Sygn. akt XVI Ns 635/14

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2015 roku

Sad Rejonowy dla W. M.w W., Wydziat XVI Cywilny, w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSR Ewa Suchecka - Bartnik

Protokolant: Katarzyna Iwanicka

po rozpoznaniu w dniu 04 listopada 2015 r. w W., na rozprawie sprawy

z wniosku Spéldzielnia Mieszkaniowa (...) nad D." z siedziba w W.

z udzialem (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu

postanawia:

1) oddali¢ wniosek w caloéci;

2) zasadzi¢ od wnioskodawcy Spoldzielni Mieszkaniowej (...) nad D." z siedzibg w W. na rzecz uczestnika
postepowania (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. kwote 274 (dwieécie siedemdziesiat cztery) zlote tytutem zwrotu kosztow
postepowania, w tym kwote 240 (dwieScie czterdziedci) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

Sygn. akt XVI Ns 635/14

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 18 listopada 2015 roku

W dniu 09 maja 2014 roku (data prezentaty Sadu) wnioskodawca Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) nad D.” z
siedzibg w W. wniosla o: 1) ustanowienie na rzecz uczestnika (...) Sp. z o.0. z siedziba w W. sluzebnoéci przesytu
na usytuowanych w W. nieruchomosciach, stanowiacych dzialki ewidencyjne: nr (...) z obrebu 1-04-10, polozonej
przy ulicy (...); nr (...)z obrebu (...), polozonej przy ulicy (...) rég ulicy (...); nr (...) polozonych przy ulicach (...);
nr (...)z obrebu (...), polozonych przy ulicach (...) oraz alei (...); nr (...) z obrebu (...), polozonych przy ulicach (...)
i alei (...) — wszystkich znajdujacych sie w uzytkowaniu wieczystym wnioskodawcy; 2) przyznanie wnioskodawcy
jako uzytkownikowi wieczystemu wskazanych nieruchomosci wynagrodzenia w zamian za ustanowienie stuzebno$ci
przesylu na rzecz uczestnika w wysokos$ci 1 196 379 zl; 3) przyznanie wnioskodawcy wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie ze wskazanych nieruchomosci przez uczestnika za okres trzech lat, liczonych wstecz od dnia zlozenia
wniosku w wysokoSci 194 288 zl. Ponadto wnioskodawca wniost o zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze w dniu 9 wrze$nia 2011 roku wnioskodawca poinformowal uczestnika
postepowania o przygotowaniu dokumentéw niezbednych do ustanowienia stuzebnosci przesytu. Jak podniesiono, po
zapoznaniu sie z dokumentami uczestnik powiadomil wnioskodawece, ze jest zainteresowany ustanowieniem na jego
rzecz stuzebnosci przesytu, jednak w toku dalszych negocjacji nie wykazal rzeczywistej woli zakonczenia sprawy ani
zawarcia ugody. Jednoczeénie wnioskodawca, powolujgc sie na orzecznictwo, stwierdzil, ze stuzebno$cia gruntowa
mozna obcigzy¢ prawo uzytkowania wieczystego, a ustanowienie stuzebnosci przesytu powinno by¢ za odpowiednim
wynagrodzeniem, ustalonym na podstawie konkretnych okolicznoéci sprawy, zatem wniosek, wobec braku woli
uczestnika zawarcia umowy w powyzszym zakresie, jest zasadny i konieczny (wniosek — k. 1-4).



Wobec tego, iz zgloszone we wniosku roszczenie o zasadzenie od uczestnika na rzecz wnioskodawcy wynagrodzenia
za bezumowne korzystanie ze wskazanych we wniosku nieruchomosci nie podlegalo rozpoznaniu w postepowaniu
nieprocesowym, zarzadzeniem z dnia 19 maja 2014 roku zgdanie wnioskodawcy w powyzszym zakresie zostalo
wylaczone do odrebnego rozpoznania i zarejestrowane jako pozew w postepowaniu procesowym (zarzadzenie — k.
675).

W pismach zlozonych w dniu 25 czerwca 2014 roku oraz 29 lipca 2014 roku, ustosunkowujac sie do przedmiotowego
wniosku, uczestnik postepowania (...) Sp. z o0.0. z siedziba w W. (dalej tez jako: (...) Sp. z 0.0.”) wniost o
oddalenie wniosku o ustanowienie stuzebnos$ci przesylu na przedmiotowych dziatkach w calo$ci oraz o zasadzenie od
wnioskodawcy na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko, uczestnik w pierwszej kolejnosci zarzucil, iz wniosek o ustanowienie stuzebnosci jest
przedwczesny, bowiem nie odméwil on zawarcia umowy w tym przedmiocie, a zawarcie takiej umowy bylo niemozliwe
ze wzgledu na brak sprecyzowania zadan wnioskodawcy. W tym wzgledzie podnidsl, iz wniosek, odpowiadajacy
wezedniejszemu wnioskowi o zawezwanie do proby ugodowej, jest sformulowany w sposéb nieprawidlowy.
Uczestnik wskazal bowiem, ze stuzebno$¢ przesylu ustanowiona powinna by¢ na nieruchomoéci w rozumieniu
wieczystoksiegowym, tym samym wnioskodawca powinien okresli¢ swoje zadanie, tj. tre$¢ stuzebnosci, w odniesieniu
do kazdej z tych nieruchomosci, tymczasem z wniosku powyzsze nie wynika. W dalszej kolejnosci podniosl, iz
urzadzenia elektroenergetyczne zlokalizowane na dzialkach objetych wnioskiem powstaly na przelomie lat 70. i
80. XX wieku wraz z budowa osiedla mieszkaniowego poprzednika prawnego wnioskodawcy za zgoda wlasciciela
nieruchomoéci — Skarbu Panstwa, a nastepnie nieodplatnie przekazane do majatku Zakladu (...) — poprzednika
uczestnika. Uczestnik argumentowal zatem, ze w chwili, gdy powstalo prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci
objetych wnioskiem, tj. z mocy prawa z dniem 5 grudnia 1990 roku, istnial juz stan, ktéry uzasadnia obecnie
ustanowienie stuzebno$ci przesylu na prawie wlasnosci nieruchomosci, a nie na prawie uzytkowania wieczystego.
Istnienie urzadzen na ww. nieruchomosciach i wynikajace z tego ograniczenia powinny by¢ zatem uwzglednione
w wysoko$ci oplaty rocznej $wiadczonej przez uzytkownika wieczystego na rzecz wlasciciela, a uzytkownikowi
wieczystemu nie przystuguje prawo do domagania sie ustanowienia stuzebnosci na prawie uzytkowania wieczystego.
Ponadto uczestnik podniésl, ze wnioskodawca domaga sie wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnos$ci przesylu
w odniesieniu do urzadzen, ktore stuza wylacznie dostawom energii do jego obiektéw. W ocenie uczestnika takie
zachowanie stanowi naduzycie prawa w rozumieniu art. 5 k.c. i nie powinno korzysta¢ z ochrony. Uczestnik
zakwestionowal réwniez wysoko$¢ wynagrodzenia za ustanowienie sluzebno$ci przesytu. Z ostroznoéci procesowej
podniost rowniez zarzut nabycia przez zasiedzenie nieodplatnej stuzebnosci gruntowej o tre$ci odpowiadajacej
stuzebnosci przesytu lub stuzebno$ci przesytu na nieruchomosciach objetych wnioskiem. Uczestnik wskazal, ze speknit
wszystkie przeslanki konieczne do uwzglednienia tego wniosku, poniewaz jego poprzednicy prawni korzystali z
trwalych i widocznych urzadzen elektroenergetycznych oraz uplynal 20-letni termin uprawniajacy w dobrej wierze
do zasiedzenia ww. ograniczonego prawa rzeczowego (pismo z dnia 25 czerwca 2014 r. — k. 682-685, pismo z dnia
29 lipca 2014 r. — k. 700-710).

W piSmie z dnia 8 wrze$nia 2014 roku wnioskodawca podtrzymal swoje dotychczasowe twierdzenia i wnioski.
Odnoszac sie do zarzutéw uczestnika postepowania, podniosl, iz wskazane we wniosku dzialki ewidencyjne
odpowiadaja ustawowej definicji nieruchomosci, zatem zadanie zostalo sformulowane w sposéb prawidlowy. Kolejno

wskazal, iz z art. 305" i n. k.c. nie wynika ograniczenie wystepowania z roszczeniem o ustanowienie shuzebnoéci
przesylu nawet jezeli sie¢ sluzy jedynie do zaspakajania potrzeb wnioskujacego, w przeciwnym wypadku caloéc
regulacji ustawowej w tym przedmiocie mijalaby sie z celem. Podtrzymal twierdzenia co do mozliwoS$ci ustanowienia
shuzebnosci przesylu na prawie uzytkowania wieczystego nieruchomosci. Podal takze, ze wedlug orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, na zasady wspoélzycia spolecznego moze powolywac sie tylko ten, kto sam swego prawa nie naduzywa,
tymczasem uczestnik postepowania pierwotnie wyrazal che¢ polubownego zalatwienia sprawy, po czym zwodzil
wnioskodawce przez przeszlo 2 lata, by ostatecznie odmowié zawarcia ugody (pismo z dnia 8 wrzesnia 2014 r. — k.
746-749).



W piSmie z dnia 21 pazdziernika 2014 roku wnioskodawca sprecyzowal zas przedmiotowy wniosek poprzez
wskazanie na jakich nieruchomosciach w rozumieniu wieczystoksiegowym — z podaniem numeréw ksigg wieczystych
prowadzonych dla tych nieruchomo$ci gruntowych, przyporzadkowanych konkretnym dzialkom ewidencyjnych
podanym w pierwotnej tre$ci wniosku — ustanowiona ma by¢ wnioskowana stuzebno$c przesytu (pismo z dnia 21
pazdziernika 2014 r. — k. 259-761).

Uczestnik w odpowiedzi na powyzsze zarzucil, iz wnioskodawca nieprawidlowo wskazal, ze ksiega wieczysta nr (...)
obejmuje dzialki (...), podczas gdy zostaly one z niej wykreSlone, ponadto dzialka (...) jest dwukrotnie wymieniona pod
dwoma réznymi numerami ksiag wieczystych. Ponadto podtrzymatl zarzut, iz zagdanie zgloszone przez wnioskodawce
nie precyzuje treéci stuzebno$ci przesylu z uwzglednieniem rodzajoéw urzadzen zlokalizowanych na poszczeg6lnych
nieruchomo$ciach. Niezaleznie od powyzszego uczestnik zarzucil, iz odno$nie stacji trafo na nieruchomosciach dla
ktorych prowadzone sg ksiegi wieczyste nr (...) brak jest przeslanek do ustanowienia stuzebnosci przesylu, gdyz
stuzebnos$¢ ta nie jest konieczna do wlaéciwego korzystania przez uczestnika z ww. urzadzen, poniewaz kwestia ta
zostala uregulowana w odrebnych zawartych przez strony umowy (pismo z dnia 25 listopada 2014 r. — k. 765-766).

W pi$mie z dnia 18 grudnia 2014 roku wnioskodawca zmodyfikowal stanowisko w sprawie, o$wiadczajac, iz
obok wnioskéw zgloszonych dotychczas alternatywnie wnosi o ustanowienie odplatnej i nieograniczonej w czasie
stuzebnos$ci przesylu, polegajacej na prawie wstepu i korzystania z pasa gruntu o szeroko$ci 1 metra celem
korzystania z urzadzen elektroenergetycznych zgodnie z ich przeznaczeniem, a takze prawo do calodobowego dostepu
stuzb eksploatacyjnych w celu wykonania czynno$ci zwigzanych z instalacja, eksploatacja, naprawa, konserwacja
i modernizacja, na rzecz uczestnika postepowania, obciazajacej przystlugujace wnioskodawcy prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci zlozonej z dzialek ewidencyjnych o numerach:

1. 8/5 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) potozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie do
104 m dlugoéci i 1 m szerokoSci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

2. 8/6 obreb (...Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 34 m dlugosci i 1 m szeroko$ci, zgodnie z wyrysem z mapy zalgczonym do operatu szacunkowego;

3. 8/7 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) potozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 7 m dlugoéci i 1 m szeroko$ci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

4. 34 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie do
54 m dlugoéci i 1 m szeroko$ci, zgodnie z wyrysem z mapy zalgczonym do operatu szacunkowego;

5. 422/1 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 104 m dlugosci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

6. 434/1 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 28 m dlugosci i 1 m szerokoéci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

7. 434/3 obreb (...)Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 532 m dtugosci i 1 m szerokoéci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

8. 1/5 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) ograniczajac jej wykonanie do
6 m dlugosci i 1 m szeroko$ci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

9. 1/13 obreb 1-04-16 uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) ograniczajac jej wykonanie
do 55 m dtugosci i 1 m szeroko$ci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

10. 1/2 obreb (...)Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) ograniczajac jej wykonanie
do 57 m dlugoéci i 1 m szeroko$ci, zgodnie z wyrysem z mapy zalgczonym do operatu szacunkowego;



11. 1/16 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) ograniczajac jej wykonanie
do 118 m dlugoéci i 1 m szerokoéci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

12. 1/25 obreb 1-04-16 uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) ograniczajac jej
wykonanie do 49 m dlugoéci i 1 m szerokoSci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

13. 5/1 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 56 m dlugosci i 1 m szerokoSci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

14. 11 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie do
55 m dlugosci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalgczonym do operatu szacunkowego;

15. 17 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie do
70 m dlugosci i 1 m szerokoSci, zgodnie z wyrysem z mapy zalgczonym do operatu szacunkowego;

16. 16 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajgc jej wykonanie do
89 m dlugosci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

17. 1/6 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 187 m dlugosci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

18. 1/5 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 82 m dlugosci i 1 m szerokoéci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

19. 1/6 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 81 m dlugoéci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalgczonym do operatu szacunkowego;

20. 3/3 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 23 m dlugoéci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

21. 3/8 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 5 m dlugosci i 1 m szeroko$ci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

22. 3/11 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 6 m dlugosci i 1 m szerokoSci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

23. 3/15 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 5 m dlugoéci i 1 m szerokoSci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

24. 3/18 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 38 m dlugosci i 1 m szerokoSci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

25. 3/19 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 977 m dlugoéci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalgczonym do operatu szacunkowego;

26. 3/26 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 118 m dlugosci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

27. 3/35 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) potozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 58 m dlugoéci i 1 m szerokoSci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

28. 4 obreb (...Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 45 m dtugosci i 1 m szerokoéci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;



29. 5 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 32 m dlugoéci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

30. 9 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 34 m dlugoéci i 1 m szeroko$ci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

31. 14 obreb(...) uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 34 m dlugosci i 1 m szeroko$ci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

32. 15 obreb (...Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 33 m dlugoéci i 1 m szerokoéci, zgodnie z wyrysem z mapy zalagczonym do operatu szacunkowego;

33. 3/16 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 105 m dlugoéci i 1 m szerokoSci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

34. 3/12 obreb 1-04-14 uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 95 m dtugosci i 1 m szerokoéci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

35. 3/13 obreb 1-04-14 uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 2 m dlugosci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalgczonym do operatu szacunkowego;

36. 16/5 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 61 m dlugoéci i 1 m szerokoSci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

37. 5/5 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 24 m dlugo$ci i 1 m szerokoéci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

38. 5/6 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 105 m dlugosci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

39. 12 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) potozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 41 m dtugosci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

40. 15 obreb 1-04-15 uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac
jej wykonanie do 34 m dlugosci i 1 m szerokoéci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

41. 17 obreb (...)Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 70 m dlugoéci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

42. 21 obreb 1-04-15 uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac
jej wykonanie do 29 m dlugosci i 1 m szeroko$ci, zgodnie z wyrysem z mapy zalgczonym do operatu szacunkowego;

43. 23 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 48 m dlugoéci i 1 m szerokoSci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

44. 24/3 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac
jej wykonanie do 5 m dlugoéci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

45. 24/5 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac
jej wykonanie do 488 m dlugoséci i 1 m szeroko$ci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

46. 24/9 obreb 1-04-15 uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac
jej wykonanie do 57 m dlugosci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;



47. 24/17 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac
jej wykonanie do 121 m dlugoéci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

48. 24/22 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac
jej wykonanie do 107 m dlugosci i 1 m szerokoéci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

49. 5/5 obreb (...Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 76 m dlugoéci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalgczonym do operatu szacunkowego;

50. 25 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 11 m dlugosci i 1 m szeroko$ci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

51. 2 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 38 m dlugosci i 1 m szerokoSci, zgodnie z wyrysem z mapy zalgczonym do operatu szacunkowego;

52. 24/1 obreb (...Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) potozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 156 m dlugosci i 1 m szerokosci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

53. 24/2 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 87 m dlugosci i 1 m szerokoSci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego (pismo
z dnia 18 grudnia 2014 r. — k. 775-782).

Uczestnik postepowania w pisémie datowanym na dzien 2 lutego 2015 roku, stanowiagcym odpowiedz na modyfikacje
wniosku, podtrzymal wszelkie dotychczasowe wnioski, zarzuty i twierdzenia. Ponadto zakwestionowal przyjeta
przez wnioskodawce szeroko$é¢ pasa kabli wynoszaca 1 m. Wskazat takze, iz alternatywny wniosek zawiera bledy —
mianowicie w pkt. 7 sformulowane jest zadanie ustanowienia sluzebnos$ci na nieruchomosci nie objetej pierwotnym
wnioskiem, bedacej przedmiotem wspoétuzytkowania wieczystego; na nieruchomoéciach okreslonych w pkt. 10, 11,
28, 29, 30, 31, 32, 37, 39, 40, 42, 43, 51 znajduja sie stacje transformatorowe, w zwigzku z tym brak jest podstaw do
okres$lania powierzchni przez nie zajmowanej jak w przypadku linii kablowych.; w pkt. 15 nieprawidlowo wskazano
obreb, a jego tres¢ zostala powtorzona w pkt. 41; w koncu w pkt. 16 wskazano nieprawidlowy nr ksiegi wieczystej
(pismo z dnia 2 lutego 2014 r. — k. 797-800).

Pismem z dnia 5 marca 2015 roku wnioskodawca, uwzgledniajac cze$¢ zarzutdw uczestnika, przedstawil
ostateczne stanowisko w sprawie. Wnidsl o ustanowienie na rzecz uczestnika odplatnej i nieograniczonej w czasie
shuzebnoSci przesylu, polegajacej na prawie wstepu i korzystania z pasa gruntu celem korzystania z urzadzen
elektroenergetycznych zgodnie z ich przeznaczeniem, a takze prawie do caltodobowego dostepu stuzb eksploatacyjnych
w celu wykonania czynnoSci zwigzanych z instalacja, eksploatacja, naprawg, konserwacja, modernizacja i wymianag
urzadzen, dolaczeniem dodatkowych linii elektroenergetycznych oraz zwigzanych z tym robot wraz z prawem
przejazdu z niezbednym sprzetem i przechodu w celu umozliwienia uczestnikowi kazdoczesnego dostepu do tych
urzadzen, a ponadto zaniechania zabudowy i dokonywania nasadzen na okre§lonym pasie gruntu, na dziatkach:

1. 8/5 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), polegajacej na prawie wstepu i
korzystania z pasa gruntu, ograniczajac jego wykonanie do 104 m dlugoscii 1 m szeroko$ci, co daje taczng powierzchnie
104 m kw.;

2. 8/6 obreb (...Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) potozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 34 m dlugosci i 1 m szerokoSci, co daje tgczna powierzchnie 34 m kw.;

3. 8/7 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 7 m dlugosci i 1 m szerokoSci, co daje taczng powierzchnie 7 m kw.;



4. 34 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie do
54 m dlugoéci i 1 m szerokosci, co daje laczna powierzchnie 54 m kw.;

5. 422/1 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 104 m dlugosci i 1 m szerokoSci, co daje tgczng powierzchnie 170 m kw.;

6. 434/1 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) potozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 28 m dlugosci i 1 m szeroko$ci, co daje taczna powierzchnie 28 m kw.;

7. 1/5 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) ograniczajac jej wykonanie do
6 m dlugosci i 1 m szerokosci, co daje lgczna powierzchnie 6 m kw.;

8. 1/13 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) ograniczajac jej wykonanie
do 55 m dtugosci i 1 m szerokosci, co daje laczng powierzchnie 55 m kw.;

9. 1/25 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) ograniczajac jej wykonanie
do 49 m dlugoéci i 1 m szeroko$ci, co daje lgczng powierzchnie 49 m kw.;

10. 5/1 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 56 m dlugosci i 1 m szerokoSci, co daje taczna powierzchnie 56 m kw.;

11. 16 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie do
89 m dtugosci i 1 m szerokosci, co daje laczng powierzchnie 89 m kw.;

12. 1/6 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 187 m dlugoéci i 1 m szeroko$ci, co daje lgczna powierzchnie 187 m kw.;

13. 1/5 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 82 m dlugoéci i 1 m szerokosci, co daje laczna powierzchnie 82 m kw.;

14. 1/6 obreb (...) uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 81 m dlugosci i 1 m szerokoSci, co daje lgczng powierzchnie 81 m kw.;

15. 3/3 obreb (...) uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 23 m dlugosci i 1 m szerokoéci, co daje laczna powierzchnie 32 m kw.;

16. 3/8 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 5 m dlugosci i 1 m szerokoSci, co daje taczna powierzchnie 5 m kw.;

17. 3/11 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 6 m dlugosci i 1 m szerokoSci, co daje taczna powierzchnie 6 m kw.;

18. 3/15 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 5 m dlugoSci i 1 m szerokoéci, co daje taczna powierzchnie 5 m kw.;

19. 3/18 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 38 m dlugosci i 1 m szerokosci, co daje taczna powierzchnie 38 m kw.;

20. 3/19 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 977 m dtugosci i 1 m szerokosci, co daje laczng powierzchnie 977 m kw.;

21. 3/26 obreb (...Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 118 m dlugosci i 1 m szerokoSci, co daje taczng powierzchnie 118 m kw.;



22, 3/35 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 58 m dlugoéci i 1 m szeroko$ci, co daje taczna powierzchnie 58 m kw.;

23. 3/16 obreb (...Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 105 m dlugoéci i 1 m szerokoéci, co daje }aczna powierzchnie 105 m kw.;

24. 3/12 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) potozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 95 m dlugosci i 1 m szerokoSci, co daje laczng powierzchnie 95 m kw.;

25. 3/13 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) potozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie
do 2 m dlugoséci i 1 m szerokosci, co daje taczna powierzchnie 2 m kw.;

26. 16/5 obreb 1-04-14 uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 61 m dtugosci i 1 m szerokosci, co daje laczng powierzchnie 61 m kw.;

27. 5/6 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 105 m dlugoéci i 1 m szerokosci, co daje laczng powierzchnie 105 m kw.;

28. 24/3 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac
jej wykonanie do 5 m dlugoéci i 1 m szerokosci, co daje laczna powierzchnie 5 m kw.;

29. 24/5 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac
jej wykonanie do 488 m dlugoéci i 1 m szerokosci, co daje taczng powierzchnie 488 m kw.;

30. 24/9 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac
jej wykonanie do 57 m dlugosci i 1 m szerokosci, co daje taczng powierzchnie 57 m kw.;

31. 24/17 obreb (...Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac
jej wykonanie do 121 m dlugoéci i 1 m szerokoéci, co daje laczna powierzchnie 121 m kw.;

32. 24/22 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac
jej wykonanie do 107 m dlugosci i 1 m szerokoéci, co daje laczng powierzchnie 107 m kw.;

33. 24/26 obreb 1-04-15 uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...),
ograniczajac jej wykonanie do 76 m dtugoéci i 1 m szeroko$ci, co daje laczng powierzchnie 76 m kw.;

34. 25 obreb(...Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 11 m dlugosci i 1 m szeroko$ci, co daje laczna powierzchnie 11 m kw.;

35. 24/1 obreb(...Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 156 m dlugoéci i 1 m szerokoSci, co daje taczna powierzchnie 156 m kw.;

36. 24/2 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do 87 m dtugosci i 1 m szerokosci, co daje laczng powierzchnie 170 m kw.

Ponadto, odno$nie nieruchomoéci, na ktérych znajduja sie stacje transformatorowe, wnioskodawca wniost o
ustanowienie na rzecz uczestnika odplatnej i nieograniczonej w czasie stuzebnosci przesytu, polegajacej na prawie
wstepu i korzystania z pasa gruntu celem korzystania z urzadzen elektroenergetycznych zgodnie z ich przeznaczeniem,
a takze prawie do calodobowego dostepu shuzb eksploatacyjnych w celu wykonania czynnosci zwigzanych z
instalacja, eksploatacja, naprawa, konserwacja, modernizacja i wymiang urzadzen, dolaczeniem dodatkowych linii
elektroenergetycznych oraz zwigzanych z tym robét wraz z prawem przejazdu z niezbednym sprzetem i przechodu w
celu umozliwienia uczestnikowi kazdoczesnego dostepu do tych urzadzen, na dzialkach:



1. 1/2 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) ograniczajac jej wykonanie do
pasa gruntu o powierzchni 57 m kw.;

2. 1/16 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) ograniczajac jej wykonanie
do 118 m dlugosci i 1 m szeroko$ci, zgodnie z wyrysem z mapy zalaczonym do operatu szacunkowego;

3. 11 obreb(...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie do
pasa gruntu o powierzchni 33 m kw.;

4. 17 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...), ograniczajac jej wykonanie do
pasa gruntu o powierzchni 80 m kw.;

5. 4 obreb (...Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do pasa gruntu o powierzchni 45 m kw.;

6. 5 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do do pasa gruntu o powierzchni 32 m kw.;

7. 9 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do pasa gruntu o powierzchni 34 m kw.;

8. 14 obreb (...Juregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do pasa gruntu o powierzchni 34 m kw.;

9. 15 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do pasa gruntu o powierzchni 33 m kw.;

10. 5/5 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) potozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do pasa gruntu o powierzchni 24 m kw.;

11. 12 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do pasa gruntu o powierzchni 42 m kw.;

12. 15 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do pasa gruntu o powierzchni 34 m kw.;

13. 21 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do pasa gruntu o powierzchni 29 m kw.;

14. 23 obreb (...)uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) oraz al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do pasa gruntu o powierzchni 48 m kw.;

15. 2 obreb (...) uregulowanej w ksiedze wieczystej nr (...) polozonej w W. przy ul. (...) i al. (...), ograniczajac jej
wykonanie do pasa gruntu o powierzchni 38 m kw.

Jednocze$nie wnioskodawca zaprzeczyl zarzutowi uczestnika, jakoby sieci i urzadzenia byly wykorzystywane jedynie
na potrzeby mieszkaniowe oséb zamieszkujacych w zasobach wnioskodawcy, podnoszac, ze w zdecydowanej
wiekszo$ci sieci zasilaja niebedace w uzytkowaniu wieczystym czy niebedace wlasno$cig wnioskodawcy tereny (pismo
z dnia 5 marca 2015 roku — k. 808-827).

Na rozprawie w dniu 4 listopada 2015 roku wnioskodawca i uczestnik podtrzymali dotychczasowe stanowiska w
sprawie. Wnioskodawca nadto o§wiadczyl, iz uzytkowanie wieczyste na nieruchomoséciach objetych wnioskiem zostalo
ustanowione na jego rzecz w latach 1989-1991, a infrastruktura energetyczna, bedgca przedmiotem niniejszego
postepowania w caloéci znajdowala sie juz wtedy na tych nieruchomosciach. Podnidst jednak, iz w umowie



ustanowienia uzytkowania wieczystego nie ma mowy o tej infrastrukturze. Uczestnik postepowania, powolujgc sie
na postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2014 roku, sygn. akt III CSK 174/13, stwierdzil, iz shuzebno$é
przesylu powinna by¢ ustanowiona przez wlasciciela na nieruchomosci, a nie przez uzytkownika wieczystego na
prawie uzytkowania wieczystego tej nieruchomosci. Nadto wskazal, iz w realiach niniejszej sprawy nie ma znaczenia
okoliczno$é, iz w powolanej przez wnioskodawce umowie o ustanowienie uzytkowania wieczystego brak jest wzmianki
o infrastrukturze energetycznej znajdujacej sie na przedmiotowych nieruchomosciach, bowiem to strony tej umowy
odpowiadajg za poprawne sformulowanie jej tresci (protokét rozprawy z dnia 4 listopada 2015 r. — k. 874-875).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Miasto S. W. jest wlascicielem, polozonych w W. nieruchomo$ci, skltadajacych sie: z dzialki ewidencyjnej numer (...)
z obrebu (...), polozonej przy ulicy (...), dla ktorej Sad Rejonowy dla W. M.w W. prowadzi ksiege wieczysta numer
(...); z dzialek ewidencyjnych numer (...) z obrebu (...), potozonej przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla W. M.w
W. prowadzi ksiege wieczysta numer (...); z dzialki ewidencyjnej numer (...) , z obrebu 1-04-14, polozonej przy ulicy
(...) rog ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla W. M.w W. prowadzi ksiege numer (...); z dzialki ewidencyjnej numer
(...) , z obrebu (...), polozonej przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla W. M.w W. prowadzi ksiege numer (...);
z dzialek ewidencyjnych (...) z obrebu (...)polozonych w W. przy ul. (...), dla ktérych Sad Rejonowy dla W. M.w W.
prowadzi ksiege wieczysta numer (...); z dzialek ewidencyjnych numer (...), z obrebu (...), polozonych przy ulicach (...),
dla ktérych Sad Rejonowy dla W. M.w W. prowadzi ksiege wieczysta numer (...); z dzialki ewidencyjnej numer (...),
z obrebu (...), polozonej przy ulicy (...), dla ktorej Sad Rejonowy dla W. M.prowadzi ksiege wieczysta numer (...); z
dziatki ewidencyjnej numer (...), z obrebu (...), polozonych przy ulicy (...), dla ktérych Sad Rejonowy dla W. M.w W.
prowadzi ksiege wieczysta numer (...); z dzialki ewidencyjnej numer (...), z obrebu (...), polozonej przy ulicach (...) i al.
(...), dla ktorej Sad Rejonowy dla W. M.w W. prowadzi ksiege wieczysta numer (...); z dzialek ewidencyjnych numer
(...), z obrebu(...), polozonych przy ulicach (...), dla ktérych Sad Rejonowy dla W. M.w W. prowadzi ksiege wieczysta
numer (...); z dzialek ewidencyjnych numer (...), z obrebu (...), polozonych przy ulicy (...), dla ktérych Sad Rejonowy
dla W. M.w W. prowadzi ksiege wieczysta numer (...); z dzialki ewidencyjnej numer (...), z obrebu (...), polozonej przy
ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla W. M.prowadzi ksiege wieczysta numer (...); z dzialki ewidencyjnej numer (...),
z obrebu (...), polozonej przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla W. M.prowadzi ksiege wieczystg numer (...); z
dzialek ewidencyjnych numer (...), z obrebu (...), polozonych przy ulicach (...), dla ktérych Sad Rejonowy dla W. M.w
W. prowadzi ksiege wieczysta numer (...); z dzialek ewidencyjnych numer (...), z obrebu(...), polozonych przy ulicy (...)
oraz al. (...), dla ktérych Sad Rejonowy dla W. M.w W. prowadzi ksiege wieczysta numer (...); z dzialki ewidencyjnej
numer (...), z obrebu (...), polozonej przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla W. M.w W. prowadzi ksiege wieczysta
numer (...); z dzialki ewidencyjnej numer (...), z obrebu (...), potozonej przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla W.
M.w W. prowadzi ksiege wieczysta numer (...); z dzialki ewidencyjnej numer (...), z obrebu (...), polozonej przy ul. (...),
dla kt6rej Sad Rejonowy dla W. M.w W. prowadzi ksiege wieczystg numer (...).

Powyzsze nieruchomosci objete byly dzialaniem dekretem z dnia 26 pazdziernika 1945 roku o wlasnosci i uzytkowaniu
gruntéw na obszarze Miasta Stolecznego Warszawy (Dz.U. nr 50, poz. 279 ze zm.). Zgodnie z art. 1 tego dekretu, z
dniem jego wejécia w zycie nieruchomosSci te przeszly na wlasno$¢ gminy M. W.. Nastepnie po likwidacji samorzadu
terytorialnego w 1950 roku powyzsze nieruchomosci z mocy prawa staly sie wlasno$ciag Skarbu Panstwa. Z dniem 27
maja 1990 roku, tj. z dniem wejScia w zycie ustawy z dnia 10 maja 1990 roku - Przepisy wprowadzajace ustawe o
samorzadzie terytorialnym i ustawe o pracownikach samorzadowych, nieruchomoéci te ulegly komunalizacji z mocy
prawa i staly sie wlasnoécia D. Gmina W. — M.. Nastepnie od dnia 277 pazdziernika 2002 roku na podstawie art. 20
ust. 1 ustawy z dnia 15 marca 2002 roku o ustroju miasta stolecznego Warszawy (Dz.U. Nr 41, poz. 361) powyzsze
nieruchomosci staly sie wlasno$cig miasta stolecznego W..

W latach 1989 — 1991 wlasciciel powyzszych nieruchomo$ci w drodze umoéw ustanowil na tych nieruchomosciach na
rzecz Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) nad D.” z siedziba w W. prawo uzytkowania wieczystego.

(dowdd: wypis z rejestru gruntdow — k. 138-146, 349-355, 415, 468-469, 511, 649-656; odpis z ksiegi wieczystej nr (...)
— k. 147-154; odpis z ksiegi wieczystej nr (...) — k. 155-157; odpis z ksiegi wieczystej nr (...) — k. 158-160; odpis z ksiegi



wieczystej nr (...) — k. 161-163; odpis z ksiegi wieczystej nr (...) — k. 164-167; odpis z ksiegi wieczystej nr (...) — k. 168-171;
odpis z ksiegi wieczystej nr (...) — k. 328-333; odpis z ksiegi wieczystej nr (...) — k. 334-336; odpis z ksiegi wieczystej
nr (...) — k. 337-339; odpis z ksiegi wieczystej nr (...) — k. 340-342; odpis z ksiegi wieczystej nr (...) — k. 343-348; odpis
z ksiegi wieczystej nr (...) — k. 412-414; odpis z ksiegi wieczystej nr (...) — k. 464-467; odpis z ksiegi wieczystej nr (...)
— k. 508-510; odpis z ksiegi wieczystej nr (...) — k. 637-639; odpis z ksiegi wieczystej nr (...) — k. 646-648)

Przez teren ww. nieruchomos$ci przebiegaja kablowe linie energetyczne niskiego i $redniego napiecia, a takze
posadowionych jest trzynaScie stacji transformatorowych.

(dowod: mapa geodezyjna z naniesieniem i oznakowaniem granic dzialek oraz infrastruktura — k. 191, 366; skan
rysunku wykonawczego — k. 712; zalacznik nr 1 do umowy najmu z dnia 15 marca 2002 r. — k. 769v.; zeznania §wiadka
A.L. - k. 836)

Powyzsze urzadzenia elektroenergetyczne zostaly wybudowane w latach 1975-1979 roku na powyzej opisanych
nieruchomos$ciach, ktérych wylacznym wlascicielem byl Skarb Panstwa, jako inwestycja prowadzona przez Stoleczng
(...) w W. na potrzeby Spoldzielni Mieszkaniowej (...), w wyniku ktérej podzialu powstala nastepnie Spoéldzielnia
Mieszkaniowa (...) nad D.”. Stoleczna (...) w W. po wybudowaniu ww. urzadzen sukcesywnie zrzekala sie praw
wlasnosci do nich i do 1979 roku przekazala je wszystkie nieodplatnie do majatku Zakladu (...) w W., poprzednika
prawnego (...) Sp. z o0.0. Urzadzenia te odtad byly i nadal sa nieprzerwanie eksploatowane, konserwowane i
modernizowane najpierw przez Zaklad (...) w W., a nastepnie jego nastepcoéw prawnych — obecnie przez (...) Sp. z
0.0. Stuzg one doprowadzaniu energii elektrycznej m.in. blokom bedgcym w zasobach Spéldzielni Mieszkaniowej (...)
nad D.”.

(dowdd: skan pisma z dnia 20 stycznia 1979 r. — k. 711; skan pisma z dnia 10 stycznia 1976 r. — k. 713; skan pisma
z dnia 22 marca 1976 r. — k. 714, skany protokoléw zdawczo-odbiorczych — k. 715-737; zeznania §wiadka A. L. — k.
835v.-836v.; informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu KRS nr (...) — k. 865-872)

Ww. stacje transformatorowe znajdujg sie w obiektach uzytkowych bedacych wlasno$cig Spoéldzielni Mieszkaniowej
(...) nad D.”, a zbudowanych przy budynkach mieszkalnych. Zgodnie z zawarta w dniu 15 marca 2002 roku umowa
obiekty te zostaly oddane przez Spo6ldzielnie w najem (...) S.A. z siedziba w W. w celu eksploatacji znajdujacych sie w
nich urzadzen energetycznych. Ponadto na podstawie umowy z dnia 10 maja 2007 roku Spéldzielnia Mieszkaniowa
(...) nad D.” wydzierzawila (...) S.A. grunt stanowiacy dzialtke ewidencyjna nr (...) z obrebu 1-04-15 o powierzchni 38
m kw., na ktérej posadowiona jest rozdzielnia pradu.

(dowo6d: umowa najmu obiektu uzytkowego z dnia 15 marca 2002 r. — k. 767-769v.; umowa dzierzawy z dnia 10 maja
2007 r. — k. 770-771)

Prawa wynikajace z ww. umow zostaly przeniesione przez (...) S.A. (poprzednia nazwa (...) S.A.) na (...) Sp. z o.0.,
peliacej funkcje operatora systemu dystrybucyjnego (...) S.A.

(dowdd: odpis pelny KRS nr (...) — k. 792-795)

Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) nad D.” z siedziba w W. pismem z dnia 9 wrze$nia 2011 roku zaproponowala (...) S.A.
zawarcie umowy o ustanowienie stuzebno$ci przesylu w zwigzku z usytuowaniem urzadzen elektroenergetycznych na
przedmiotowych nieruchomo$ciach pozostajacych w uzytkowaniu wieczystym Spo6ldzielni. Nastepnie, w piSmie z dnia
16 lipca 2012 roku Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) nad D.” przedstawila propozycje ustanowienia ww. stuzebnosci za
jednorazowym wynagrodzeniem na swoja rzecz. W toku negocjacji (...) Sp. z 0.0. wyrazilo zainteresowanie uzyskaniem
trwatego prawa do korzystania z przedmiotowych nieruchomos$ci w postaci stuzebnosci przesyh, jednak ostatecznie
do zawarcia umowy w tym przedmiocie ze Spoéldzielniag Mieszkaniowa (...) nad D.” nie doszlo.

(dowdd: pisma z dnia: 9 wrze$nia 2011 r. — k. 7, 11 pazdziernika 2011 r. — k. 8, 1 grudnia 2011 r. — k. 9, 16 lipca 2012
r. — k. 10-13, 17 kwietnia 2013 r. — k. 14)



Przed Sadem Rejonowym dla W. S.w W. pod sygn. akt VI Co 2345/13 toczylo sie postepowanie z wniosku Spoldzielni
Mieszkaniowej (...) nad D.” z udzialem (...) sp. z 0.0. 0 zawezwanie do préby ugodowej. Wobec niezawarcia przez
strony ugody postepowanie w dniu 28 marca 2014 roku zakonczylo sie.

(dowod: kserokopia wniosku o zawezwanie do proby ugodowej — k.696-697v.; kserokopia protokotu z dnia 28 marca
2014 1. — k. 695)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych dokumentéw dolaczonych do akt niniejszej sprawy oraz
na podstawie zalaczonych map geodezyjnych oraz zeznan §wiadka. Dowody z dokumentéw wymienionych wyzej co
do ich prawdziwosci i autentyczno$ci nie byly kwestionowane przez uczestnikdw niniejszego postepowania, Sad takze
nie widzial podstaw do ich podwazania.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka A. L., w szczeg6lnoSci co do daty i okolicznoéci posadowienia przedmiotowych
urzadzen energetycznych na nieruchomoéciach bedacych obecnie przedmiotem prawa uzytkowania wieczystego
wnioskodawcy oraz ich przejecia i wykorzystywania przez uczestnika i jego poprzednikoéw prawnych. Byly one spdjne,
logiczne, rzeczowe oraz co do zasady korespondowaly ze soba i z innymi dowodami zgromadzonymi w sprawie. Sad
nie dopatrzyl sie w nich niczego, co mogloby poddawaé w watpliwosé ich wiarygodnosé i moc dowodowa.

Dodatkowo, czynigc ustalenia faktyczne, Sad uwzglednit twierdzenia strony, ktorym przeciwnik nie przeczyt w trybie
art. 230 k.p.c.

Natomiast przy ustalaniu stanu faktycznego Sad nie uwzglednil pozostalych, niewymienionych powyzszej
dokumentow, znajdujacych sie w akt sprawy, w tym w szczegolnosci operatow szacunkowych dolaczonych do wniosku,
gdyz dowody te nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy z przyczyn podanych w dalszej
czeSci uzasadnienia.

Ponadto na rozprawie w dniu 4 listopada 2015 roku Sad oddalil wszelkie nierozpoznane wnioski dowodowe, w
szczegoblnosci wniosek wnioskodawcy o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego na okoliczno$¢ ustalenia
wysokos$ci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosSci przesylu oraz wniosek uczestnika o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego sadowego z zakresu elektroenergetyki, instalacji urzadzen elektrycznych i elektrotechniki na
okoliczno$ci wskazane w odpowiedzi na wniosek (k. 708-709), sprecyzowany nastepnie w pi$émie z dnia 2 lutego 2015
roku (k. 799-780). Przeprowadzenie tych dowod6w nie mialoby bowiem wplywu na rozstrzygniecie niniejszej sprawy
i doprowadziloby do nieuzasadnionego przedluzenia postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Whiosek nie zastugiwal na uwzglednienie.

Podstawe prawng rozpoznania wniosku stanowil art. 305" k.c., zgodnie z ktérym nieruchomoéé¢ mozna obcigzyé na
rzecz przedsiebiorcy, ktory zamierza wybudowac lub ktérego wlasnosé stanowia urzadzenia, o ktérych mowa w art.
49 § 1 k.c., prawem polegajacym na tym, ze przedsiebiorca moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci
obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen (shuzebnos$é przesytu).

Stuzebnoscig przesylu mozna obcigzy¢ nieruchomos$é gruntowa, budynkowsa lub lokalowa (art. 46 § 1 wzw. z art. 49 §
1 k.c.), na ktdrej sa lub maja by¢ posadowione urzadzenia przesylowe przedsiebiorcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 23 czerwca 1993 roku, I CRN 72/93, Mon. Praw. 1993, nr 4, poz. 15; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13
stycznia 1995 roku, III CZP 169/94, OSNC 1995, nr 4, poz. 64). Natomiast podmiotem, na rzecz ktérego moze byc
ustanowiona stuzebno$é¢ przesyhu, jest wylacznie przedsiebiorca, a wiec osoba fizyczna, osoba prawna lub podmiot

ustawowy, o ktérym mowa w art. 33" § 1 k.c., prowadzace we wlasnym imieniu dzialalno$é¢ gospodarcza lub zawodowa.
Przedmiotem dzialalnoS$ci takiego przedsiebiorcy powinna by¢ dzialalno$é¢ zwigzana z wykorzystaniem urzadzen
przesylowych, stad w doktrynie pojawilo sie pojecie przedsiebiorcy przesylowego na okreslenie podmiotu, ktory
zajmuje sie dzialalno$cia z wykorzystaniem okres§lonych w art. 49 k.c. urzadzen. Ustanowienie stuzebnosci przesylu



jest wiec mozliwe tylko na rzecz takiego przedsiebiorcy, ktory jest wladcicielem urzadzen, stuzacych do doprowadzania
lub odprowadzania plynow, pary, gazu, energii elektrycznej oraz innych urzadzen podobnych lub ktory zamierza
wybudowac takie urzadzenia (art. 49 § 1 k.c.).

Podmiotem, ktéry moze ustanowi¢ sluzebno$é przesyhu, jest co do zasady wlaSciciel nieruchomosci, na ktorej
urzadzenia przesylowe s3 lub maja by¢ posadowione.

Jednakze zgodnie z pogladami judykatury i doktryny sluzebnoScia gruntowa moze by¢ obcigzona nie tylko
nieruchomoéé, ale takze uzytkowanie wieczyste gruntu, a stuzebno$é¢ taka moze by¢ ustanowiona réwniez na rzecz
uzytkownika wieczystego. Wobec tego, nalezy opowiedzie¢ sie rowniez za dopuszczalno$cia ustanowienia stuzebnoéci
przesylu takze przez uzytkownika wieczystego gruntu. W takiej sytuacji przedmiotem stuzebnosci przesytu nie jest
nieruchomoéé¢, ale prawo uzytkowania wieczystego, za$ legitymowanym do wystapienia z wnioskiem o ustanowienie
shuzebnosci przesylu moze by¢ uzytkownik wieczysty. Nalezy jednak odrézni¢ sytuacje, gdy stuzebnosé ma obcigzac
prawo wlasno$ci nieruchomosci, od tej, gdy ma ona obciaza¢ prawo uzytkowania wieczystego (por. K. Dadanska,
Komentarz do art. 305" Kodeksu cywilnego, w: Kodeks cywilny. Komentarz. Tom II. Wlasnoéé i inne prawa rzeczowe,
red. A. Kidyba, LEX 2012, nr 134938; uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 1968 roku, III CZP 98/68,
OSNC 1969, Nr 11, poz. 188; uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 29 maja 1974 roku, III CZP 21/74, OSNC 1975, Nr 4,
poz. 55; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2001 roku, IV CKN 264/00, OSNC 2001, Nr 11, poz. 163).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskaza¢ nalezy, iz wnioskodawca Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...)
nad D.” w W. domagala sie ustanowienia za wynagrodzeniem shuzebnoSci przesytu na wskazanych we wniosku
nieruchomos$ciach. Nastepnie wnioskodawca zmodyfikowal wniosek, wnoszac o ustanowienie za wynagrodzeniem
shuzebnosci przesylu na przedmiotowych nieruchomosciach z obcigzeniem przystugujacego mu prawa uzytkowania
wieczystego tych nieruchomosci.

W ocenie Sadu wniosek ten nie byl przedwczesny- wnioskodawca bowiem, o czym Swiadczylo postepowanie

pojednawcze zainicjowane przez wnioskodawce, wyczerpal tryb z art. 305 2 k.c.

Jak wskazano powyzej, co do zasady mozliwe jest ustanowienie stluzebnoéci gruntowej na prawie uzytkowania
wieczystego, jednak w §wietle okoliczno$ci niniejszej sprawy i caloksztaltu zebranego materialu dowodowego Sad
uznal z przyczyn opisanych ponizej, ze przedmiotowy wniosek nie zastugiwat na uwzglednienie.

W pierwszej kolejno$ci podnie$¢ nalezy, Ze objete wnioskiem urzadzenia przesylowe w postaci urzadzen
elektroenergetycznych zostaly wybudowane na wskazanych w tym wniosku nieruchomo$ciach przez przedsiebiorstwo
panstwowe w latach 70. XX wieku. Przy tym uznac nalezy, wobec braku jakichkolwiek kontrdowodéw i przeciwnych
twierdzeh w tym zakresie, iz nastgpilo to z inicjatywy, woli i za wiedza 6wczesnego wylgcznego wlaéciciela
przedmiotowych nieruchomosci, ktorym byl 6wczeSnie Skarb Panstwa. Nastepnie, co najmniej od 1979 roku,
urzadzenia te wchodzily w sklad majatkow poprzednikéw prawnych uczestnika niniejszego postepowania i byly przez
nich nieustannie eksploatowane.

Przy tym od 1979 roku stanowily one §rodki trwale- majatek Zakladu (...) stanowiacego przedsiebiorstwo panstwowe
(v. rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 16 marca 1989 r. w sprawie wykazu przedsiebiorstw panstwowych oraz
innych panstwowych jednostek organizacyjnych podlegajacych zgrupowaniu we Wspolnocie Energetyki i Wegla
Brunatnego Dz. U. z dnia 30 marca 1989 r.)

Dopiero na przelomie lat 80. i 90. na ww. nieruchomoéciach zostalo ustanowione prawo uzytkowania wieczystego
na rzecz wnioskodawcy. W dacie zatem ustanowienia prawa uzytkowania wieczystego na tych nieruchomosciach
w drodze uméw, zawartych w latach 1989 — 1991, istnial juz obecny stan zagospodarowania infrastruktura
energetyczng, z ktorym wnioskodawca wiaze konieczno$¢ ustanowienia stuzebnosci przesytu. Mianowicie na terenie
przedmiotowych dziatek gruntu posadowione byly juz i eksploatowane linie energetyczne, stacje transformatorowe i



pozostale urzadzenia elektroenergetyczne. Tym samym istnial wiec juz wowczas stan, ktory uzasadniati nieprzerwanie
uzasadnia ustanowienie stuzebno$ci przesytu na nieruchomosci, a nie na prawie uzytkowania wieczystego.

Co wiecej, zaznaczy¢ nalezy, iz posadowienie ww. urzadzen bylo $cisle zwigzane z powstajgca na danym obszarze
zabudowa mieszkaniowg — mianowicie budynkami znajdujacymi sie obecnie w zasobach Spoéldzielni Mieszkaniowej
(...) nad D.”, a uprzednio jej poprzednika prawnego. Urzadzenia te, przynajmniej w czeéci, stuzy¢ mialy bowiem
dostarczaniu energii elektrycznej do tych wlasnie budynkéw. W chwili zawierania uméw ustanowienia i oddania
przedmiotowych gruntéw w uzytkowanie wieczyste wnioskodawca niewatpliwie znal zatem stan prawny i stan
faktyczny nieruchomosci, bedacych przedmiotem tych uméw i wiedzial, ze na tych gruntach znajduje sie wspomniana
infrastruktura energetyczna. Innymi stowy wnioskodawca, nabywajac prawo uzytkowania wieczystego, jednoczeénie
Swiadomie obejmowal we wladanie nieruchomosci, ktore juz woéwcezas byly zabudowane urzadzeniami przesylowymi
— w tym ze wszelkimi ograniczeniami moggcymi z tego tytutu wynikaé.

W konsekwencji uznaé nalezalo, ze w dacie powstania prawa przystugujacego wnioskodawcy na przedmiotowych
nieruchomosci istniat juz stan, ktory wplywal na ich warto$¢, a tym samym takze na wysoko$é oplaty rocznej z tytutu
uzytkowania wieczystego. Przy tym zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem uczestnika postepowania, iz bez znaczenia
w niniejszej sprawie pozostawala okoliczno$¢, iz w treéci umoéw o oddanie gruntéw w uzytkowanie wieczyste ww.
infrastruktura nie zostala wspomniana.

W ocenie Sadu z powyzej opisanej przyczyny nie jest wiec zasadne domaganie sie przez wnioskodawce ustanowienia
shuzebnosci przesylu obciazajacej prawo uzytkowania wieczystego nieruchomosci i przyznania mu wynagrodzenia za
ustanowienie tej stuzebnosci.

Ponadto wskaza¢ nalezy, ze dopuszczajac mozliwo$¢ ustanowienia stuzebnoéci gruntowej na uzytkowaniu wieczystym,
orzecznictwo jednocze$nie traktuje taka sytuacje jako wyjatek od ustalonej w art. 285 § 1 k.c. reguly, zgodnie z ktéra
shuzebnos¢ gruntowa jest ustanawiana jako obcigzenie nieruchomosci, a zatem powstaje w okreslonej relacji do prawa
jej wlasnosci, wplywajac na sposob jego wykonywania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika
2008 r., I CSK 135/08, OSNC-ZD 2009, Nr 3, poz. 62)

Stanowisko to zostalo wyrazone takze w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2014 roku, w sprawie
o sygnaturze akt III CSK 174/13, LEX nr 1472279 — ktére zapadlo w podobnym stanie faktycznym jak w niniejszej
sprawie — a na ktére powolywatl sie uczestnik postepowania.

W uzasadnieniu tego postanowienia Sad Najwyzszy podkredlil, ze wprowadzajac do Kodeksu cywilnego przepisy
o shluzebnos$ci przesylu, ustawodawca zdecydowal o wyodrebnieniu tej sluzebnosci od stuzebno$ci gruntowe;.
Podniesiono, ze stuzebnos$¢ przesylowa ma zapewni¢ przedsiebiorcy stabilny tytul do korzystania z urzadzen, o jakich
jest mowa w art. 49 § 1 k.c. Co do zasady, taka stuzebno$¢ ma obciaza¢ nieruchomosé, a nie ustanowione na niej prawo
uzytkowania wieczystego. Dlatego przedsiebiorcy korzystajagcemu z urzadzen przesylowych przystuguje roszczenie

o ustanowienie stuzebnosci przesylu za wynagrodzeniem w stosunku do wlaéciciela nieruchomosci (art. 305" § 1
k.c.) i wlasciciel nieruchomosci moze tez zadaé od przedsiebiorcy wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnoéci (art.

305> § 1 k.c.). Przy tym sluzebnoé¢ przesylu pomyslana zostala w celu stworzenia przedsiebiorcy korzystajacemu
z urzadzen, o jakich mowa w art. 49 § 1 k.c., tytulu prawnego do ich posadowienia na cudzych nieruchomosciach
i korzystania z tych nieruchomosci zgodnie z przeznaczeniem urzadzen. Stuzebno$ci ta ma zatem tworzy¢ trwaly i
stabilny tytul do korzystania z nieruchomosci w oznaczonym wyzej celu. Tymczasem shuzebno$¢ przesytu na prawie
uzytkowania wieczystego nie zapewnia, w poréwnaniu do analogicznej stuzebnoéci na samej nieruchomosci, trwatego
tytulu do korzystania z nieruchomosci, gdyz prawo uzytkowania wieczystego ma charakter czasowy. Stluzebno$é
przesyhu ustanowiona na prawie uzytkowania wieczystego wygasa wiec wraz z wyga$nieciem tego prawa.

Ponadto Sad Najwyzszy w uzasadnieniu powyzszego postanowienia dodal, Ze stan fizyczny i prawny nieruchomosci
oddanych w uzytkowanie wieczyste determinuje sposob, w jaki to prawo moze by¢ wykonywane. Ograniczenia
istniejace na nieruchomosci oddanej w uzytkowanie wieczyste, o ile ograniczaja mozliwosci jej wykorzystania zgodnie



ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem i obnizaja jej warto$¢ rynkowa, maja znaczenie dla wysokosci oplat, ktore
uzytkownik wieczysty obowiazany jest Swiadczy¢ wlascicielowi. Podkre$lono takze, iz sytuacja, w ktorej uzytkownik
wieczysty — z uwagi na wlasciwo$ci nieruchomosci, w tym ograniczone mozliwosci jej wykorzystania inwestycyjnego
w zwigzku z zabudowaniem urzadzeniami przesylowymi — mialby placi¢ wlaScicielowi nizsze oplaty roczne, a
zarazem pobiera¢ zamiast wlasciciela od przedsiebiorcy przesylowego wynagrodzenie za ustanowienie stuzebno$ci
przesylowej na przystugujacym mu prawie uzytkowania wieczystego, pozostawalaby w sprzecznosci z relacjami, w
jakich rozwazane prawa powinny pozostawaé wzgledem siebie.

Sad Najwyzszy zwrocil rowniez uwage, ze obciazenie shuzebnos$cia gruntowa uzytkowania wieczystego w warunkach,
gdy prawem tym moglaby by¢ obcigzona sama nieruchomos$é utrudnia oznaczenie regul pierwszenstwa wykonywania
ograniczonych praw rzeczowych obciazajacych nieruchomoé¢ w relacji do ograniczonego prawa rzeczowego
obcigzajacego ustanowione na niej uzytkowanie wieczyste.

Whnioski wyplywajace z uzasadnienia ww. postanowienia koreluja takze ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego,
wyrazonym w postanowieniu z dnia 22 kwietnia 2015 roku (III CZP 5/15, LEX nr 1765989). Wprawdzie zapadto ono na
tle innego stanu faktycznego niz w niniejszej sprawie, dotyczacego bowiem stuzebnosci drogi koniecznej, jednakze w
uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Najwyzszy odniost sie m.in. do wezeéniejszego postanowienia z dnia 28 marca 2014
roku, w sprawie III CSK 174/13. Ponownie negatywnie ustosunkowat sie on do ustanowienia stluzebno$ci przesytu
na prawie uzytkowania wieczystego w takiej sytuacji, gdy prawem tym moglaby by¢ obcigzana sama nieruchomo$é
gruntowa, tym bardziej w sytuacji, gdy wnioskodawca nie przedstawil zadnych wiarygodnych podstaw do odstapienia
od tej zasady i ustanowienia stluzebnoSci przesylu na prawie uzytkowania wieczystego.

Powyzsze poglady judykatury podziela takze Sad w niniejszym skladzie. W ocenie Sadu sluzebno$¢ przesylu
z uwagi na swoja funkcje ma bowiem co do zasady obcigza¢ nieruchomo$¢. Obciazenie sluzebnoScia przesylu
uzytkowania wieczystego w warunkach, gdy prawem tym moglaby by¢ obciazona sama nieruchomosé¢ jest niezasadne
i spowodowatoby, ze funkcja jakg ma pelnié stuzebnoéé przesyhu, nie bylaby w pelni zrealizowana, poniewaz prawo
uzytkowania wieczystego jest znacznie mniej trwale niz prawo wlasno$ci nieruchomoéci.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, iz jesli wnioskodawca, bedacy uzytkownikiem
wieczystym nieruchomoéci, chcial ustanowié w sposéb przymusowy za wynagrodzeniem sluzebno$¢ przesylu na
prawie wieczystego uzytkowania, powinien byl wpierw wykaza¢, dlaczego w niniejszej sprawie i w tych konkretnych
okoliczno$ciach faktycznych nalezaloby odstgpi¢ od zasady ustanowienia sluzebnosci przesylu na nieruchomodci,

znajdujacej odzwierciedlenie w przepisie art. 305" k.c.

Wnioskodawca tymczasem nie wskazal Zadnych okoliczno$ci usprawiedliwiajacych jego wniosek, ze w zaistnialych
okolicznoS$ciach zachodzi uzasadniona potrzeba ustanowienia za wynagrodzeniem na jego rzecz shuzebnosci przesyhu
wladnie na prawie uzytkowania wieczystego a nie na nieruchomosci, pomimo, zZe istnieje mozliwoé¢ obcigzenia
stuzebnoScia przesytu samej nieruchomosci. Brak bylo bowiem przeslanek, aby uznaé, iz ustanowienie stuzebno$ci
przesyhu na nieruchomos$ciach wskazanych we wniosku nie jest mozliwe. Ponadto z dowodéw przedstawionych przez
uczestnika postepowania wynika, ze posiada on tytul prawny (na podstawi uméw najmu i dzierzawy) do korzystania
z czeSci wskazanych we wniosku nieruchomoéci, zapewniajacy mu mozliwo$¢ eksploatacji urzadzen przesylowych, o
ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c.

Nadto, w tym miejscu ponownie nalezy wskazac, iz w chwili ustanawiania na rzecz wnioskodawcy prawa uzytkowania
wieczystego przedmiotowych nieruchomosci, znany byl mu ich stan prawny i stan faktyczny, w szczego6lnosci wiedzial
o posadowionych i eksploatowanych od konca lat 70. poprzedniego wieku urzadzeniach elektroenergetycznych.
Doda¢ tez nalezy, iz gdyby z powodu istnienia tych urzadzen, prawo uzytkowania wieczystego, przystugujace
wnioskodawcy, doznawalo jakichkolwiek ograniczen, to powinno mie¢ to wplyw na wysokos§¢ oplaty rocznej z
tytulu uzytkowania wieczystego. Gdyby wnioskodawca mial placi¢ wlascicielowi, tj. m.st. W., nizsze oplaty roczne, a
zarazem mialby pobieraé zamiast wlaSciciela od uczestnika wynagrodzenie za ustanowienie stuzebnosci przesylowej



na przystugujacym mu prawie uzytkowania wieczystego, pozostawaloby to w sprzecznosci z relacjami, w jakich prawa
te powinny pozostawa¢ wzgledem siebie.

Majgc powyzsze na uwadze, przedmiotowy wniosek oceni¢ nalezalo jako niezasadny. W efekcie podlegat on w caloéci
oddaleniu.

W tym stanie rzeczy rozstrzyganie przez Sad roszczenia wnioskodawcy o ustalenie odpowiedniego wynagrodzenia
w zamian za ustanowienie sluzebnosci przesylu oraz przeprowadzenie i ocena zgloszonych przez niego na te
okoliczno$é dowodow stalo sie niecelowe. Z tych samych wzgledow Sad nie ocenial takze zgloszonego przez uczestnika
zarzutu nabycia w drodze zasiedzenia nieodplatnej shuzebnosci przesytu lub stuzebnosSci gruntowej, odpowiadajacej
stuzebnoSci przesylu na przedmiotowych nieruchomo$ciach. Doda¢ nalezy przy tym, iz uczestnik postepowania
podniost ten zarzut jedynie z daleko posunietej ostroznosSci procesowej, w sytuacji niepodzielenia przedstawionego
przez niego stanowiska. Skoro zatem wniosek zostal oddalony, to nie bylo potrzeby odnoszenia sie do rzeczonego
zarzutu.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad orzekl jak w punkcie 1. sentencji postanowienia.

Wskazania wymaga jednocze$nie, Ze jako niezasadny ocenil Sad zarzut zasiedzenia stluzebnoéci odpowiadajacej
shuzebnoSci przesytu podniesiony przez uczestnika postepowania. W tym wzgledzie wskazania wymaga, ze zgodnie z
art. 172 § 1 k.c. posiadacz nieruchomosci nie bedacy jej wlaécicielem nabywa wtasnosé, jezeli posiada nieruchomos$é
nieprzerwanie od lat dwudziestu jako posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze (zasiedzenie). Z
mocy za$ § 2 tego artykulu po uplywie lat trzydziestu posiadacz nieruchomosci nabywa jej wlasno$é, choéby uzyskat
posiadanie w zlej wierze.

Zawazy¢ nalezy, ze w art. 172 k.c. zawarta jest definicja legalna instytucji zasiedzenia rzeczy nieruchomych. Wynika
z niej, ze posiadanie samoistne musi istnie¢ na przestrzeni w tym przepisie okreSlonym. Dobra wiara nie jest
samodzielng przestanka przy zasiedzeniu nieruchomosci a tylko skraca czas wymagany do nabycia - w tej drodze
- wlasnoéci. Posiadanie samoistne polega na faktycznym wykonywaniu wszelkich uprawnien, ktére skladajg sie na
tres$¢ prawa wlasnoSci. Jak bowiem stanowi art. 336 k.c. posiadaczem samoistnym rzeczy jest ten, kto nig faktycznie
wlada jak wlasciciel, czyli wlada nieruchomo$cia samodzielnie we wlasnym imieniu i z reguly we wlasnym interesie
(v. postawienie SN z dnia 05 marca 2004 roku, I CK 398/03).

Zgodnie z art. 292 k.c. nabyta przez zasiedzenie moze by¢ takze shuzebnoéé gruntowa — w wypadku, gdy polega na
korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia. Przepisy o nabyciu wlasnoéci nieruchomo$ci przez zasiedzenie stosuje
sie odpowiednio.

Stuzebno$§¢ gruntowa jest jedynym ograniczonym prawem rzeczowym, ktére moze powstaé ex lege wskutek
zasiedzenia, na zasadach okre§lonych w art. 292 k.c. Nabycie stuzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie nastepuje
na rzecz jej posiadacza, a jest nim ten, kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym
tresci stuzebno$ci (art. 352 k.c.). Do posiadania stuzebno$ci stosuje sie odpowiednio przepisy o posiadaniu rzeczy.
Sad Najwyzszy przyjal, ze w przypadku posiadania stuzebnosci gruntowej w rachube nie wchodzi, jak przy nabyciu
wlasno$ci, posiadanie samoistne, lecz posiadanie w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebnosci. Podmiot wykonujacy
shluzebno$¢ korzysta z cudzej rzeczy tylko w oznaczonym zakresie, nierzadko bardzo waskim, w istocie nie wladajac
nig. Posiadanie shuzebno$ci gruntowej jest wiec posiadaniem specyficznym (art. 336 k.c.), a posiadanie prowadzace
do zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej polega na korzystaniu z gruntu w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby
to osoba, ktorej przystuguje stuzebnosé¢; wladanie w zakresie stuzebnosci gruntowej musi by¢ wykonywane dla siebie.
Przy tym stluzebno$¢ gruntowa mozna naby¢ przez zasiedzenie tylko wtedy, gdy posiadanie nieruchomo$ci polega na
korzystaniu z trwaltego i widocznego urzadzenia przez odpowiedni czas, zaleznie od dobrej lub zlej wiary posiadacza.
Jest nim odpowiednie urzadzenie materialne umozliwiajace lub ulatwiajace korzystanie z cudzej nieruchomosci w
zakresie tresci shuzebnoSci, sporzadzone na obcej nieruchomosci lub co najmniej wkraczajace w jej sfere. Charakter



tego urzadzenia ma by¢ trwaly, a nie chwilowy i musi ono by¢ widoczne (zob. uchwala sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2011 r., III CZP 10/11).

Za ugruntowany nalezy uzna¢ poglad wyrazony w judykaturze, iz przed ustawowym uregulowaniem stuzebnosci

przesyhu (art. 305" - 305% k.c.) dopuszczalne bylto nabycie w drodze zasiedzenia stuzebnoéci gruntowej odpowiadajacej
tresci stuzebnoéci przesylu na rzecz przedsiebiorstwa (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2008 r.
III CZP 89/09, Biul. SN 2008/10/7, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2008 r., IT CSK 326/08,
niepubl.).

Nabycie w drodze zasiedzenia ww. stuzebno$ci wielokrotnie uznawane bylo za dopuszczalne w szczegblnosci przez
podmiot prowadzacy przedsiebiorstwo, ktérego przedmiotem dzialalno$ci jest dostarczanie energii elektrycznej (por.
np. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2003 r. III CZP 79/02, OSNC 2003/11/142, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 31 maja 2006 r., sygn. akt IV CSK 149/05, niepubl., postanowienie z dnia 8 wrzesnia 2006 r. II CSK 112/06,
Mon. Pr. (...), postanowienie z dnia 5 czerwca 2009 r. I CSK 392/08, niepubl.).

Nie ulega przy tym watpliwos$ci, iz powyzsze odnosi sie takze, do przedsiebiorstw panstwowych, ktoére posiadaja
urzadzenia energetyczne na cudzej nieruchomosci. Jest ono posiadaniem w rozumieniu art. 352 k.c., moze zatem
prowadzi¢ do zasiedzenia sluzebnos$ci gruntowej odpowiadajacej stluzebnosci przesylu (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2011 r., V CSK 502/10 , LEX nr 1096048).

Nalezy w tym miejscu poczyni¢ jednak zastrzezenie, iz osoba prawna, ktéra przed dniem 1 lutego 1989 roku
miala status panstwowej osoby prawnej, nie mogla naby¢ — takze w drodze zasiedzenia — wlasno$ci nieruchomoéci
ani ograniczonych praw rzeczowych, S. to wyrazone zostalo w orzecznictwie w szczegblno$ci w odniesieniu do
przedsiebiorstw energetycznych i innych przedsiebiorstw przesylowych, ktére do dnia 1 lutego 1989 roku korzystaly
ze stluzebnosci przesylu w ramach zarzadu mieniem panstwowym w imieniu i na rzecz Skarbu Pafistwa, a wiec w
istocie byly dzierzycielami w stosunku do tegoz Skarbu Panstwa w rozumieniu art. 338 k.c., co uniemozliwialo im
nabywania na swoja rzecz wlasnoSci ani innych praw rzeczowych. W rezultacie, w okresie sprzed daty 1 lutego 1989
r., kiedy obowigzywal art. 128 k.c., wyrazajacy zasade jednolitego funduszu wlasnos$ci panstwowej, to Skarb Panstwa,
a nie przedsiebiorstwo panstwowe byl posiadaczem urzadzen przesylowych i cudzej nieruchomoéci, na ktorej je
posadowiono. Korzystanie zatem przez przedsiebiorstwo panstwowe z nieruchomosci w sposéb odpowiadajacy tredci
shluzebnosci gruntowej, prowadzace do zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej przed dniem 1 lutego 1989 r., stanowilo
podstawe do nabycia tej stuzebno$ci wylacznie przez Skarb Panstwa (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13
pazdziernika 2011 r., V CSK 502/10 , LEX nr 1096048, z dnia 25 stycznia 2006 r. I CSK 11/2005 Monitor Prawniczy
2006/24 str. 1341, z dnia 10 kwietnia 2008 r. IV CSK 21/2008 Lex Polonica nr 1879481, uchwata Sagdu Najwyzszego
z dnia 22 pazdziernika 2009 roku, sygn. III CZP 70/09, OSNC 2010/5/64,).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzic, iz podniesiony przez pozwanego zarzut
nabycia przez uczestnika stuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej trescia stuzebno$ci przesytu byl niezasadny.

Uwzgledni¢ nalezalo, iz wzmiankowane przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad (...) bylo odrebng od Skarbu Panstwa
0soba prawng, jednak w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. m.in. postanowienia z dnia 11 grudnia 2008 r., II CSK
314/08, niepubl.; z dnia 3 lutego 2010 r., II CSK 465/09, niepubl.; z dnia 3 lutego 2010 r., II CSK 465/09, niepubl.;
z dnia 16 wrze$nia 2009 r., IT CSK 103/09, niepubl. a takze wyrok z dnia 9 grudnia 2009 r., IV CSK 291/09, Mon.
Pr. (...)) trafnie wskazuje sie, ze obowigzujacy do 31 stycznia 1989 r. art. 128 k.c. w pierwotnym brzmieniu wyrazal
zasade jednolitego funduszu wlasnoéci panstwowej, w mys$l ktorej, zgodnie z pogladem dominujacym w praktyce,
panstwowe osoby prawne nie mialy zadnych praw podmiotowych do zarzadzanego przez nie mienia, ktore moglyby
przeciwstawiac¢ panstwu (Jak przyjmuje sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, uchylenie art. 128 k.c. w pierwotnym
brzmieniu w dniu 1 lutego 1989 r. nie spowodowalo "uwlaszczenia" z tym dniem panstwowych oséb prawnych, co
do skladnikéw mienia panstwowego znajdujacych sie w ich zarzadzie (poza wymienionymi wyzej postanowieniami
z dnia 11 grudnia 2008 r. oraz z dnia 3 lutego 2010 r. zob. uchwatle z dnia 18 czerwca 1991 r., III CZP 38/9, OSNC
1991/10 - 12/118 oraz postanowienie z dnia 23 stycznia 2013 r., I CSK 256/12, niepubl.). (...) takie nastapilo dopiero



z dniem 5 grudnia 1990 r. na podstawie art. 2 ust. 1i 2 u.zm.g.g.. Dopéty zatem, dopoki wspomniane "uwlaszczenie"
nie nastapilo, panstwowe osoby prawne nie mialy samodzielnych praw do skladnikéw mienia panstwowego, ktorym
dotychczas zarzadzaly; nadal wykonywaly w tym zakresie jedynie uprawnienia Skarbu Panstwa.

W przedmiotowej sprawie do zmiany wlasno$ci nieruchomosci, na ktérej zostalty postawione urzadzenia przesylowe
doszlo jednak wczesniej, bo z dniem 27 maja 1990 r. Stalo sie to z mocy art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja 1990 r.
Przepisy wprowadzajace ustawe o samorzadzie terytorialnym i ustawe o pracownikach samorzadowych (Dz. U. Nr 32,
poz. 191 ze zm. dalej jako p.wp.u.s.t.), do ktérego odsylal art. 44 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (jedn. tekst Dz. U. z 2013 r., poz. 594 ze zm.). W ten sposéb wlasnos¢ przedmiotowej nieruchomosci stala
sie skladnikiem majatku komunalnego a gmina jako nowy wlasciciel wstapila w sytuacje prawng Skarbu Panstwa.

Zatem w ocenie Sadu od tego dnia otworzyla sie mozliwo$¢ zasiedzenia owej nieruchomosci czy tez ograniczonych
praw rzeczowych na tej nieruchomosci. (v. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 2013 roku V CSK

440/12)

Jednoczes$nie zdaniem Sadu zmiana stanu prawnego nieruchomos$ci poprzez ustanowienie na niej uzytkowania
wieczystego na rzecz wnioskodawcy bylo na tyle donioste, ze wykluczalo prze§wiadczenie uczestnika, iz korzystanie
z tej nieruchomo$ci bedzie w dalszym ciggu mozliwe w taki sposéb, jak w okresie wczeéniejszym, kiedy grunt
stanowil nieobciazona jeszcze wlasno$é Panstwa. W tych okoliczno$ciach przyjaé nalezalo, ze posiadanie przez
uczestnika sluzebnoéci odpowiadajacej stuzebnoéci przesylu mialo charakter posiadania w zlej wierze, co wigze sie
z trzydziestoletnim terminem zasiedzenia, dlatego termin ewentualnego zasiedzenia stuzebnosci przesytu uplynaltby
z dniem 5 grudnia 2020 roku. Zauwazenia wymaga, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze
nieuregulowanie, po zmianach wlasnoSciowych kwestii korzystania ze spornych gruntéw, oznacza brak tytulu
prawnego (zob. np. wyroki z dnia 25 listopada 2008 r., II CSK 346/08, niepubl.; z dnia 3 kwietnia 2009 r., II CSK
400/08, niepubl.; z dnia 24 lipca 2009 r., IT CSK 121/09, niepubl.; z dnia 20 sierpnia 2009 r., Il CSK 166/09, niepubl.).
Sad Najwyzszy akceptujac to stanowisko w uzasadnieniu postanowienia z dnia 17 marca 2010 r., (sygn. akt II CSK
439/09, niepubl.) podnidsl, ze brak wlasnego tytulu uprawniajacego do korzystania w zakresie stuzebno$ci z cudzego
gruntu wylacza dobra wiare, skoro powinien wzbudzi¢ powazne watpliwosci odnoénie do tego, czy posiadaczowi
przystuguje prawo do korzystania z rzeczy w dotychczasowym zakresie. (v. takze postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 26 czerwca 2013 roku V CSK 440/12)

Zarzut zasiedzenia stuzebno$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu byl zatem niezasadny.

Jednocze$nie zaznaczy¢ nalezy, iz wobec faktu, Ze konstrukcja prawna sluzebnosci przesylu zostala wprowadzona z

dniem 3 sierpnia 2008 r. w art. 305'-305 k.c. wykluczona byla mozliwo$¢ zasiedzenia shuzebno$ci przesytu jako takiej
— nie uplynal bowiem od 3 sierpnia 2008 roku wymagany okres zasiedzenia i zarzut zasiedzenia stuzebnosci przesylu
takze nie polegal uwzglednieniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem, jezeli interesy
uczestnikow sg sprzeczne, sad moze wlozy¢ na uczestnika, ktérego wnioski zostaly oddalone lub odrzucone, obowiazek
zwrotu kosztow postepowania poniesionych przez innego uczestnika.

W przedmiotowe] sprawie interesy wnioskodawcy i uczestnika postepowania byly niewatpliwie sprzeczne, gdyz
wnioskodawca domagal sie ustanowienia za wynagrodzeniem shuzebnoéci przesytu, za$ uczestnik postepowania
wniodst o oddalenie tego wniosku. Wobec oddalenia przedmiotowego wniosku Sad uznal wiec, iz zgodnie z powyzszym
przepisem wnioskodawca powinien zwrdcic¢ uczestnikowi poniesione przez niego koszty postepowania.

Na koszty postepowania poniesione przez uczestnika skladaly sie: wynagrodzenie jego pelnomocnika procesowego,
bedacego radca prawnym, w wysokoéci 240 zlotych (ustalone na podstawie § 2 ust. 1 w zw. z § 7 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosSci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu,



tekst jednolity: Dz.U. z 2013 roku, poz. 490 z pdzn. zm.) oraz kwota 34 zlotych z tytulu oplat skarbowych od
dokument6éw pelnomocnictw.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad orzekl jak w punkcie 2. sentencji postanowienia.
(...)
(...)



