Sygn. akt XVI Ns 466/14

UZASADNIENIE

W dniu 2 kwietnia 2014 roku do tut. Sadu wplynal wniosek D. R. o otwarcie i ogloszenie testamentu Z. P. (1), zmarlej
w dniu 6 pazdziernika 2013 roku w W. oraz o stwierdzenie, Ze na jego podstawie nabyla w calo$ci spadek po Z. P.
(1). W uzasadnieniu wniosku wskazala, iz na mocy sporzadzonego przez zmarlg testamentu sporzadzonego w dniu 10
lutego 2009 roku w formie aktu notarialnego, zarejestrowanego w rep. (...), zostala ona powolana do caloSci spadku
po Z. P. (1). Jednocze$nie wnioskodawczyni wskazala, ze do ustawowego kregu spadkobiercow po testujacej naleza
jej bratanice: M. P. (1) oraz K. G. i Z. K. (1) podajac, ze nie dysponuje adresami uczestniczek postepowania, albowiem
wiedzy w tym zakresie nie posiadala takze Z. P. (1) (wniosek k. 1 - 2).

Pismami z dnia 1 grudnia 2014 roku oraz 3 grudnia 2014 roku (data nadania przesylki poleconej) uczestniczki
postepowania — bratanice zmarlej - M. P. (2), K. P. oraz S. K. wskazaly swoje prawidlowe dane adresowe i wskazaly
na pewne nieécistoSci co do brzemienia ich nazwisk (k. 36 - 37).

W odpowiedzi na wniosek M. P. (2) wniosla o stwierdzenia nabycia spadku po Z. P. (1) na podstawie ustawy na przez
S.K.,, M. P.(2)iK. P. po 1/3 czeSci kazda z nich. Wskazala takze, ze kwestionuje wazno$é testamentu z dnia 10 lutego
2009 roku.

Uzasadniajac zajete stanowisko wskazala, iz w treSci zlozonego do akt sprawy testamentu znalazly sie bledy §wiadczace
o powaznych problemach z pamiecia testujacej oraz braku jej rozeznania co do rzeczywistosci, takich jak m. in.
blednie podane nazwisko uczestniczki. Pokreslila takze, ze spos6b wypeklienia oSwiadczenia o stanie rodzinnym,
majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania, ztozonego do akt sprawy XVI C 445/09, oraz podpisanego przez Z. P. (1),
tj. czeSciowe jego wypelnienie przez inna osobe oraz nieczytelne zapiski Z. P. (1), wskazuja na brak mozliwoéci Z. P. (1)
do zlozenia podpisu, co z kolei w ocenie uczestniczki wylacza takze mozliwos¢, by byla ona zdolna do zlozenia podpisu
pod trescig testamentu notarialnego.

W dalszej czeSci uczestniczka wskazala, ze Z. P. (1) od lat 80 — tych ubieglego wieku byla niezrownowazona psychicznie,
co przejawialo sie w jej kontaktach w rodzina, w szczego6lnoSci matka N. P., z ktérg zamieszkiwata. M. P. (2) przytoczyla
szereg zachowan Z. P. (1) wzgledem jej matki majacych na celu sklonienie N. P. do sprzedazy lokalu mieszkalnego
przy ul. (...) w W. takich jak: przecinanie kabli elektrycznych od lodéwki i telefonu, wyrzucanie jedzenia, znoszenie
do mieszkania przedmiotéw znalezionych w $mietnikach, pozostawianie w mieszkaniu wiadomosci obelzywych
adresowanych do N. P. czy stosowanie wobec niej przemocy fizycznej skutkujacej konieczno$cig hospitalizacji.

W jej ocenie o zlym stanie psychicznym Z. P. (1) Swiadczylo takze zaklocenia przez nia uroczystosci pogrzebowych jej
bratowej, a matki M. P. (2). Uczestniczka wskazala takze, ze Z. P. (1) od lat pozostawala pod silnym wplywem D. R.,
ktbéra $wiadomie zmierzala do uniemozliwienia pojednania testujacej z rodzing, czerpala korzysci z rozporzadzania
lokalem mieszkalnym opatrzonym nr (...) przy ul. (...) w W., nie uiszczajac oplat naleznych z tytulu eksploatacji, a takze
naklonila Z. P. (1) do skladania o§wiadczen woli o wskazanej tresci, wykorzystujac jej brak rozeznania w rzeczywistos$ci
(odpowiedz na wniosek M. P. (2) k. 50-59).

Podczas rozprawy w dniu 11 marca 2015 roku D. R. o$wiadczyla, ze odnalazla takze inne testamenty sporzadzone
przez Z. P. (1). W wykonaniu zobowigzania Sadu w dniu 17 marca 2015 roku przedlozyla do akt sprawy testamentu
sporzadzone przez Z. P. (1) w dniu 15 czerwca 2004 roku oraz 11 wrze$nia 1998 roku (protokél rozprawy z dnia 11
marca 2015 roku — k. 75-77, pismo z dnia 17 marca 2015 roku k. 85-87).

Na dalszym etapie postepowania wnioskodawczyni i uczestniczka M. P. (2) konsekwentnie podtrzymywaly swoje
stanowiska.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Z. P. (1) urodzila sie (...) w W.. Jej rodzicami byt A. P. i N. P. z domu P.. A. P. nie powrdcil do Polski po II wojnie
Swiatowej i zmarl w Niemczech w latach 70 — tych XX wieku.

Z. P. (1) nigdy nie zmienila stanu cywilnego i do $mierci byla panna. Nie miala ona dzieci ani biologicznych, ani
przysposobionych. Z. P. (1) miala dwoch braci — L.iJ.. L. P. zmarl w 1983 roku, a J. P. — w 1997 roku. J. P. mial jedna
corke — M. P. (2). Z kolei L. P. mial dwie corki — K. Z. oraz Z. K. (2)

(odpis skrocony aktu zgonu k. 8, zapewnienie spadkowej D. R. k. 76 - 77). K. Z. nosila takze w przeszloéci nazwisko:
(...) (pismo k. 37; dane w bazie PESEL-SAD).

Z. P. (1) mieszkala przez wiele lat w lokalu mieszkalnym numer (...) znajdujacym sie w budynku mieszkalnym numer
(...) przy ul. (...) w W.. W mieszkaniu tym Z. P. (1) mieszkala z matka N. P. do lat 9o — tych XX wieku. Pomiedzy
Z. P. (1) a jej matka N. P. istnial konflikt juz od lat 70 - tych XX wieku. Plaszczyzng konfliktu byt lokal mieszkalny
przy ul. (...), ktory w ocenie Z. P. (1) byl za duzy. Z. P. (1) prébowala namoéwi¢ matke do sprzedazy wskazanego
lokalu, a za uzyskane w ten sposob $rodki w czesSci przypadajacej jej w drodze dziedziczenia po zmarlym ojcu w czeSci
1/6 zamierzala przeznaczy¢ na zakup wlasnego mieszkania. Wobec sprzeciwu N. P. konflikt pomiedzy matka i corka
narastal i przybieral na silte. Z. P. (1) pozostawala w konflikcie takze z bra¢mi — L. i J. P..

Spoér pomiedzy Z. P. (1) a N. P. byl bardzo gleboki. Swoim zachowaniem Z. P. (1) prébowala skloni¢ matke
do opuszczenia mieszkania przy ul. (...) — m.in. uniemozliwiala N. P. kontakt z pozostalymi czlonkami rodziny
pozbawiajac ja dostepu do domofonu i telefonu, przynosita do mieszkania rzeczy przypuszczalnie znalezione wsréd
odpadéw, jednoczednie zaniechujac wlaéciwej opieki nad matka jako osoba starsza. Konflikt ten objawial sie takze w
postaci pozostawianiu w mieszkaniu przez Z. P. (1) kartek z obelzywymi wiadomoS$ciami adresowanymi do N. P. i J.
P., ktory regularnie odwiedzal matke i opiekowal sie nia.

Podczas obecnoéci J. P. w lokalu mieszkalnym przy ul. (...) wielokrotnie dochodzilo do awantur pomiedzy nim a Z. P.
(1), podczas ktorych dochodzilo takze do interwencji Policji. N. P. wielokrotnie wskazywala, iz obawia sie swojej corki,
ktbrej zachowanie oceniala jako nieprzewidywalne. Przed Prokuratura Rejonowa W. — M. toczylo sie postepowanie
wszczete z inicjatywy Z. P. (2), w toku ktorego N. P. sporzadzila pismo opisujace jej stosunku z corka podajac, iz corka
jej nienawidzi, zyczy jej $mierci, szykanuje ja i obraza, jak rowniez stosuje wobec niej przemoc fizyczng (zeznania A.
C. — k. 219-221, zeznania B. R. — k. 221-223, zeznania — k. 223,224, zeznania M. P. (2) — k. 229v-300v, pismo N. P.
do Prokuratury Rejonowej W. — M. — k. 263 - 263V).

Na poczatku lat 9o — tych XX wieku N. P. trafila do szpitala z uwagi na doznany uraz w postaci pekniecia czaszki.
Zostala ona przetransportowana do szpitala przy ul. (...) bez wierzchnich ubran, a po zakoniczeniu hospitalizacji
zamieszkala wraz z synem J. P. w jego mieszkaniu przy ul. (...) w W.. W 1993 roku N. P. zmarla (zeznania M. P. (2)
k. 229v-300v).

N. P. sporzadzila testament, w ktérym powotlala do spadku J. P. w zakresie przystugujacego jej prawa wlasnoéci do
lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego przy ul. (...) w W.. M. P. (2) nabyla w calo$ci spadek po zmarlym w 1997 roku
ojcu J. P. (zeznania M. P. (2) k. 229v-300vV).

Konflikt pomiedzy Z. P. (1) a jej matka i bra¢mi znalazl przelozenie takze na relacje z bratanicami — M. P. (2), K. P. i
Z. K. (2). Ponownie zarzewiem konfliktu byt lokal mieszkalny zamieszkiwany przez Z. P. (1) oraz brak porozumienia
w jego przedmiocie z pozostalymi wspdtwlascicielkami, w szczegdlnoséci M. P. (2). Z. P. (1) wytoczyla takze przeciwko
M. P. (2) powodztwo o zachowek po N. P. (zeznania M. P. (2) k. 229v - 300v).

W dniu 4 stycznia 2005 roku Z. P. (1) zostala przyjeta na do Kliniki (...) przy ul. (...) w W.. W czasie przyjecia Z. P. (1)
byla pobudzona, zaobserwowano u niej zaburzenia orientacji co do czasu, miejsca i sytuacji, wytaczona byla mozliwoséc
nawigzania z nig logicznego kontaktu. Podczas hospitalizacji Z. P. (1) byla kilkukrotnie unieruchamiana. Z uwagi na
zaburzenia koordynacji ruchowej nie byta ona w stanie zlozy¢ podpisu pod treécia o§wiadczenia o wyrazeniu zgody na
pobyt w placowce. W tresci opinii sadowo-psychiatrycznej sporzadzonej przez bieglego A. K. dla celéw postepowania



przez Sadem Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa IV Wydzialy Rodzinnego i Nieletnich, prowadzonego pod sygn.
IV RNs 9/05, w przedmiocie leczenia w szpitalu psychiatrycznym bez zgody, stwierdzono chorobe psychiczng pod
postacia zespotu zaburzen §wiadomoSci.

W dalszym okresie Z. P. (1) byla trzykrotnie przyjmowana byta do Instytutu (...) w W. w datach od 3 lipca 2010
roku do 8 lipca 2010 roku, od 8 lipca 2010 roku do 5 sierpnia 2010 roku oraz od 23 grudnia 2010 roku do
28 stycznia 2011 roku. Podczas wskazanych pobytow u Z. P. (1) rozpoznano kolejno otepienie naczyniopochodne
i zaburzenia $wiadomosci, zaburzenia $§wiadomo$ci w przebiegu zespolu otepiennego naczyniopochodnego oraz
majaczenia nalozone na otepienie.

Z.P. (1) korzystala takze z pomocy medycznej (...) Zespotu Publicznych Zakladow (...) od 2013 roku oraz byta pacjentka
Pododdzialu Nefrologicznego (...) Uniwersytety Medycznego. U Z. P. (1) zdiagnozowano zobltaczke w przebiegu
guza glowy trzustki wraz z wtoérnymi guzami metastatycznymi watroby oraz zesp6l otepienny. Podczas hospitalizacji
odstagpiono od przeprowadzenia zabiegu inwazyjnego z uwagi na stan Z. P. (1), wylgczajacy mozliwo$§é §wiadomego
wyrazenia przez nig zgody na przeprowadzenie zabiegu (dokumentacja medyczna Z. P. (1) k. 95 - 166).

W dniu 11 wrzeénia 1998 roku Z. P. (1) sporzadzila dokument, ktérym opisuje swoje zycie, stwierdza, ze bratanice
ma ,okropne” i czekajg one na jej Smier¢, aby sprzeda¢ zajmowane przez nia mieszkanie. Wskazala takze, ze posiada
przyjacidl, ,cudownych ludzi” — panstwa D. i S. R. (pismo z dnia 11 wrze$nia 1998 roku k. 86 - 87).

W dniu 15 czerwca 2004 roku Z. P. (1) sporzadzila takze pismo zatytulowane ,Testament przezemnie pisany”, w tresci
ktorego wskazala, ze jej ostatnia wola jest, by spadek po niej, tj. ,mieszkanie, w ktérym zamieszkuje przy ul. (...) oraz
wszystko co w tym mieszkaniu sie znajduje’ oraz oszczedno$ci, przypadl D. R.. Dokument ten ma posta¢ maszynopisu
z odreczng adnotacja ,, Tre$é zgodna z moja decyzja” oraz podpisem Z. P. (1) (pismo z dnia 15 czerwca 2014 roku k. 85).

W dniu 10 lutego 2009 roku Z. P. (1) sporzadzila przez emerytowanym notariuszem H. W., zastepca notariusza A.
N., prowadzacej Kancelarie Notarialng w W. przy ul. (...) lok. (...)testament, w ktérym do calo$ci spadku powolala
D. R. oraz wydziedzicza swoje trzy bratanice: M. P. (1), K. G. i Z. K. (1), wskazujac, Ze bratanice nie utrzymuja z nia
kontaktow rodzinnych, nie interesowaly sie nig podczas ciezkiej choroby w 2008 roku, a podczas jej hospitalizacji
zabraly z jej mieszkania bizuterie i dokumenty. Podala takze, ze gdyby nie opieka D. R. to umartaby z glodu (testament
notarialny z dnia 10 lutego 2009 roku za Rep. (...)k. 4 - 4v).

W pi$mie sporzadzonym w toku postepowania przez Sadem Rejonowym dla Warszawy — Mokotowa I Wydziatu
Cywilnego I Ns 11557/95 oraz w treSci o§wiadczenia o stanie rodzinnym, majatku i dochodach Z. P. (1) wskazala, ze
jest osoba samotna, a jej rodzina nie interesuje sie jej stanem oraz stanem mieszkania, w ktérym zamieszkuje. Z. P. (1)
podala takze, Ze jej bratanice, pomimo Ze posiadaja wlasne mieszkania, czekaja tylko na jej $mier¢, aby moc swobodnie
dysponowac lokalem mieszkalnym nr (...) przy ul. (...) w W. (pismo w sprawie I Ns 1157/95 k. 88, o§wiadczenie o
stanie rodzinnym, majatku i dochodach k. 89).

Z. P. (1) zmarla 6 pazdziernika 2013 roku w Hospicjum (...) w W.. Przyczyna $mierci byl rak trzustki z przerzutami,
niewydolno$¢ wielonarzadowa oraz niewydolnoé¢ sercowo — oddechowa (odpis skrécony aktu zgonu k. 8, karta
statystyczna do karty zgonu k. 9).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o dowody z dokumentéw zlozonych do akt przez strony, zeznania
$wiadkow, uczestniczki oraz zapewnienia spadkowego zlozonego przez wnioskodawczynia. W odniesienia do
dokumentow, ktére zostaly przedlozone w formie zwyktych kserokopii, uczestnicy nie kwestionowali rzetelno$ci ich
sporzadzenia, ani nie zadali zlozenia przez strone przeciwng ich oryginalow (zgodnie z art. 129 kpc). Takze Sad badajac
te dokumenty z urzedu nie dopatrzyl sie w nich niczego, co uzasadnialoby powziecie jakichkolwiek watpliwoéci, co do
ich wiarygodnosci i mocy dowodowej, dlatego stanowily podstawe dla poczynionych w sprawie ustalen.

Nie mialy istotnego znaczenia dla sprawy dowody z dokumentéw w postaci ztozonych przez uczestniczke kserokopii
zapiskow znajdujacych sie na kartach 260-262 niniejszej sprawy. Zgodnie z twierdzeniami uczestniczki autorem
przedstawionych zapiskow mial by¢ jej ojciec J. P. oraz Z. P. (1), nalezy jednak wskaza¢, iz Sad przyjal brak przestanek



do przyjecia takiego stanowiska. Zadna z treéci przedstawionych notatek nie pozwala na identyfikacje ich autora.
Zaznaczy¢ takze nalezy, iz przedmiotem niniejszej sprawy nie jest ustalenie konkretnych czynéw Z. P. (1) wzgledem
jej matki i brata J. P., a stwierdzenie nabycie spadku po Z. P. (1), z uwzglednieniem oceny jest stanu psychicznego w
okresie testowania. Ustalenie poszczegblnych faktow z relacji laczacych Z. P. (1) z czlonkami jej rodziny mialo zatem
ograniczone znaczenie przy wypracowaniu merytorycznego orzeczenia w sprawie.

Sad nie mial takze zadnych zastrzezen co do prawdziwoéci czy rzetelnosci sporzadzenia dokumentacji medycznej
przedstawionej w oparciu o przepisy ustawy z dnia 6 listopada 2008 roku prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta
(tj. Dz. U. z 2017 roku, poz. 1318 ze zm.) przez Instytut (...) w W., Pododdzial Nefrologiczny Katedry i Zakladu (...)
w W. oraz Hospicjum (...) w W..

Co do zasady Sad obdarzyt walorem wiarygodno$ci zeznania wszystkich §wiadkéw. Jednakze nie wszystkie zeznania
staly sie podstawa ustalenia stanu faktycznego.

Oceniajgc zeznania A. C. Sad mial na wzgledzie, iz wiele przedstawianych przez nig okolicznos$ci pochodzilo z relacji
uzyskanej od uczestniczki M. P. (2) badz tez jej syna P. P. (1). Swiadek sama wskazala, iz Z. P. (1) znala jedynie z
opowiadan i widziala ja jg jedynie raz podczas pogrzebu matki uczestniczki. Sad dal wiare jej zeznaniom w zakresie
w jakim odnosily sie one do sytuacji, ktorych A. C. byla naocznym $wiadkiem oraz w zakresie, w jakim Swiadek
moéwila o faktach, nie za$ o domystach swoich czy tez innych oséb. Uwadze Sadu nie uszed! takze fakt, iz zeznania
A. C. nie mogly stanowi¢ istotnego dowodu w zakresie ustalenia przez Sad stanu psychicznego testujgcej w okresie
zblizonym do testamentu, albowiem jedyny kontakt Swiadka ze spadkodawczynia nastapit w lecie 2004 roku, podczas,
gdy sporzadzenie kwestionowanego testamentu mialo miejsce w 2009 roku.

Podobnie Sad ocenil zeznania B. R. oraz A. B., uwzgledniajac je w zakresie w jakim stanowily przytoczenie twierdzen
N. P. oraz J. P., relacje zdarzen, ktérych uczestniczkami byty B. R. i A. B., w tym zeznania co do wiadomosci
pozostawianych matce przez Z. P. (1).

Calkowicie wiarygodne byly dla Sadu zeznania K. S., ktora wielokrotnie spotykala sie z Z. P. (1) osobiécie. Dla Sadu
istotne znaczenie mial tez fakt, ze $wiadek byla osoba obca dla obu stron postepowania, a zatem nie byta ona w zaden
sposob zainteresowana konkretnym rozstrzygnieciem na rzecz jednej z nich. Sad dat wiare takze zeznaniom E. P.1i P.
P. (1) jako bezposrednich uczestnikoéw zajécia z udzialem Z. P. (1).

Niemniej zasadnicza podstawa rozstrzygniecia w sprawie byly byla opinia kompleksowa sporzadzona przez biegtego
w zakresu psychiatrii R. W. oraz bieglego sagdowego z zakresu psychologii P. B. (k. 330 - 356), uzupelhiajaca opinia
ustana wygloszona przez wskazanych bieglych podczas rozprawy z 23 stycznia 2017 roku (k. 400 - 404) oraz opinia
sporzadzona przez biegla sadowa z zakresu psychiatrii A. M. (k. 449 - 463).

Odnoszac sie do opinii sporzadzonej przez bieglych R. W. i P. B. nalezy wskazac, iz zostala ona zakwestionowana przez
uczestniczke juz po wydaniu przez nich opinii ustnej uzupehiajacej. W tresci kolejnej opinii sporzadzonej w sprawie
przez lekarza psychiatrii A. M. biegla ponownie zbadala material dowodowy zgromadzony w sprawie ze szczegdlnym
uwzglednieniem dokumentéw i okoliczno$ci wskazanych przez uczestniczke w tresci jej pisma z 2 lutego 2017 roku
(k. 415 — 417). Opinia ta nie byla juz kwestionowana przez ktéregokolwiek z uczestnikéw postepowania.

W ocenie Sadu obie w/w wskazane opinie sporzadzone zostaly w sposdb rzetelny, a materia przedstawiono bieglym
do zbadania zostala poddana dokladnej analizie. Majac na wzgledzie, iz biegla A. M. podzielila ustalenia poczynione
przez bieglych R. W. i P. B. w zakresie oceny stanu psychicznego Z. P. (1) w okresie zblizonym do okresu testowania
Sad przyjal, iz zarzuty pod adresem kompleksowej opinii sporzadzonej w sprawie nalezalo ocenié¢ jako catkowicie
bezpodstawne.

Kluczowe dla wypracowania merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie bylo zgodne i stanowcze ustalenie wszystkich
w/w bieglych, iz pomimo ekscentrycznego i niekiedy niestosownego do sytuacji zachowania, Z. P. (1) nie byla ona
osoba chora psychicznie, a w dacie sporzgdzania testamentu tj. 10 lutego 2009 roku, pozostawata
ona w stanie pozwalajgcym na swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. Samo niezwykle czy




niestandardowe zachowanie w Zyciu codziennym nie oznacza automatycznie braku zdolnoéci do $wiadomego i
swobodnego podjecia decyzji czy wyrazenia woli.

Biegli zgodnie wskazywali, iz wedlug relacji $wiadkow zastrzezenia wzgledem zachowania Z. P. (1) byty formulowane
przez cztonkow rodziny i osoby postronne juz od lat 70 - tych i 80 - tych XX wieku, wobec czego zachowania te nalezalo
zakwalifikowaé jako trudnosSci natury osobowoSciowej, niewylaczajace jednak zdolnoéci testowania. Jak podkreslili
biegli, przytaczane w toku procesu okoliczno$ci nie wskazuja na motywacje psychotyczng, a nadto brak jest w danych,
by u Z. P. (1) wystepowaly cykliczne wahania nastroju o typie maniakalnym i depresyjnym, charakterystyczne dla
zaburzen afektywnych.

Biegli wyjaénili takze, ze podczas pobytow Z. P. (1) w szpitalu psychiatrycznym nie zdiagnozowano u niej choroby
psychicznej, a epizody zaburzenia Swiadomosci kazdorazowo ustepowaly. Biegli podali rowniez, iz stwierdzenie u
spadkodawczyni choroby psychicznej w postaci zespotu zaburzen §wiadomog$ci w tresci opinii w toku postepowania o
przyjecie do szpitala bez zgody (sygn. akt IV RNs 9/05) podyktowane bylo brzmieniem obowiazujacych w tym zakresie
przepiséw ustawy o ochronie zdrowia psychicznego, a nie zdiagnozowaniem u Z. P. (1) choroby psychicznej w sensie
medycznym (opinia R. W. i P. B. k. 353 - 356).

Warto w tym miejscu stanowczo zaznaczy¢ podkre$lang przez bieglych okoliczno$¢, iz przebieg zaburzen
wystepujacych u Z. P. (1) mialy charakter falujacy i przemijajacy, natomiast elementem stale wskazywanym
przez spadkodawczynie w jej wystapieniach byla jej niecheé do bratanic oraz sympatia w stosunku
do D. R.. Nieche¢ ta wynikala z niezwykle emocjonalnego, drastycznego, wieloletniego i zlozonego konfliktu
rodzinnego. Takze w tresci kwestionowanego przez uczestniczke testamentu, pomimo drobnych i nieistotnych bledow
w nazwiskach bratanic, testatorka precyzyjnie okreslila i wyartykulowala swoje intencje w zlozeniu o$wiadczenia w

danym ksztalcie, zbieznym z o§wiadczeniami skladanymi przez nia wezeéniej. Z treéci testamentu, biorac pod uwage
ilos¢ przedstawianych danych, wyraznie dalo sie ustali¢ tozsamos$é bratanic testatorki. Tre$¢ testamentu jest logiczna
konsekwencja wrogos$ci jaka istniala miedzy spadkodawczynia a jej bratanicami. Nie bylo to wiec rozstrzygniecie
odbiegajace w jakikolwiek sposob od decyzji czy postawy zyciowej spadkodawczyni. Wobec zgodnych opinii bieglych
powolanych w niniejszej sprawie Sad nie znalaz} jakichkolwiek racjonalnych podstaw do uwzglednienia stanowiska
zaprezentowanego przez uczestniczke i przyjal, iz stan zdrowia Z. P. (1) w czasie testowania pozwalal na swobodne
podjecie decyzji i wyrazenie przez nig woli.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Po zmarlej osobie fizycznej status spadkobiercy uzyskuja wylacznie osoby, ktore uzyskaly tytul powolania do
spadku po spadkodawcy. Polskie prawo zna dwa tytuly powolania do dziedziczenia : ustawe i testament. Normatywna
podstawe powyzszej okoliczno$ci stanowi art. 926 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku — Kodeks cywilny (tj. Dz.
U. z 2017 roku, poz. 459 ze zm., powolywana dalej w skrocie jako kc). Dziedziczenie ustawowe co do calosci spadku
nastepuje dopiero wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy zadna z osob, ktore powolal, nie chce
lub nie moze by¢ spadkobierca.

Tym samym nie ulega zatem watpliwo$ci, iz powolanie z testamentu ma zawsze pierwszenstwo przez powolaniem z

ustawy. Dopiero w sytuacji braku testamentu lub calkowitej lub czeSciowej jego niewazno$ci, nastepuje dziedziczenie
ustawowe. Przepis art. 926 § 1 kc wyraza generalng zasade, iz powolanie do dziedziczenia z testamentu ma
pierwszenstwo przez dziedziczeniem ustawowym. Zasada ta zabezpiecza pelng realizacje swobody w dysponowaniu
majatkiem na wypadek $mierci. Testamentowy tytul powolania do spadku wylacza — z zastrzezeniem wyjatku
okre$lonego w art. 926 § 3 ke — powolanie z ustawy takze wowczas, gdy osoby powolane w testamencie naleza do
kregu spadkobiercow ustawowych.

Jedna z naczelnych zasad prawa spadkowego jest zasada swobody testowania. Osoba fizyczna ma prawnie
zagwarantowang mozliwo$¢ swobodnego dysponowania majatkiem takze na wypadek Smierci, co stanowi niejako
przedluzenie swobody w dysponowaniu majatkiem w drodze czynnos$ci prawnych dokonywanych za zycia (inter vivos).
Granice tej swobody sa zakre$lone w ustawie stosunkowo szeroko, wyznacza je postulat zrozumialo$ci o§wiadczen woli



i mozliwo$ci wywolania przez nie skutkéw prawnych, na ktore jest skierowane w $wietle obowiazujacego porzadku
prawa pozytywnego (tak uznal m.in. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 13 czerwca 2001 roku, II CKN 543/00,
OSNC 2002/1/14). Swoboda testowania jest zagwarantowana przez ustawe, a jej ograniczenia sg wyjatkiem (A.
Kidyba, E. Niezbecka: Kodeks cywilny. Komentarz. Spadki, Warszawa 2012). Obowigzkiem Sadu jest zapewnienie
realizacji ostatniej woli spadkodawcy wyrazonej w testamencie (art. 948 § 1 ke).

Zgodnie z art. 949 § 1 ke spadkodawca moze sporzadzi¢ testament w ten sposéb, ze napisze go w caloSci pismem
recznym, podpisze i opatrzy data. Jest to tzw. testament holograficzny, ktéry stanowi podstawowa forme testamentu
zwyklego. Forma ta jest powszechnie dostepna dla os6b, ktére umieja czytac i pisa¢, a jego konstrukcja opiera sie na
dos$é rygorystycznie traktowanych przestankach formalnych, ktére muszg by¢ zachowane pod rygorem niewazno$ci
(ad solemnitatem), a mianowicie do swej wazno$ci wymaga on sporzadzenia pismem recznym testatora, podpisania
oraz — w zasadzie — opatrzenia data. Tylko dwie pierwsze przestanki sa traktowane przez ustawodawce w sposob
bezwzgledny, ich naruszenie powoduje zawsze niewazno$¢ testamentu, naruszenie za$ przestanki trzeciej nie zawsze
prowadzi do niewazno$ci testamentu.

Stosownie do art. 950 kc testament moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego. Powyzszy przepis w zakresie
formy odsyta do postanowien art. 79 i nast. ustawy z 14 lutego 1991 roku — Prawo o notariacie (Dz. U. z 2016
roku, poz. 1796 ze zm.). Przepisy o formie aktu notarialnego sa do$é rygorystyczne i sformalizowane, stad tez
ta forma testamentu uwazana jest za najbardziej bezpieczna, z uwagi na urzedowy charakter dokumentu oraz
udzial w czynnoéci notariusza. Przepisy dotyczace formy testamentu maja na celu zapewnienie autentycznosci
testamentu, woli testowania, zdolno$ci testowania, ustalenia wzajemnego stosunku kilku testamentéw. Dlatego
uznaje sie powszechnie, iz najpelniej zabezpiecza on rzeczywista wole spadkodawcy. Istotne jest tez i to, ze testament
taki ma charakter dokumentu urzedowego w $wietle art. 244 kpc co oznacza, iz jego obalenie jest znacznie utrudnione.
Poza tym strona zaprzeczajaca prawdziwoSci takiego dokumentu powinna udowodni¢, ze dokument ten nie pochodzi
od organu, ktory go wystawil lub ze zawarte w nim o$wiadczenie jest niezgodne z prawdg (vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2015 roku, IV CK 428/04, LEX nr 277875).

Warto wskazac, iz przed przyjeciem o$§wiadczenia notariusz obowiazany jest sprawdzié¢ tozsamos$é spadkodawcy oraz
w miare mozliwoSci ustali¢, czy testator ma pelng zdolnosé do czynnos$ci prawnych. Jezeli powezmie watpliwosci czy
stawiajgcy do aktu ma pelng zdolno$é¢ do czynnos$ci prawnych, ustawa zabrania mu dokonania czynno$ci notarialnej
(art. 86 Prawa o notariacie). Przy przyjmowaniu o§wiadczenia testatora notariusz powinien takze zwro6ci¢ uwage, czy
spadkodawca ma wole testowania i czy wole te o§wiadcza swobodnie i Swiadomie. Artykul 94 § 1 Prawa o notariacie
naklada takze na notariusza obowigzek przekonania sie przy odczytywaniu aktu, ze osoba bioraca udzial w czynnoéci
rozumie tre$¢ oraz znaczenie aktu, a takze, ze akt zgodny jest z jej wolg. W realiach niniejszego sprawy nie wykazano
jakimkolwiek dowodem tego, ze doszlo do naruszenia w/w obowigzkéw. W konsekwencji nalezalo uznadé, iz przed
notariuszem H. W., zastepca notariusza A. N. sporzadzono prawnie skuteczny i wazny testament Z. P. (1).

Zgodnie z art. 945 ke testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony: w stanie wylgczajacym $wiadome albo
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, pod wplywem bledu uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby
spadkodawca nie dzialal pod wyplywem bledu, nie sporzadzilby testamentu tej treéci lub pod wplywem grozby.

Przyczyny wylaczajace Swiadomos$é lub swobode sa przykladowo wymienione w art. 82 ke. Chodzi nie tylko o pewne
stany trwale, takie jak choroba psychiczna czy niedorozwdj umystowy, ale takze przemijajace zaburzenia czynno$ci
psychicznych. Zaréwno stan wylaczajacy Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli, jak i stan wylaczajacy swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli musi wynika¢ z przyczyny wewnetrznej, umiejscowionej w samym podmiocie
skladajacym o$wiadczenie woli, a wiec musi wynika¢ ze stanu, w jakim znajduje sie osoba skladajgca o§wiadczenie
woli, a nie z okolicznoéci zewnetrznych, w jakich osoba ta sie znalazla. Zrodlem tej wady oéwiadczenia woli sg, zatem
szczegblne whasciwosci psychiki lub procesu myslowego, znajdujace sie ,wewnatrz” osoby skladajacej o§wiadczenie
woli, a nie czynniki zewnetrzne, pod wplywem, ktérych oswiadczenie zostalo ztozone (wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia
1lipca 1974 roku, OSP 1976/2/30, z dnia 17 listopada 2004 roku, IV CSK 229/04 i z dnia 7 lutego 2006 r. IV CSK 7/05).



Niewatpliwie podobnie nalezy rozumie¢ wylaczenie Swiadomosci lub swobody powziecia decyzji i wyrazenia woli
jako przyczyny niewazno$ci testamentu przewidzianej w art. 945 § 1 pkt 1 ke. O$wiadczenie woli testatora jest
Swiadome, jezeli w czasie sporzadzania testamentu nie wystepowaly zadne zaburzenia §wiadomosci a testator jasno
i wyraznie zdawal sobie sprawe, ze sporzadza testament okreSlonej tre$ci. Natomiast o$§wiadczenie testatora jest
swobodne, jezeli spadkodawca nie kieruje sie¢ motywami intelektualnymi lub pobudkami uczuciowymi, majacymi
charakter chorobowy, nie pozostaje pod dominujacym wplywem czyjejkolwiek sugestii i zachowuje wewnetrzne
poczucie swobody postepowania.

W realiach niniejszej sprawy nie sposob bylo przyjac, ze Z. P. (1) w chwili sporzadzania testamentu byla w stanie
wylaczajacym $wiadome i dobrowolne wyrazenie woli wywolane zespolem otepiennym lub przyjetymi lekami. Nie
Swiadczy o tym w zadnym wypadku bledne wskazanie w testamencie nazwisk bratanic — M. P. (1) zamiast (...), K. G.
zamiast P. i Z. K. (1) zamiast K.. W ocenie Sadu omylki te mialy charakter drobnej, nieistotnej omytki pisarskiej lub
semantycznej, ponadto testatorka mogla nie wiedzie¢ o zmianie nazwiska K. P.. Jak wykazano w toku postepowania —
spadkodawczyni z bratanicami miala bardzo zle relacje, poza tym K. Z. przez wiele lat faktycznie nosila nazwisko (...).

Jak wskazali biegli, nie jest mozliwe ustalenie przyczyny powstania wskazanych omylek (czy powstaly one na skutek
bledu notariusza, czy tez blednie podanych danych przez testujaca), niemniej nalezy zwrdci¢ uwage, ze testujaca
podala szereg danych identyfikujacych osoby, ktore chciala wydziedziczy¢ — podata ich pochodzenie, imiona rodzicow,
a przypadku M. P. (2) i K. P. nawet adresy ich zamieszkania. Sad zwro6cil takze uwage na fakt, ze Z. P. (1) prawidlowo
wskazala w treéci testamentu imie M. P. (2), pomimo, iz jak ustalono w toku postepowania postuguje sie ona imieniem
M. (zeznania A. C. k. 219-221, testament z dnia 15 czerwca 2004 roku k. 85). Dlatego twierdzenia uczestniczki M.
P. (2) co do tego, ze w/w omylki literowe, okoliczno$ci wypelniania oswiadczen w sprawie XVI C 445/09 czy brak
mozliwos$ci zlozenia podpisu, §wiadcza o niewaznoéci w/w testamentu - nalezy oceniac jako calkowicie chybione i
bezpodstawne. W ocenie Sadu uczestniczka nie wykazala w zaden sposdb, iz sporzadzony w dniu 10 lutego 2009 roku
przed notariuszem H. W. testament Z. P. (1) jest niewazny.

W tym miejscu nalezy takze odnie$¢ do pozostalych testamentéw sporzadzonych przez Z. P. (1) w dniu 15 czerwca
2004 roku (k. 85) oraz w dniu 11 wrze$nia 1998 roku. Analizujac pierwszy z nich nalezy wskazadé, iz nie spelnia on
wymog6w formalnych przewidzianych dla jego skuteczno$ci w tresci art. 949 ke, albowiem nie zostal on w caloSci
napisany przez Z. P. (1) pismem odrecznym. Testament ten byl wiec niewazny i nie mdgl zatem stanowié¢ podstawy
do dziedziczenia po Z. P. (1). Niemniej jego tre$¢, potwierdzona przez spadkodawczynie poprzez dokonanie odrecznej
adnotacji ,,Tre$¢ zgodna z moja decyzja” wskazuje na motywacje testujacej, jej sympatie dla D. R. oraz nieche¢ do
bratanic. Pomimo, iz testament ten nie moze zosta¢ uznany za wazny, stanowi on istotne zrédlo co do woli Z. P. (1)
w zakresie rozporzadzenia przystugujacym jej majatkiem. Ponadto warto zwro6ci¢ uwage, iz zostal on sporzadzony
W czerwcu 2004 roku, tj. ponad 4 lata wezeéniej niz testament notarialny z dnia 10 lutego 2009 roku, co stanowi o
staloSci uczucia niecheci Z. P. (1) do jej bratanic.

Odnoszac sie z kolei do treSci dokumentu z dnia 11 wrzeénia 1998 roku (k. 86 - 87) Sad uwzglednil, iz w jego tresci
spadkodawczyni nie zawarla o§wiadczenia w przedmiocie rozporzadzenia jej majatkiem mortis causa. Tym samym
w istocie ogole nie stanowil on testamentu. Niemniej, podobnie jak w przypadku testamentu z dnia 15 czerwca
2004 roku, stanowi on przejaw stosunku Z. P. (1) do jej bratanic oraz D. i S. R.. O$wiadczenie Z. P. (1) zawarte w
omawianym dokumencie bylo dla Sadu o tyle istotne, iz sporzadzone zostalo w 1998 roku. Uplyw ponad dziesieciu
lat pomiedzy zlozeniem omawianego o$wiadczenia a sporzadzeniem przez notariuszem testamentu w ocenie Sadu
stanowi o statoSci odczu¢ spadkodawczyni w stosunku do jej rodziny oraz D. R., co na kanwie niniejszej sprawy stanowi
zaprzeczenia twierdzen uczestniczki, iz rozporzadzenie testamentowe Z. P. (1) na rzecz D. R. bylo konsekwencja
wplywu wywieranego przez nia na spadkodawczynie, a nie za$ prawdziwym przejawem woli testatorki.

Na tle powyzszych rozwazan wskazaé nalezy, iZ w ocenie Sadu z zadnym przypadku stan zdrowia Z. P. (1) nie
wylaczal jej zdolnoéci do sporzadzenia prawnie skutecznego testamentu w dniu 10 lutego 2009 roku. Uczestniczka
postepowanie kwestionowata wprawdzie stan zdrowia psychicznego spadkodawczyni w dacie jego sporzadzenia,
jednakze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwolil na ustalenie, iz Z. P. (1) cierpiala na chorobe



psychiczng wylaczajaca mozliwo$¢ testowania, pomimo jej — niejednokrotnie — dosy¢ nietypowego spolecznie
zachowania. Dlatego w ocenie Sadu stan zdrowia Z. P. (1) pozwalal jej na w pelni §wiadome sporzadzenie testamentu
notarialnego w dniu 10 lutego 2009 roku.

Tym Sad uwzgledniajac ostatnia wole zmarlej stwierdzil, iz spadek po Z. P. (1), urodzonej w dniu (...) w W., zmarlej
w dniu 6 pazdziernika 2013 roku w W., ostatnio stale zamieszkalej w W. przy ul. (...) na podstawie testamentu
notarialnego z dnia 10 lutego 2009 roku, sporzadzonego przed notariuszem H. W. w W., zarejestrowanym w
repertorium (...), otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym dla W. M.w W. w dniu 23 sierpnia 2017 roku, nabyla
w catoéci wprost D. R., co znalazlo odzwierciedlenie w pkt I sentencji.

Zasadnicza podstawa rozstrzygania o kosztach postepowania nieprocesowego jest art. 520 § 1 kpc zgodnie z ktérym
kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. Przepis powyzszy okresla ogbdlna
zasade ponoszenia kosztow w postepowaniu nieprocesowym, ktéra moze jednak w szczegdlnych sytuacjach ulec
zmodyfikowaniu, §wiadectwem czego jest tresé art. 520 § 211 3 kpc.

Gramatyczna wykladnia wskazanych przepiséw jednocze$nie wskazuje, iz zastosowanie okreslonych w nich instytucji
prawnej i obciazanie poszczegblnych uczestnikdw kosztami zalezy od samodzielnej oceny i decyzji Sadu. W
postepowaniu nieprocesowym w zasadzie nie ma podstaw do domagania sie przez uczestnika, ktéry poniost okreslone
koszty, zwrotu ich od pozostalych uczestnikow. Stanowisko takie uzasadnione jest niezalezno$cig i samodzielnoS$cia
udzialu w tym postepowaniu kazdego uczestnika (podobnie orzekt Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 26 stycznia
2011 roku, IV CZ 101/10, LEX nr 898272; w postanowieniu z dnia 10 lutego 2012 roku, II CZ 159/11, LEX nr 1162665;
Joanna Budnowska, Andrzej Zielinski: Zwrot kosztow postepowania nieprocesowego, Palestra 1995/7-8/58).

Tym niemniej zgodnie z art. 520 § 2 kpc, jezeli jednak uczestnicy sg w ré6znym stopniu zainteresowani w wyniku
postepowania lub interesy ich sa sprzeczne, sad moze stosunkowo rozdzieli¢ obowigzek zwrotu kosztéw lub wlozy¢ go
na jednego z uczestnikow w caloéci. To samo dotyczy zwrotu kosztow postepowania wylozonych przez uczestnikéw
lub Skarb Panstwa.

Nie ulega watpliwosci, Ze w niniejszej sprawie uczestniczka M. P. (2) wykazywala interes w tym, by Sad stwierdzil
nabycie spadku na podstawie ustawy. Ponadto to na jej wniosek podejmowane byly w toku niniejszego postepowania
liczne czynnoéci - w tym dopuszczanie dowodéw z opinii bieglych sadowych. W efekcie Sad uznal, iz koszty poniesione
z tego tytulu tymczasowo przez Skarb Panstwa w wysokoéci 3.638,38 zlotych (postanowienia k. 192, 286, 370,470)
powinny obcigzac wylacznie te uczestniczke.

Podstawe rozstrzygniecia zawartego w pkt III sentencji stanowil art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tj. Dz. U. z 2016 roku, poz. 623 ze zm., powolywana dalej jako uksc),
zgodnie z ktérym kosztami sagdowymi, ktorych strona nie miala obowigzku uiscié lub ktérych nie mial obowiazku
uiSci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja
do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu. Zgodnie z
art. 82 uksc jezeli przepisy ustawy przewiduja obowiazek dzialania i dokonywania czynnosci polaczonej z wydatkami
z urzedu, sad zarzadzi wykonanie tej czynnosci, a kwote potrzebna na ich pokrycie wyklada tymczasowo Skarb
Panstwa. Dotyczy to takze dopuszczenia i przeprowadzenia przez sad z urzedu dowodu niewskazanego przez strone.
W orzeczeniu koniczacym postepowanie w sprawie sad orzeka o poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa
wydatkach, stosujgc odpowiednio przepisy art. 113.

Majgc na uwadze powolane przepisy, finalny wynik postepowania oraz generujgce koszty wnioski dowodowe sktadane
w jego toku przez M. P. (2), Sad w pkt III sentencji nakazal $ciagnac¢ od tej uczestniczki na rzecz Skarbu Panistwa —
Sadu Rejonowego dla W. M.w W. kwote 3.638,38 zlotych.

Podstawe orzeczenia zawartego w pkt IV sentencji stanowil art. 679" kpc w zw. z art. 95i § 5 Prawa o notariacie w
zw. z art. 2 ust. 2 uksc. Stosownie treéci powolanych przepis6w prawomocne postanowienie o stwierdzeniu nabycia
spadku (...) Sad niezwlocznie wpisuje, za posrednictwem systemu teleinformatycznego do Rejestru Spadkowego, a



wysoko$¢ oplaty za wpis wynosi 5 zlotych (zgodnie z § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 7 wrzeénia
2016 roku w sprawie sposobu uiszczania i wysoko$ci oplat za wpisy dokonywane w Rejestrze Spadkowym przez
notariusza albo Sad, Dz. U. poz. 1420). W tym stanie rzeczy oplata za dokonanie przedmiotowego wpisu nalezalo
obcigzy¢ wnioskodawczynie, jako strone inicjujaca postepowanie w sprawie.

Majac na uwadze wszystkie przedstawione okolicznoSci faktyczne i tre$¢ przepiséw prawa, Sad orzekl jak w sentencji.

Zarzqdzenie: (...).



