Sygn. akt XVI C 1868/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 23 lutego 2018 1.

Pozwem z dnia 19 lipca 2016 roku matoletnia powodka L. D., reprezentowana przez przedstawicieli ustawowych —
ojca T. D. i matke A. D. — wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanej O. B. prowadzacej dzialalnosé¢ gospodarcza
pod firma (...) kwoty 5.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu tytulem
zado$Cuczynienia. Jako podstawe prawna roszczenia strona powodowa wskazala art. 445 k.c. w zw. z art. 444 i 415
k.c. oraz art. 445 k.c. w zw. z art. 444 k.c. i 427 k.c. Roszczenie pozwu obejmowato takze zasadzenie od pozwanej na
rzecz powodow kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, w tym oplat skarbowych od pelnomocnictw,
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w wykonaniu umowy z dnia 29 sierpnia 2014 roku zawartej miedzy pozwang a
A.iT.D. pozwana zobowiazala sie do opieki nad maloletnig powddka w okreslonym czasie, a takze do zapewnienia
maloletniej bezpieczenstwa w czasie zajeé¢, a w razie naglej choroby dziecka — takze do udzielenia pierwszej pomocy
i zawiadomienia rodzicow. Przytoczono takze, ze w dniu 20 sierpnia 2015 roku L. D., znajdujac sie na terenie
prowadzonego przez pozwana zlobka, doznata urazu glowy. Jak podalo, w czasie wypadku na terenie ztobka opieke
nad dwdjka obecnych dzieci, w tym maloletniej pow6dki sprawowala matka pozwanej — Z. B.. W ocenie strony
powodowej, osoba sprawujaca opieke nad powddka nie posiadala kwalifikacji do sprawowania opieki nad dzie¢mi,
nie udzielila L. wlaSciwej pomocy medycznej, odpowiedniej do rozmiaru doznanego urazu, a takze pozostawienie
dzieci w pomieszczeniu bez opieki. W treSci pozwu zaznaczono, ze dopiero matka powodki, po dotarciu do zlobka
okolo godziny 17:40 i powzieciu informacji o rozmiarze urazu niezwlocznie udala sie do placowki medycznej, ktorej
dokonano nalezytej diagnostyki, zszycia rany glowy maloletniej i zalozenia opatrunku. Jak podata strona powodowa,
na skutek doznanego urazu maloletniej zalecono oszczedny tryb zycia, lezenie, zakaz ruchu fizycznego oraz wizyte
kontrolng w poradni chirurgicznej. W ocenie strony powodowej, na skutek omawianego wypadku oraz koniecznych w
zwiazku z doznaniem urazu wizyt w placowkach medycznych i zmiany trybu zycia na oszczedny doszlo takze do zmiany
zachowania u maloletniej w formie napadow lekow i ostrej reakcji na stres, polegajace na kladzeniu sie na podlodze
i plakaniu. Jak podkreslili powodowie, zachowanie osoby sprawujacej opieke nad maloletnia bylo skrajnie naganne
i stanowilo zagrozenie dla dobra L. — na skutek niedochowania nalezytej staranno$ci wymaganej przy sprawowaniu
opieki nad dzie¢mi do lat trzech oraz braku odpowiednich kwalifikacji do jej wykonywania doszlo do opisanego
wypadku, a nastepnie poszkodowanej nie zostala udzielona nalezyta pomoc medyczna, wlasciwa w przypadku
powstania krwawiacej rany glowy u niespelna dwuletniego dziecka. Zdaniem strony powodowej odpowiedzialnoéc
pozwanej za szkode powstala w wyniku powyzszych zaniechan Z. B. znajduje oparcie w powierzeniu przez pozwang
opieki nad maloletnia pow6dka osobie nieposiadajacej ku temu kompetencji, co stoi w sprzecznosci zaréwno w trescia
umowy zawartej przez strony, jak i ustawowym obowiazkiem pozwanej. Odnoszac sie do wysokoSci dochodzonej
pozwem kwoty powodowie wskazali, ze znajduje ona uzasadnienie w wieku maloletniej powo6dki, ktéra z uwagi na
wiek nie byla zdolna do zrozumienia zaistnialej sytuacji, co znalazlo przelozenie na odczuwany lek i stres. Podano
takze, ze pismem z dnia 4 kwietnia 2016 roku przedstawiciele maloletniej powddki wezwali pozwana do zaplaty
zado$¢uczynienia dochodzonego pozwem, przy czym pozwana zakwestionowala roszczenie w calo$ci (pozew — k. 1-6).

W odpowiedzi na pozew O. B. wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od strony powodowej na
rzecz pozwanej kosztow postepowania wedlug norm przepisanych. Pozwana wskazala, ze wytoczone powddztwo
nie znajduje podstaw prawnych oraz faktycznych, w szczegoélnos$ci wobec przytoczonych w pozwie okolicznoéci
niezgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy. Pozwana przyznala, ze L. D. zostala przyjeta pod opieke sprawowana w
klubu dzieciecego prowadzonego przez pozwana w ramach dzialalno$ci gospodarczej, a w dniu 20 sierpnia 2015 r.
od godziny 17 pozostawala pod opieka Z. B.. Pozwana przytoczyla, ze L. D. bawiac sie z innym podopiecznym klubu
w ogrodzie, na skutek jego zachowania, upadla i uderzyla sie w glowe, przy czym Z. B. pozostawala w tym czasie
z dzieémi i usilowala amortyzowa¢ upadek dziewczynki wlasnym cialem. Jak podala pozwana, Z. B. bezposrednio
po doznaniu urazu przez maloletnia zdezynfekowala powstala rane, jednak odstapila od zalozenia opatrunku wobec



ustania krwawienia. O zaistnialej sytuacji wyczerpujaco poinformowala takze matke maloletniej, skonsultowala z
nig konieczno$¢ wezwania pomocy medycznej, a nastepnie obserwowala dziecko do czasu przyjazdu opiekuna, ktory
potwierdzil wole samodzielnego zapewnienia opieki nad maloletnig, w tym udzielenia jej opieki medycznej. Pozwana
podkreslila, ze upadek L. D. i doznany w jego skutek uraz nie byly wynikiem braku sprawowania nad nig starannej i
troskliwej opieki, a spowodowany byl popchnieciem dziewczynki przez inne dziecko. Pozwana wskazala takze, ze Z. B.
byla zatrudniona w przedmiotowym klubie w okresie od 1 lipca 2014 roku do 31 maja 2016 roku na podstawie umowy
zlecenia, a nastepnie umowy o dzielo, o czym przedstawiciele maloletniej zostali powiadomieni. Przytoczyta takze, ze Z.
B. nie posiada wyksztalcenia pedagogicznego, niemniej posiada ona wieloletnie do$wiadczenie w opiece nad dzie¢mi,
ktoéra zawsze sprawowala w sposob staranny i profesjonalny, a takze spelnia wymagania przewidziane dla opiekuna w
zlobku przez przepis art. 16 ustawy z dnia 4 lutego 2011 roku o opiece nad dzie¢mi w wieku do lat 3 (Dz. U. nr 45, poz.
235 z pozn. zm). Jak podala pozwana, przeprowadzone w prowadzonej przez nia placowce kontrole odpowiednich
instytucji nie wykazaly zadnych nieprawidlowoéci, a jedynym powodem rozwigzania umowy o $wiadczenie opieki nad
L. D. bylo znalezienie przez jej opiekunoéw innej placowki opiekunczej. Pozwana zaprzeczyla takze, by wskazywane
zachowania maloletniej byloby wynikiem doznanego urazu — przytoczyla, ze zachowania polegajace na rzucanie sie
przez dziewczynke na podloge i plakanie zostalo zaobserwowane przez opiekunéw pracujacych w klubie dzieciecym
jeszcze przed 20 sierpnia 2015 roku i nie pozostaje w nimi w zwiazku. Nadto, w ocenie pozwanej strona powodowa
nie wykazala zaleznosci pomiedzy zdiagnozowanej u maloletniej ostrej reakeji na stres a doznaniem urazu w placowce
prowadzonej przez pozwang (odpowiedz na pozew — k. 40-51).

Na dalszym etapie postepowania strony podtrzymaly zajete uprzednio stanowiska.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

O. B. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,,0. B. klub dzieciecy”. Przedmiotem dzialalnoéci jest opieka
dzienna nad dzie¢mi.

(dowdd: wydruk z Centralnej Ewidencji o Dzialalno$ci Gospodarczej Rzeczypospolitej Polskiej — k. 15)

Placoéwka prowadzona przez O. B. nie zostala wpisana do Rejestru zlobkow i klubow dzieciecych prowadzonych przez
Prezydenta (...) W. ani w wykazie dziennych opiekunéw. W odpowiedzi na wezwanie do zlozenia wyjasnien w sprawie
braku rejestracji swojej dzialalnoSci w wykazie zlobkéw i klubow dzieciecych z dnia 26 stycznia 2016 roku O. B.
o$wiadczyla, ze do grudnia 2015 roku nie zdawala sobie sprawy z istnienia przepis6w zobowigzujacych ja do uzyskania
wpisu do rejestru ztobkéw i klubéw dzieciecych, poniewaz nikt jej nie poinformowat o obowigzujacych przepisach.

(dowod: oswiadczenie — k.105, pismo — k. 107)

A.iT.D. dnia 29 sierpnia 2014 roku zawarli z O. B., prowadzacg dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Klub (...) umowe.
Jako przedmiot umowy wskazano ,,sprawowanie nad dzieckiem funkcji pielegnacyjno — opiekunczej i wychowawczo
— dydaktycznej”. W tre$ci umowy strony ustalily, ze dzialalno$¢ podejmowana w ramach dzialania Klubu (...) bedzie
polegala na zapewnieniu opieki i pielegnacji, prowadzenie zaje¢ dydaktyczno-wychowawczych, a takze zapewnieniu
bezpieczenstwa w czasie zaje¢, a w razie naglej choroby dziecka — udzielenie mu pierwszej pomocy i zawiadomienie
rodzicow. Godziny opieki sprawowanej nad L. D. w Klubie (...) oznaczono w przedziale od 7:00 do 18:00 w dniach
od poniedziatku do piatku (§ 6.1).

(dowdd: umowa — k. 16-21)

Dnia 28 lipca 2015 roku rodzice A. i T. D. wypowiedzieli zawarta z O. B. umowe. Zgodnie z ustaleniami stron umowa
wygasnac¢ miala dnia 31 sierpnia 2015 roku.

(dowod: wypowiedzenie umowy — k. 25)



Dnia 20 sierpnia 2015 roku okolo godziny 17 w Klubie maluszka znajdowala sie dwdjka dzieci: L. D. i inny chlopiec
(W. K.). Opiekunki K. K. i M. S. (1) opuscily miejsce pracy, a opieke nad obecnymi dzie¢mi objela Z. B..

(dowdd: zeznania Z. B. — k. 140v-141v, zeznania K. K. — k. 142,142v)

Podczas sprawowania opieki nad dzie¢mi obecnymi w Klubie (...), okolo godziny 17:00 na terenie ogrodka
przynaleznego do klubu doszlo do wypadku, w przebiegu ktorego L. D. uderzyta glowa o twardy przedmiot. W wyniku
uderzenia skora na glowie dziewczynki w okolicy potyliczno-ciemieniowej zostala przecieta na dlugoéc okoto 2,5 cm.

Z. B. oczy$cila rane powstala na glowie L. D. woda z mydlem, ale nie oslonila rany opatrunkiem. Nastepnie Z. B.
zmoczyla dziecieca bluze, ktora przykladala do glowy dziewczynki.

(dowdd: zeznania Z. B., - k. 140,141, zeznania A. D. — k. 174 v)
O godzinie 17.25 Z. B. telefonicznie poinformowala matke L. D. o zdarzeniu.
(dowod: rachunek szczegélowy — k. 106)

Po przyjezdzie do Klubu (...) stwierdzila rozciecie skory glowy corki oraz fakt, ze nie zostala jej udzielona pierwsza
pomoc. A. D. natychmiast zawiozla corke samochodem do (...) Publicznego (...) w W.. Dziecku udzielono porady
ambulatoryjnej. Lekarz na podstawie badania stwierdzil u dziewczynki rane na pelnej grubosci skory dlugosci ok. 2,5
cm w okolicy ciemieniowopotylicznej, zszyl rane i zalozyl opatrunek. W placowce medycznej przeprowadzono takze
badanie rtg czaszki L. D.. Lekarz udzielajacy porady ambulatoryjnej zalecil oszczedzajacy tryb zycia, lezenie oraz zakaz
wysilku fizycznego. Zalecenie lekarskie obejmowalo takze kontrole w poradni chirurgicznej po uplywie 10 dni oraz
toalete rany poprzez jej dezynfekcje Srodkiem O. i zmiane opatrunku.

(dowdd: zeznania A. D. — k. 174v, 175)

Bluza, ktora Z. B. przykladala do glowy L. D. nalezala do innego dziecka. W jej material wsigkla krew z rany powstalej
na glowie L. D.. Po upraniu T. D. odni6st bluze do klubiku.

(dowéd: zeznania A. D. — k. 176, zeznania T. D. — k. 177, 203zeznania M. S. (2) — k. 140v, zeznania K. K. — k. 142)

Z. B. jest matkag O. B.. W Klubiku Malucha wykonywala czynnoSci organizacyjno-zaopatrzeniowe, okazyjnie
wspomagala opiekunki przy sprawowaniu opieki nad podopiecznymi Klubiku. Zdarzalo sie, ze zastepowala opiekunki
w przypadku ich niespodziewanej nieobecnosci.

(dowdd: zeznania K. K. — k. 142, zeznania M. S. (2) — k. 140v).

Pomiedzy O. B. prowadzaca dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) a Z. B. zostala zawarta z data 1 stycznia 2014 roku
umowe o bezplatng praktyke, w ramach ktérej Z. zobowigzana byla do przygotowania planu dnia i harmonogramu
zaje¢ dla dzieci, przygotowania oraz zaopatrzenia zlobka w materialu edukacyjne i pomocnicze dla dzieci, nadzér na
praca zlobka oraz ewentualne zastepstwo w opiece nad dzie¢mi. Okres praktyki strony oznaczyly na okres od 1 stycznia
2014 roku do 30 czerwca 2014 roku w wymiarze 1 do 2 godzin dziennie.

(dowo6d: umowa o bezplatng praktyke — k. 58,59)

Nastepnie strony zawarly umowe o dzielo nr (...). Termin rozpoczecia dziela ustalono na okres od 1 lipca 2014 roku
do 31 grudnia 2014 roku. Zakres obowigzkow Z. B. zostal ustalony tozsamo, jak w umowie o bezplatna praktyke. Jako
date zawarcia umowy wskazano 1 lipca 2014 roku. Pod treScig przedmiotowej umowy Z. B. zlozyla podpis z data 1
stycznia 2015 roku. W dniu 1 stycznia 2015 roku strony ponownie zawarly umowe o dzielo o numerze 2015-01/0022.
Opis dziela zostal ustalony tozsamo jak w poprzedniej umowie o dzielo oraz umowie o bezplatne praktyki. W tresci



umowy z dnia 1 stycznia 2015 roku strony ustalily termin rozpoczecia i zakonczenia dzieta na okres od 1 stycznia 2015
roku do 31 grudnia 2015 roku.

(dowod: umowa z 1 lipca 2014 roku — k. 60,61, umowa z 1 stycznia 2015 roku — k. 61, 62).

Wyzej opisane wyzej zawarly w dniu 1 lutego 2016 roku umowe zlecenie, na mocy ktorej Z. B. zobowigzala sie wykonaé
dzielo polegajace nad opieka nad dzie¢mi w okresie od 1 lutego 2016 roku do 31 maja 2016 roku.

(dowdd: umowa zlecenie — k. 63)

W dniu 4 stycznia 2015 roku Z. B. wziela udzial w szkolenie z zakresu ratownictwa medycznego i zasad udzielania
pomocy przedmedyczne;j.

(dowdd: zaswiadczenie — k. 108,108v)
Z. B. ma wyksztalcenie érednie.
(okoliczno$¢ bezsporna)

M. J. — psycholog i psychoterapeuta, praktykujacy w Centrum (...) w W., zdiagnozowal w dniu 16 pazdziernika 2015
roku u L. D. ,,ostra reakcje na stres”.

(dowdd: zaswiadczenie — k. 28)
A. D. zwrocila sie o podjecie czynnoS$ci nadzorczych nad klubikiem do (...) W., Zakladu Ubezpieczen Spolecznych .
(dowod: pismo — k. 26, 27)

(...) Towarzystwo (...) Spdtka Akcyjna z siedzibg w W., z ktéra O. B. zawarta umowe ubezpieczenia o nr polisy (...) nie
uznato swojej odpowiedzialno$ci w zwigzku z wypadkiem z dnia 20 sierpnia 2015 roku z udzialem L. D..

(dowdd: pismo — k. 225-227)
O. B. ani Z. B. nie sporzadzily protokotu z wypadku L. D..
(dowdd: zeznania O. B. — k. 206v)

Dnia 4 kwietnia 2016 roku przedstawiciele ustawowi powodki skierowali do pozwanej wezwanie do zaplaty kwoty
5.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang przez L. D. krzywde. W odpowiedzi pelnomocnik pozwanej odmoéwila
spelienia $wiadczenia.

(dowod: wezwanie — k.29-32, odpowiedz — k. 32-33)
Z. B. uiécila na rzecz A. D. kwote 500 zlotych tytulem zwrotu kosztow leczenia L. D..
(dowod: potwierdzenie przelewu — k. 217)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o przedlozone do akt sprawy dokumenty. Wiekszo$é z nich uznaé nalezy
za w pelni wiarygodne, watpliwos$ci Sadu oraz powodéw budza jedynie dokumenty zwigzane z umowami o dzielo
zawartymi miedzy pozwana a Z. B.. W ocenie Sadu fakt, ze na umowie znajdowala sie data p6Zniejsza o rok od jej
rzekomego zawarcia moze budzi¢ uzasadniong watpliwo$¢ co do czasu jej zawarcia.

Sad pominal dowod z zaswiadcezen znajdujacych sie na kartach 101 —108 akt niniejszej sprawy. Daty wydania decyzji
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w (...) W. i opinii sanitarnej nr DE (...) przypadaja na czas po
sierpniu 2015 roku, a zatem juz po wyga$nieciu umowy o sprawowanie opieki nad L. D.. Z kolei opinia K. Miejskiej
Panstwowej Strazy Pozarnej (...) W. znajdujaca sie na kartach 102 i 103 akt sprawy odnosi sie do okolicznoéci,



ktorych przedstawiciele maloletniej nie kwestionowali tj. co do zabezpieczenia przeciwpozarowego pomieszczen klubu
dzieciecego.

Podstawa poczynienia ustalen faktycznych w sprawie byly takze zeznania przestuchanych w sprawie §wiadkéw, a takze
zeznania pozwanej w charakterze strony oraz przedstawicieli maloletniej powodki — A. i T. D..

Odnoszac sie do wiarygodnoSci §wiadkow Sad w pierwszej kolejnoSci pragnie wskazaé, iz za calkowicie wiarygodne
przyjat zeznania K. K. i M. S. (1). Mimo, Ze s3 one wspolpracownikami pozwanej w ocenie Sadu ich zeznania byly
rzetelne i miarodajne. Takze strony nie kwestionowaly okolicznoSci przez §wiadkéow przytoczonych. Oceniajac warto$é
zeznan wskazanych Swiadkéw Sad mial jednak na uwadze, ze nie byly one uczestnikami wydarzen z 20 sierpnia 2015
roku, a ich wiedza w tym zakresie mogla opiera¢ sie wylacznie z przekazéw Z. B. — bezposrednio lub od O. B.. Zeznania
$wiadkéw nie mogly zatem stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych we wskazanym zakresie.

Zeznaniom kolejnego ze $wiadkow przestuchiwanych w sprawie — Z. B. — Sad dal wiare w bardzo ograniczonym
zakresie. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze Z. B., jako matka pozwanej, a zarazem osoba wspoélpracujaca z nig
za wynagrodzeniem miala interes w tym, zeby zeznawa¢ na korzy$¢ pozwanej. Na ocene zeznan Swiadka Z. B. mialy
wplyw niescistoéci w jej zeznaniach, a takze fragmenty, w ktérych sa one sprzeczne ze zgromadzonym w aktach sprawy
materialem dowodowym.

W ocenie Sadu Z. B. nieprzekonywajaco wyjasénila, dlaczego podpisujac umowe w roku 2014 wpisala date ,,2015 r.”.
Sad mial takze na uwadze fakt, ze Swiadek zeznala, ze w roku 2016 zawarla z pozwana umowa o prace — czemu przecza
zarOwno zeznania pozwanej jak i przedlozone przez pozwana dokumenty. Za niewiarygodne Sad uznal takze zeznanie
Z. B. w zakresie, w ktorym twierdzila, ze rana na glowie L. D. nie krwawila — podczas gdy zaréwno ze zlozonej przez
strone powodowa dokumentacji fotograficznej, jak i podstawowego doSwiadczenia zyciowego wynika, ze efektem
rozciecia skdry jest krwawienie. W ocenie Sadu takze wiedzg notoryjna jest wiedza o silnym unaczynieniem powlok
skornych pokrywajacych ludzka czaszke. Naruszenie ich ciggloSci w logiczny sposéb musialo skutkowaé krwawieniem
o nasileniu wiekszym niz znikome. Sad nie dal takze wiary zeznaniom Z. B. w zakresie, w jakim przytoczyla, ze decyzje o
niewzywaniu pomocy medycznej podjeta po przeprowadzeniu konsultacji telefonicznej z A. D. i w nastepstwie ustalen
poczynionych z matka dziecka. Twierdzenia te nie znalazly potwierdzenia w zeznaniach A. D..

Nadto, w ocenie Sadu przebieg tego zdarzenia przedstawiony przez Z. B. jest niewiarygodny i nielogiczny. Nalezy
mie¢ na uwadze, ze A. D. nie widziala corki w chwili zdarzenia, a jej stan i przebieg wypadku znala jedynie z krotkiej,
telefonicznej relacji Z. B.. W tej sytuacji niepodjecie samodzielnie decyzji o tym, czy nalezy wezwaé pomoc medyczng
i zlecenie podjecia decyzji matce dziecka, ktora wypadku nie widziala i nie wie, jak powazny jest stan coérki byloby
dzialaniem tak lekkomyS$lnym, ze niewiarygodnym. Za calkowicie niewiarygodne uznac tez nalezy twierdzenie Z. B.
o tym, ze A. D. wystluchawszy krotkiego opisu wypadku i nie posiadajac pelnej wiedzy o jego przebiegu i skutkach
odmoéwila skorzystania z pomocy lekarza — tym bardziej, ze natychmiast po pojawieniu sie na terenie placowki sama
zawiozla dziecko do szpitala.

Sad nie dal takze wiary zeznaniom Z. B. w zakresie przebiegu zdarzen z 20 sierpnia 2015 roku, ktére z oczywistych
przyczyn mogly by¢ przedmiotem relacji jedynie jego pozostalych uczestnikow. W ocenie Sadu za calkowicie
niewiarygodne nalezy przyja¢ twierdzenie Swiadka, ze L. D. doznala urazu na skutek uderzenia w plastikowego
krzesetko. Doswiadczenie Zyciowe pozwala przypuszcza¢ z prawdopodobienstwem graniczaca z pewnos$cia, ze
uderzenie o plastikowe meble przeznaczone dla dzieci, o oblych ksztaltach nie moze wywolaé¢ skutku w postaci
przeciecia skory, w szczego6lno$ci na przeciecia skory na pelng jej glebokoé¢. Doznanie przez dziewczyne wskazanego
urazu moglo zatem nastapié¢ jedynie w konsekwencji uderzenie o przedmiot wystarczajacy ostry, by mogl spowodowac
rozciecie skory glowy. Nalezy przy tym wskaza¢, iz nawet gdyby ustalenia Sadu pozostawaly w tym zakresie bledne,
rozciecie skory na skutek uderzenia o plastikowy mebel nakazywatoby watpi¢ czy meble stanowiace wyposazenie
Klubu (...) stanowia wyposazenie odpowiednie dla wieku dzieci powierzonych opiece sprawowanej w Klubie. Ustalenia
w tym zakresie takze wywarlby bezposredni skutek w zakresie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej za doznana przez
L. D. krzywde.



Sad nie uwierzyt takze zeznaniom Z. B., Ze w czasie zdarzenia asekurowala dziewczynke wlasnym cialem. Oczywiste
i wynikajace z zasad do$wiadczenia zyciowego jest to, ze w chwili upadku dziecka reagujacy dorosly instynktownie
zwraca uwage przede wszystkim na glowe. Z. B. nie wyjasnila w spos6b przekonujacy jak to mozliwe, ze przebywajac
blisko dziecka i zwracajac na nie pilna uwage, majac pod opieka jedynie dwoje dzieci, nie zdolala zapobiec uderzeniu
przez dziecko glowa w twardy przedmiot, ktory rozcial jego skore.

Z uwagi na brak wiarygodnych dowodéw na ta okoliczno$¢ Sad nie dal takze wiary Z. B. ktéra twierdzila, ze
odpowiedzialny za wypadek jest inny chlopiec przebywajacy pod opieka pozwanej — W. K.. Zauwazy¢ jednak nalezy, ze
przyjecie stanu faktycznego w sposob zgodny z tymi twierdzeniami zaowocowaloby jedynie zmiana podstawy prawnej
odpowiedzialno$ci pozwanej. Jak jednoznacznie ustalono, W. K. byt maloletnim ponizej lat 13, powierzonym opiece
pozwanej — a zatem za jego dzialania odpowiedzialno$¢ ponosi pozwana, stosownie do treéci art. 427 k.c.

W tym miejscu nalezy wskazacé, iz ocena zeznan Z. B. bezposrednio rzutowala na ocene zeznan oraz twierdzen
pozwanej. Stanowisko pozwanej w zakresie przebiegu wypadku z dnia 20 sierpnia 2015 roku bazowalo na relacji Z.
B., albowiem bezsprzecznie byla ona jego jedynym doroslym uczestnikiem. Wobec podwazenia wiarygodnosci Z. B.
zeznania i twierdzenia pozwanej takze nie zostaly obdarzone walorem wiarygodno$ci. Wszelkie okoliczno$ci faktyczne
o przebiegu wypadku z dnia 20 sierpnia 2015 roku przytaczane przez pozwang nie stanowily podstawy do ustalenia
stanu faktycznego w sprawie, o ile nie znalazly one potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym z wylaczeniem
zeznan Z. B..

Sad nie dal wiary twierdzeniom pozwanej w zakresie uprawnien Z. B. do sprawowania opieki nad dzie¢mi stosownie do
obowiazujacych w tym zakresie przepiséw. Dla ustalenia powyzszej okolicznosSci konieczne bylo uprzednie zbadanie
odbycia przez Z. B. 280 godzin praktyk, na co w ocenie Sadu nie pozwalaja braki w dokumentacji przedlozonej przez
pozwang. Przedlozenie umowy o bezplatna praktyke ze wskazaniem szerokiego zakresu obowigzkéw praktykanta, w
tym ,ewentualne zastepstwo w opiece nad dzieémi” oraz nieprzedlozenie jakiegokolwiek wykazu odbytych godzin
praktyki, pozwalajacych na przyjecie, ze praktyka ta odpowiada ustawowym wymogom nie pozwala na przyjecie, iz
istotnie Z. B. posiadala kwalifikacje do sprawowania funkcji opiekuna w klubie dzieciecym. Kluczowe dla Sadu byty w
tym zakresie takze zeznania K. K. i M. S. (1), ktére, jako opiekunki stale pracujace w Klubie (...), nie mialy wiedzy, co
do odbywania przez Z. B. praktyk oraz posiadania przez nig odpowiednich kwalifikacji. Ponadto, jak trafnie wskazata
strona powodowa, niewatpliwym jest, ze praktyka nie byla przeprowadzana pod nadzorem osoby z wyksztalceniem
pedagogicznym — co stanowi ustawowy wymaog jej skutecznosci.

Dla ustalenia okolicznoSci spelniania przez Z. B. wymogow przewidzianych dla opiekunow dzieci w wieku do lat 3 Sad
nie uznal za wystarczajace takze oéwiadczenia J. R. dolaczonego do odpowiedzi na pozew. O$wiadczenie to nie zawiera
daty jego sporzadzenia, ani danych osoby sporzadzajacej innych niz dane adresowe oraz imie i nazwisko. Pozwana
nie wnioskowala takze o przeprowadzenie dowodu z zeznan J. R. na okolicznoéé¢ potwierdzenia tre$ci o§wiadczenia
ze stanem faktycznym. Przedlozenie przez powddke o$wiadczenia wiedzy zlozonego przez osobe nie wystepujaca w
procesie w jakimkolwiek charakterze nie pozwolitlo w ocenie Sadu na przyjecie, ze tre$¢ o§wiadczenia polegala na
prawdzie.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad datl wiare zeznaniom A. D. i T. D.. Badajac wiarygodno$c ich zeznan Sad mial
na uwadze, ze jako przedstawicieli ustawowi maloletniej powddki sg oni bezposrednio zainteresowani uzyskaniem
korzystnego rozstrzygniecia, niemniej przedstawione przez nich okolicznoSci pozostawaly w zgodnoS$ci i tworzyly
logicznie spojna cato$c. Co wiecej, okolicznosci faktyczne przywolywane przez A. i T. D. znalazly odbicie w materiale
dowodowym zgromadzonym w sprawie — w tym w karcie porady ambulatoryjnej, zaswiadczeniu lekarskim czy
dokumentacji fotograficzne;j.

Podstawe do ustalenia stanu faktycznego w sprawie stawily takze zgodne twierdzenia stron oraz twierdzenia, kt6rym
strona przeciwna nie zaprzeczyla. Nie wymagaly one dowodu, stosownie do tresci art. 229 oraz 230 k.p.c.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazaé, ze wywiedzione przez przedstawicieli ustawowych maloletniej powodki L.
D. powbdztwo znajduje podstawe w treSci art. 430 k.c. w zwiazku z art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c.
W mys$l przytoczonych przepisow w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Przestanki do
wystapienia z roszczeniem o zado$éuczynienie pieniezne sa w zasadzie analogiczne do przestanek dochodzenia
naprawienia szkody majatkowej i w tym zakresie nalezy odwolaé sie do ogblnych podstaw odpowiedzialnosci
z tytulu czynéw niedozwolonych. Odpowiedzialno$¢ ta wynika z art. 415 k.c., zgodnie z ktérym ten, kto ze
swojej winy wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Przytoczony przepis wskazuje trzy
przestanki odpowiedzialnoéci odszkodowawczej w przypadku dopuszczenia sie czynu niedozwolonego tzw. deliktu —
zachowanie czlowieka, wystapienie szkody oraz winy czlowieka, ktorego zachowanie wyrzadzilo szkode. Przestanki
te uzupelniane s przez art. 361 k .c, w treéci ktore zawarta jest zasada wystapienia pomiedzy zaistnieniem szkody a
odpowiedzialno$cia odszkodowawcza stosownego zwigzku przyczynowego — zobowigzany do odszkodowanie ponosi
odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Przestanka
zasadzenia zadoS¢uczynienia na podstawie art. 445 k.c. jest wyrzadzenie krzywdy, przez ktbéra nalezy rozumiec
cierpienie fizyczne (bol i inne dolegliwo$ci) oraz cierpienia psychiczne, tj. w szczegblnoéci ujemne uczucia przezywane
w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci np.
zeszpecenia, niemozno$ci uprawiania okreélonej dzialalnoéci, wylaczenia z normalnego zZycia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 r., sygn. II CKN 1119/98, LEX nr 50884). Zado$tuczynienie pieniezne ma
na celu zlagodzenie tych cierpien i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznana przez
poszkodowanego. Powstanie krzywdy winno jednak nastapi¢ jako normalne nastepstwo oddzialywania danego
zdarzenia — nastepstwa, ktére dane zdarzenie jest w ogole w stanie wywolac i w zwyczajnym biegu rzeczy, a nie tylko
na skutek szczegdlnego zbiegu okolicznosci, z reguly wywoluje (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 lutego 2006
roku, III CSK 135/05).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze poza sporem stron pozostawalo, ze L. D.
pozostawala pod opieka Swiadczong w Klubie (...), prowadzonego przez pozwana w ramach dzialalnoéci gospodarczej
W oparciu o postanowienia umowy zawartej pomiedzy pozwana a A. i T. D.. Strony zgodnie twierdzily takze, ze w
dniu 20 sierpnia 2015 roku, podczas sprawowania opieki nad L. D. przez Z. B., ktérej pozwana powierzyta opieke nad
dzie¢mi znajdujacymi sie w Klubie (...), doszlo do wypadku, w wyniku ktérego L. D. doznata urazu glowy polegajacego
na przecieciu powloki skérnej w okolicy politycznociemieniowej czaszki. Spér pomiedzy stronami koncentrowat
sie jednak w zakresie przebiegu wypadku i oceny jego toku oraz dzialan podejmowanych bezposrednio po jego
nastgpieniu pod katem ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej, w szczegolnosci w zakresie prawidlowosci dzialan
zwigzanych z opieka na maloletnig L. D. przez Z. B. oraz jej odpowiedzialno$¢ za wypadek. Pozwana kwestionowala
takze wystapienie krzywdy u maloletniej L. D..

Nalezy takze zaznaczy¢, ze pozwana nie kwestionowala swojej legitymacji do wystepowania w niniejszej sprawie
w charakterze strony. W ocenie Sadu okoliczno$¢ przyshugiwania pozwanej legitymacji biernej nie pozostawiala
watpliwoéci, bowiem jako osoba fizyczna prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza zawarla ona z przedstawicielami
ustawowymi maloletniej powodki umowe przyjecia do Klubu (...), zobowiazujac sie do sprawowania nad dzieckiem
funkcji pielegnacyjno-opiekuniczej i wychowawczo-dydaktycznej (umowa — k. 16-19). Stosownie do tresci art. 430 k.c.
kto na wlasny rachunek powierza wykonanie czynnoéci osobie, ktéra przy wykonywaniu tej czynnosci podlega jego
kierownictwu i ma obowigzek stosowac sie do jego wskazowek, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzong z winy
tej osoby przy wykonywaniu powierzonej jej czynnos$ci. Powierzenie przez pozwang opieki nad L. D. Z. B. — co nie bylo
W niniejszej sprawie sporne — wywolalo skutek w postaci odpowiedzialnoéci odszkodowawczej za szkody powstate
przy sprawowaniu tej opieki. Stosownie do dyspozycji art. 444 § 1 k.c. w zw. z art. 445 § 1 k.c. przepis tej znajduje
odniesienie takze w zakresie odpowiedzialno$ci za krzywde doznang podczas sprawowania przez Z. B. opieki nad L. D..



Przechodzac do oceny zasadno$ci dochodzonego w sprawie nalezy wskazaé, ze zasady organizowania i funkcjonowania
opieki na dzie¢mi w wieku do lat 3 oraz kwalifikacje os6b sprawujacych opieke reguluja przepisy ustawy z dnia 4
lutego 2011 roku o opiece nad dzieémi w wieku do lat 3 (Dz. U. z 2016 roku, poz. 157 —j. t.). Stosownie do przepiséw
wskazanego aktu prawnego opieka nad dzie¢mi w wieku do lat 3 moze by¢ organizowana w formie zlobka lub klubu
dzieciecego, a takze sprawowana przez dziennego opiekuna oraz nianie, a w ramach opieki realizowane sg funkcje:
opiekuncza, wychowawcza i edukacyjna (art. 2 ust. 1 i 2 ustawy). Stosownie do tresci art. 16 omawianej ustawy
w brzmieniu obowigzujacym do 1 wrzeénia 2017 roku (DZ. U. 2016 r., poz. 157 — j. t.) opiekunem w zlobku lub
klubie dzieciecym moze by¢ osoba posiadajaca kwalifikacje: pielegniarki, poloznej, opiekunki dzieciecej, nauczyciela
wychowania przedszkolnego, nauczyciela edukacji wezesnoszkolnej lub pedagoga opiekunczo-wychowawczego, nadto
osoba, ktora posiada co najmniej wyksztalcenie §rednie oraz co najmniej dwuletnie doswiadczenie w pracy z dzie¢mi w
wieku do lat 3 lub przed zatrudnieniem jako opiekun w zlobku lub w klubie dzieciecym odbyta 280-godzinne szkolenie,
7 czego co najmniej 80 godzin w formie zajeé¢ praktycznych, polegajacych na sprawowaniu opieki nad dzieckiem pod
kierunkiem opiekuna, o ktéorym mowa w ust. 1. Niedochowanie przez pozwana obowiazku zapewnienia sprawowania
opieki nad dzieémi znajdujacymi sie w Klubie (...) przez opiekuna spelniajacego wymogi przewidziane przez art. 16
ust. 11 2 ustawy o opiece na dzieémi w wieku do lat 3 stanowilby czyn bezprawny, skutkujacy jej odpowiedzialnoécia
za doznang przez L. D. krzywde.

Jak wskazano juz we wczeéniejszej czedci uzasadnienia pozwana nie sprostala ciezarowi wykazania, ze Z. B. byla w
dacie 20 sierpnia 2015 roku byla osobg spelniajaca ustawowe wymagania przewidziane dla opiekunéw nad dzie¢mi
w wieku do lat 3. Z. B. nie posiadala wyksztalcenia wyzszego badz kwalifikacji oséb wskazanych w treéci art. 16
ust. 1 wskazanej wyzej ustawy, a takze, jako osoba o wyksztalceniu Srednim, nie legitymowala sie co najmniej
dwuletnim do$wiadczeniem w pracy z dzie¢mi. Takze fakt odbycia przez nia praktyk w Klubie (...) byt w ocenie Sadu
niewiarygodny z omowionych juz wyzej przyczyn.

Nadto, jak wezeéniej Sad zaznaczyl, materiat zgromadzony w sprawie nie pozwolil na ustalenie, ze przebiegu wypadku
z dnia 20 sierpnia 2015 roku byl zgodny z zeznaniami Z. B.. Sad nie mial watpliwosci, co do faktu, ze L. D. nie
doznala urazu glowy na skutek uderzenia w plastikowe krzesetko. Naruszenie ciala L. D. pozwala na przyjecie, ze
jej upadek byt nieasekurowany a jego skutkiem bylo uderzenie glowa o twardy przedmiot. Obowiazek nadzoru nad
dzie¢mi przebywajacymi wowczas z Klubie (...) oraz zapewnienia im bezpieczenistwa spoczywal na Z. B., ktéra w
ocenie Sadu nie dochowala tego obowigzku. Na skutek jej zachowania, nieodpowiedniego w wykonywaniu cigzacego
na niech zobowiazania poprzez niechowanie nalezytej uwagi doszlo do upadku L. D., a w konsekwencji do powstania
rany na glowie dziecka. Nie mozna w tym zakresie pomija¢ takze oceny nieadekwatnego w ocenie Sadu zachowania
Z. B. juz po doznaniu przez L. D. urazu. Ustalenie faktyczne poczynione w sprawie, oparte na relacji Z. B. nie
pozwalaja na przyjecie, ze pomoc udzielona L. D. zostala udzielona w sposéb wlasciwy i odpowiadala powszechnie
przyjetym wymogom stawianym osobom sprawujacym opieke. Przede wszystkim nalezy wskazac, ze Z. B. nie oczyScila
nalezycie powstalej na glowie L. D. rany wykorzystujac w tym celu wode z mydlem. Podstawowa i powszechna
wiedza medyczna — ktérg Z. B. winna sie legitymowaé po ukonczeniu szkolenia w zakresie ratownictwa — k. 107
zaswiadczenie) — nie pozostawia watpliwoéci co do niewlasciwo$ci uzytych przez Z. B. §rodkow. Za wyraz wlaéciwej
opieki w ramach pierwszej pomocy nie moze zosta¢ uznane takze przytozenie do rany zanieczyszczonego materialu w
postaci dzieciecej bluzy, nienalezacej zreszta do L. D.. W konicu — Z. B. w zaden sposéb nie zabezpieczyla powstalej rany
przez kolejnymi zanieczyszczeniami mogacymi dosta¢ sie do rany za pomoca jalowego materiatu — ktéry z pewnoécia
znajdowal sie na wyposazeniu Klubu. Na podkre$lenie zasluguje, ze przytoczone przez Sad zasady postepowania w
przypadku powstania rany nie naleza do wiadomosci specjalnych w rozumieniu art. 278 § 1 k.p.c., a do wiadomo$ci
powszechnie znanych w spoleczenstwie. W ocenie Sadu oczywistycm jest, ze gdyby Z. B. byla, jak przedstawia to strona
pozwana, do$wiadczonym i odpowiedzialneym opiekuna — nie podjelaby tak nieadekwatnych czynnoéci.

Te wszystkie okolicznoéci przemawiaja za przyjeciem, ze Z. B. jako opiekunowi nalezalo przypisa¢ przymiot
niedbalstwa, a jej zachowanie cechowalo sie zawinieniem. Niemniej wskazane powyzej okolicznoSci w spos6b nie
budzacy watpliwosci dowodza, ze pomiedzy zachowaniem sie Z. B. a doznaniem przez L. D. krzywdy zachodzi zwiazek
przyczynowy. Przy czym zwigzek ten ma charakter adekwatny i obiektywny, a pomiedzy przyczyna i skutkiem zachodzi



powiagzanie mozliwe do wyprowadzenia na podstawie zasad do§wiadczenia zyciowego, wspartych wiedzg naukowg, w
zwyczajnym biegu rzeczy, bez zaistnienia szczego6lnych okoliczno$ci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia
2006 roku, II CK 372/05, Lex nr 172186, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 maja 2004 roku, IV CK 395/03, Lex
nr 182102).

Dla ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanej konieczne jest takze ustalenie powstania krzywdy u L. D., co pozwana
kwestionowala, wskazujac, ze zachowania L. polegajace na kladzeniu sie na podlodze i ptakanie wystepowaly takze
przed doznaniem urazu. W ocenie Sadu na gruncie niniejszej sprawy konieczne jest podkreslenie wyjatkowych
trudnoéci w dowodzeniu zaistnienia szkody u maloletniej L. D.. Z uwagi na wiek poszkodowanej niemozliwe jest
przeprowadzenie glebokiej analizy jej stanu psychicznego, rozmiaru doznanej krzywdy czy tez jej przyczyny. Tym
niemniej Sad uwzglednil rozpoznanie dokonane przez terapeute silnego reakeji stresowej u dziewczynki w krotkim
czasie po doznaniu urazu w Klubie (...). Oczywiste i logiczne dla Sadu bylo takze, ze zar6wno sam upadek,
obfite krwawienie z rany glowy, jak i konieczno$¢ wizyt lekarskich, zachowania oszczednego trybu zZycia i znaczne
ograniczenie ruchliwoéci musialy wywola¢ u L. D. stres o znacznym natezeniu. Rozmiar krzywdy doznany przez
powddke niewatpliwie wyznaczaly takze dolegliwoSci bolowe, w dniach bezposrednio nastepujacych po 20 sierpnia
2015 roku wywolane takze konieczno$cia nalezytej toalety rany glowy. W tym zakresie Sad mial tez na wzgledzie
wskazywane przez przedstawicieli powodki opory dziecka przed dotykaniem glowy w miejscu powstania rany,
koniecznym przy dokonywaniu podstawowych czynnosci pielegnacyjnych takich jak czesanie wloséw czy kapiel. Te
wszystkie okoliczno$ci w ocenie Sadu $§wiadcza o fakcie doznania przez L. D. krzywdy, jak w rowniez pomagaja w
ustaleniu jej rozmiaru.

Przywolany powyzej art. 445 k.c. i nastepne nie zawieraja zadnych kryteridw, jakie nalezy uwzgledni¢ przy
ustalaniu wysokoSci zado$¢uczynienia. Celem powyzszej instytucji jest wylacznie zlagodzenie doznanej krzywdy,
za$§ przy ustalaniu jej wysokosci obowiazuje do$é lakonicznie formulowana zasada umiarkowania, wyrazajaca
sie nakazem uwzglednienia przy obliczaniu wysoko$ci tej kwoty: z jednej strony rozmiaru doznanej krzywdy, a
zwlaszcza stopnia i czasu trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwalosci skutkéw czynu niedozwolonego
(pobyt w szpitalu, bolesno$¢ zabiegéw, dokonywane operacje, rozmiar i trwale nastepstwa zdarzenia, konsekwencje
uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym, zmiana jego sytuacji zyciowej), prognozy na przysztosc,
wieku poszkodowanego z drugiej za$ strony aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinnosci
utrzymania jej w rozsadnych granicach (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 1962 r., 4 CR 902/61, OSNCP
1963, Nr 5, poz. 107; z dnia 24 czerwca 1965 r., I PR 203/65, OSP i KA 1966, poz. 92; z dnia 10 czerwca 1999 r., II
UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626).

W doktrynie i orzecznictwie podkresla sie przy tym, ze sad ustalajac wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia nie moze
postugiwac sie szablonami, lecz powinien mieé na wzgledzie wszystkie okoliczno$ci konkretnej sprawy. Z jednej strony
daje to sadowi duza swobode, z drugiej jednak pozostaje kwestia niewymiernos$ci krzywdy. Z natury swej krzywda,
zwlaszcza psychiczna, jest zjawiskiem o charakterze subiektywnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1998
roku, IT CKN 756/97, nie publ.).

Zado$éuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé¢ jakag$é ekonomicznie odczuwalng warto$é. Jednocze$nie
podkresla sie, ze wysoko$c ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,,odpowiednia” w
tym znaczeniu, ze powinna by¢ — przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego — utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 28 wrze$nia 2001 r., III CKN 427/00, LEX nr 52766; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 10 maja
2001 r., IT AKa 81/01, OSA 2001/12/96; por.: M. Nesterowicz, Glosa do wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 09 marca 2001 r., I ACa 124/01, PS 2002/10/130; A. Szpunar, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15
wrzeénia 1999 r., III CKN 339/98, OSP 2000/4/66). Nie mozna takze pomina¢ warunkéw indywidualnych danej
osoby i przynaleznoéci do Srodowiska o pewnej stopie zyciowej. W orzecznictwie wskazuje sie, ze przyznanego
zado$éuczynienia nie nalezy traktowac na zasadzie ekwiwalentnoéci, ktorg charakteryzuje wynagrodzenie szkody
majatkowej. Odpowiednio$¢ kwoty zadoSéuczynienia ma stuzy¢ ztagodzeniu doznanej krzywdy, a jednoczes$nie nie byc



zroédlem nadmiernego wzbogacenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 09 lutego 2000 r., III CKN 582/98, LEX
nr 52776).

W $wietle zaprezentowanego powyzej stanowiska doktryny, ktére tutejszy Sad podzielil w caloSci, przy wymiarze
»odpowiedniej” kwoty zado§éuczynienia Sad bral pod uwage wiek powodki w chwili doznania krzywdy. Obiektywnie
mlody wiek i zwigzanie z nim ograniczenie funkeji poznawczej powodki potegowaly odczuwanie przez nig stresu
zwigzanego z nowo powstalg sytuacja. Sad mial takze na uwadze, ze rodzice powodki nie byli w stanie w skuteczny
spos6b wytlumaczyé jej koniecznoSci przeprowadzania stresujacych badan, wizyt lekarskich, ograniczenia jej
ruchomoéci czy tez codziennej toalety rany. Majac na wzgledzie te wszystkie okoliczno$ci Sad doszedt do przekonania,
ze dochodzona pozwem kwota 5.000 zlotych nie jest razaco wygoérowana, a zadanie pozwu w tym zakresie zasluguje
na uwzglednienie.

Sad uwzglednil takze objete pozwem roszczenie odsetkowe. Roszczenie to znajduje uzasadnienie w tredci art. 481 § 1
k.c., w my$l ktorego jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek
za czas opdznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opo6zZnienie bylo nastepstwem okolicznosci,
za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Gdyby wysoko$é odsetek nie byla oznaczona, nalezne sa odsetki
ustawowe za opoéznienie (art. 481 § 2 k.c.). W ocenie Sadu przedstawiciele ustawowi powodki we wlasciwy sposob
oznaczyli date wymagalno$ci §wiadczenia. Stosownie do tresci art. 455 k.c., w przypadku §wiadczen bezterminowych
Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do spetlnienia $wiadczenia. Orzekajac w tym
przedmiocie Sad mial na wzgledzie, ze jeszcze przed wytoczeniem powoddztwa przez przedstawicielu ustawowych
powodki, pozwana byla wezwana do spelniania S§wiadczenia dochodzonego pozwem. Miala ona zatem $§wiadomosé
istnienia roszczenia powodki. W tym stanie rzeczy doreczenie odpisu pozwu pozwanej nie stanowilo wezwania do
spelniania zaplaty (art. 455 k.c.), a jego wymagalno$¢é nastapila wraz z przekroczeniem przez pozwana terminu do
zaplaty kwoty 5.000 zlotych tytulem zado$¢uczynienia. Wobec powyzszych okoliczno$ci Sad nie mial watpliwoSci, ze
w chwili wniesienia pozwu roszczenie dochodzone pozwem bylo juz wymagalne, a roszczenie odsetkowe zasluguje na
uwzglednienie w catoéci.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w pkt 1 wyroku.

O kosztach procesu (pkt 2 sentencji) Sad orzekl w oparciu o zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu wyrazong w
tresci art. 98 k.p.c. Wobec uwzglednienia powodztwa w caloSci obowiazek zwrotu kosztéw procesu stronie przeciwnej
spoczywal na pozwanej, a zasagdzona od niej na rzecz powddki kwota obejmuje zwrot wynagrodzenia pelnomocnika
ustalonego w oparciu o tre$é § 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 roku
w sprawie oplat za czynno$ci radecow prawnych (Dz. U. 2016 rok, poz. 1667), powiekszonego o kwote 17 zl tytulem
zwrotu uiszczonej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz zwrot uiszczonej oplaty od pozwu w kwocie 250 zl.

Podstawa rozstrzygniecia zawartego w pkt 3 wyroku byt art. 333 § 3 k.p.c. a contrario. Zgodnie z przytoczonym
przepisem Sad moze na wniosek nadaé¢ wyrokowi nadajacemu sie do wykonania w drodze egzekucji rygor
natychmiastowej wykonalnosci, gdyby opdznienie uniemozliwialo lub znacznie utrudnialo wykonanie wyroku albo
narazalo powoda na szkode. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nie zachodza okoliczno$ci pozwalajace na przyjecie,
ze nienadanie rozstrzygnieciu zawartemu w pkt 1 wyroku rygoru natychmiastowej wykonalnoSci narazi powodke na
szkode, badz przyczyni sie do utrudnienia wykonania wyroku. Wysoko$¢ zasadzonego roszczenia obiektywnie nie jest
znaczna, a jego spelnienie nie powinno nastrecza¢ pozwanej nadmiernych trudnosci. Jednocze$nie w ocenie Sadu
nie zachodzi obawa, by egzekucja prowadzona w wykonaniu zapadlego w sprawie wyroku miala by¢ nieskuteczna z
przyczyn o charakterze oczywistym. Pozwana posiada majatek, prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza i uzyskuje z tego
tytulu dochody. Z tych wzgledéw wniosek nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Z: odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron (bez [pouczenia)



