Sygn. akt XVI C 2339/15 upr.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 marca 2004 r. (data prezentaty) powdd (...) S.A. z siedziba w W. wniost o zasadzenie na jego
rzecz od pozwanego J. P. kwoty 4 687,26 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 8 paZzdziernika 2003 r. do zaplaty
do dnia zaplaty, jak réwniez kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu powod wskazal,
pozwany wystawil weksel wlasny in blanco, z klauzula bez protestu, upowazniajac powoda do opatrzenia go data
platnoéci wedlug wlasnego uznania, na kwote roszczen wynikajaca z laczacej strony Umowy Agencyjnej. Podal, iz
pomimo wezwania do wykupienia weksla pozwany do dnia wniesienia pozwu nie dokonala zaplaty sumy wekslowe;j.
(pozew — k. 1-2)

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym w dniu 31 maja 2004 r. (sygn. akt I Nc 2778/04) Sad
Rejonowy dla W. M. w W. I Wydzial Cywilny uwzglednil powodztwo w calosci oraz orzekt o kosztach procesu. (nakaz
zaplaty w postepowaniu nakazowym — k. 14)

Postanowieniem z dnia 23 grudnia 2013 r. wydanym w sprawie XVI Co 3287/13 Sad nadal klauzule wykonalno$ci
powyzszemu nakazowi zaplaty na rzecz (...) Sp6iki z ograniczona odpowiedzialno$cia spotki komandytowo-akeyjnej
z siedziba we W. — jako nastepcy prawnego dotychczasowego wierzyciela. (postanowienie — k. 27)

Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2014 r. Sad w trybie art. 359 § 1 k.p.c. uchylil prawomocno$é nakazu zaplaty
wydanego w postepowaniu nakazowym w dniu 31 maja 2004 r. z uwagi na nieprawidlowe doreczenie nakazu zaplaty
pozwanemu (postanowienie — k. 88-88v)

W ostatecznie uznanych w toku postepowania sagdowego jako skutecznie wniesionych zarzutach od nakazu zaplaty
pozwany J. P. wnosil o uchylenie nakazu zaplaty i o oddalenie pow6dztwa w calosci oraz o obciazenie powoda kosztami
postepowania (w tym zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 1200 zt oraz 17 zl
tytulem oplaty skarbowej). Pozwany zakwestionowal zasadno$é wystawienia weksla, wskazujac, ze nigdy nie otrzymat
podpisanej z Z. TU na (...) S.A. umowy agencyjnej, nie otrzymal tez informacji o koniecznoS$ci zwrotu prowizji, ani
listy os6b wraz z datami ich rezygnacji z polis, co do ktérych powod zada zwrotu prowizji bedacych podstawa pozwu.
Podkreslil, iz nie otrzymal nigdy wezwania do wykupu weksla, ktére to wezwanie wystawiono na adres, ktéry nie
byl adres zamieszkania pozwanego w 2003 r. Pozwany wskazal tez na brak legitymacji czynnej po stronie powoda,
podnoszac, ze nie otrzymal pelnomocnictwa wystawionego P. G. przez Z. T.U. na (...) S.A. Wskazal rowniez na
przedawnienia roszczenia ze stosunku podstawowego oraz przedawnienia z weksla z uwagi na nieskuteczne wezwanie
pozwanego do wykupu weksla badz okazania weksla. (zarzuty od nakazu zaplaty — k. 65-66)

W odpowiedzi na zarzuty od nakazu zaplaty powdd (...) sp. z 0.0. Sp6tka komandytowo-akcyjna reprezentowany przez
profesjonalnego pelnomocnika wnosil o oddalenie zarzutéw pozwanego i utrzymanie nakazu zaptaty w mocy. (pismo
— k. 197-199).

W toku dalszego postepowania strony podtrzymaly swoje stanowisko w sprawie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 12 paZzdziernika 1998 r. wystawca weksla gwarancyjnego in blanco J. P. wypelnil deklaracje wekslowa,
o$wiadczajac, ze posiadaczem weksla jest Z. Handlowy Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W., uprawniony
do wypelnienia weksla w przypadku poniesienia szkody w nastepstwie przywlaszczenia przez wystawce skladek
ubezpieczeniowych, pobranych od oséb skladajacych wniosek o ubezpieczenie w ww. Towarzystwie lub oplacajacych
polisy ubezpieczeniowe wystawione przez to Towarzystwo jak rowniez w przypadku niemoznoéci dokonania potracen,
o ktérych mowa w paragrafie 7 pkt VI umowy agencyjnej z managerem grupy, zawartej pomiedzy J. P., a Z. Handlowy
Towarzystwo (...) S.A. Zgodnie z powyzsza deklaracja, Z. Handlowy (...) na (...) S.A. mial prawo wypelnic¢ weksel
wylacznie na sume odpowiadajaca wartoéci poniesionych strat wraz z ustawowymi odsetkami, oraz przedstawic



weksel do zaplaty w terminie 7 dni. W deklaracji wekslowej J. P. wskazal swdj adres zamieszkania, tj. (...)-(...) G. ul.

(...
(dowdd: deklaracja wekslowa — k. 3)

W dniu 24 wrze$nia 2003 r. w W. Z. T.U na (...) S.A. wypekil podpisany przez J. P. weksel in blanco z klauzulg ,bez
protestu”, na sume wekslowa w wysoko$ci 4687,26 zt oraz date platnoSci na dzien 7 pazdziernika 2003 r.

(dowéd: oryginal weksla zdeponowany w kasie pancernej sadu za nr 212/04/S).

W dniu 24 wrzeénia 2003 r. Z. Towarzystwo (...) S.A. wystawilo wezwanie do wykupienia weksla skierowane do J. P. na
adres ul. (...) W., wzwiazku z niezwr6ceniem prowizji od czesSci uméw ubezpieczenia zawartych za jego posrednictwem,
ktore ulegly rozwiazaniu przed uplywem 24 miesiecy od daty ich zawarcia. W wezwaniu wskazano iz zaplata sumy
wekslowej w wysokoéci 4 687,26 zI na nastgpi¢ w terminie do 7 pazdziernika 2003 r.

(dowod: wezwanie z dnia 24 wrze$nia 2003 r. — k. 4)

W wyniku polaczenia przez przejecie przez (...) S.A., Z. TU na (...) S.A. zmienil nazwe na (...) S.A. Powyzsza zmiana
zostata wpisana do KRS w dniu 26 stycznia 2004 r.

(okolicznoéci niesporne, dowdd: odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow — k. 203-208)
Pozwany nie wykupil weksla wystawionego na dzien 24 wrze$nia 2003 r.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie kopii ww. dokumentow, ktérych prawidlowo$c¢ i autentyczno$é nie
byla kwestionowana przez zadna ze stron, jak réwniez nie wzbudzila zastrzezenn Sadu. Wobec tego nalezalo je uznaé
za wiarygodne i posiadajace pelng moc dowodowa. Sad ustalit przytoczone powyzej okolicznoSci faktyczne stosujac
takze zasady wynikajace z art. 229 k.p.c.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie poza sporem bylo, ze pozwany wystawil i wreczyl Z. T.U. na (...) S.A. weksel wlasny in blanco.
Bezsporne bylo rowniez, ze Spotka wypelnila w dniu 24 wrze$nia 2003 r. wystawiony weksel in blanco na kwote 4
687,26 zlotych. W tresci weksla wskazano termin zaplaty, tj. 7 pazdziernika 2003 .

Weksel in blanco pelni w obrocie gospodarczym przede wszystkim funkcje gwarancyjna. Polega ona na tym, ze
strony zawierajace umowe pragna zabezpieczy¢ ewentualne roszczenia mogace z niej wynikna¢, ale nie sa w stanie
w momencie zawarcia umowy oznaczy¢ np. wysokosci tych roszczen lub daty platnoSci. W tym celu strona, ktéra ma
staé sie dluznikiem wynikajacego z danej umowy roszczenia, podpisuje blankiet wekslowy, upowazniajac jednocze$nie
druga strone do wypehienia go brakujacymi skladnikami, np. suma wekslowa lub data platnosci. Wystawienie weksla
in blanco zwykle l3czy sie z zawarciem porozumienia miedzy podpisanym a osoba, ktérej wrecza on weksel in blanco,
tzw. deklaracji wekslowej, co jednak nie stanowi warunku powstania i wazno$ci zobowigzania wekslowego. Istnieje
niewatpliwie Scislty zwiazek miedzy tzw. stosunkiem podstawowym (stosunek umowny) a wreczeniem weksla in
blanco, ktéry ma na celu zapewnié gwarancje wykonania umowy. Ow zwigzek miedzy wekslem gwarancyjnym a
stosunkiem podstawowym (umowa3) jest tego rodzaju, ze w sporze wekslowym pozwany moze zglosi¢ zarzuty oparte
na stosunku podstawowym (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 27 lutego 2013 r., I ACa 59/13).
Zgodnie z art. 10 prawa wekslowego jezeli weksel, niezupelny w chwili wystawienia, uzupeliony zostal niezgodnie
z zawartym porozumieniem, nie mozna wobec posiadacza zaslania¢ sie zarzutem, ze nie zastosowano sie do tego
porozumienia, chyba Ze posiadacz nabyl weksel w zlej wierze albo przy nabyciu dopuscil sie razacego niedbalstwa.
Zarzut wypelnienia weksla in blanco niezgodnie z zawartym porozumieniem moze byé¢ zatem skuteczny tylko wobec



osoby, ktora otrzymala weksel bezposrednio od wystawcy i uzupehila go albo nabyla weksel in blanco niewypeliony
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 marca 2013 r., I ACa 1018/12).

Nalezy podkresli¢, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz sadow apelacyjnych wyraznie dostrzega sie oslabienie
abstrakcyjnoéci zobowigzania wekslowego z weksla in blanco w stosunkach miedzy remitentem, a wystawca weksla
(por. m. in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2000 r., V CKN 136/00; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 6 grudnia 2012 r., I ACa 633/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 10 kwietnia
2013 r., I ACa 849/12). Sad podziela wyrazane w orzecznictwie stanowisko, iz sad rozpoznajacy zarzuty od nakazu
zaplaty, ktory zostal wydany na podstawie weksla, moze uwzglednié tzw. stosunek podstawowy, a wiec ten stosunek
zobowiazaniowy, w zwigzku z ktérym weksel zostal wystawiony. Oznacza to, ze spér z plaszczyzny stosunku prawa
wekslowego przenosi sie na plaszczyzne stosunku prawa cywilnego, a strony procesu mogg powolywa¢ sie na podstawy
faktyczne i prawne wynikajace z laczacego je stosunku prawnego, ktéry jest Zrodlem dochodzonego przez powoda
roszczenia cywilnoprawnego. Taka sytuacja miala miejsce w niniejszym postepowaniu, albowiem pozwany powolal
szereg zarzutdw odnoszacych sie do stosunku podstawowego — umowy agencyjnej zawartej z Z. T.U. na (...) S.A.,
kwestionujac zasadno$¢ zadania zaplaty kwoty wekslowe;j.

Trzeba mie¢ na uwadze, iz art. 6 k.c. w sposob generalny okre$la rozklad ciezaru dowodu. Skoro zatem powdd,
dochodzac roszczenia, powoluje sie na to, ze weksel zostal wypeliony prawidlowo, to jest to okolicznos$é, z ktorej
wywodzi on skutki prawne. Zgodnie zatem z art. 6 k.c. to na powodzie spoczywa ciezar dowodu wykazania ww.
okoliczno$ci (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 paZzdziernika 2000 r., V CKN 136/00). Weksle
gwarancyjne moga by¢ wypelnione i puszczone w obieg dopiero wowczas, gdy wystawca nie wywiaze sie w terminie
z calo$ci lub cze$ci zobowigzania, na zabezpieczenie ktorego zostal przyjety weksel (por. orzeczenie SN z g listopada
1960 ., IV CR 910/69).

W niniejszej sprawie pow6d nie udowodnil zaistnienia okolicznoéci uprawniajgcych do wypelnienia weksla in
blanco wystawionego przez pozwanego. W szczegélno$ci nie wykazal podstaw faktycznych i prawnych, z ktérych
wywodzi obowiagzek zwrotu czesci wyplaconej pozwanemu prowizji, jak rowniez nie wskazal sposobu wyliczenia kwoty
stanowiacej sume wekslowa. Nie przedstawiajac umowy agencyjnej zawartej przez pozwanego z Z. T.U. na (...) S.A.
jak tez listy os6b wraz z datami ich rezygnacji z polis, nie udowodnil, ze zachodzily przestanki do wypelnienia weksla
in blanco zgodnie z podpisang przez pozwanego deklaracja wekslowa. Powod w ogole merytorycznie nie odniost sie
do zarzutu braku podstaw do zadania zwrotu prowizji bedacych podstawa wypelnienia weksla i zadania jego wykupu
przez pozwanego, powielajac wylacznie stanowisko przedstawione jak w pozwie z dnia 30 marca 2004 r. Tym samym
powdd nie udowodnit zasadno$ci swojego roszczenia.

Niezaleznie od powyzszego wskazac nalezy, iz strona powodowa nie udowodnita, aby pozwany kiedykolwiek otrzymat
wezwanie do wykupienia weksla in blanco wypelnionego przezZ. T.U. na (...) S.A. Podkresli¢ nalezy, iz wystawione na
date 24 wrze$nia 2003 r. wezwanie skierowane zostalo na adres pozwanego, ktory jest niezgodny z adresem podanym
chociazby w deklaracji wekslowej. Ponadto brak jest nadania pisma, jak tez jego doreczenia pozwanemu. Wobec
wyraznego stanowiska pozwanego, iz nigdy nie otrzymat on wezwania do wykupu weksla, za$§ wskazany w wezwaniu
adres nie byl adresem zamieszkania pozwanego w 2003r., stwierdzi¢ nalezy, ze w istocie pozwany nie zostal na dzien
orzekania skutecznie wezwany przez pierwotnego wierzyciela do wykupienia weksla in blanco. Tym samym roszczenie
nalezy uznac¢ przedwczesne.

Majac na uwadze powyzsze, Sad na podstawie art. 496 k.p.c. uchylil nakaz zaptaty wydany w postepowaniu
nakazowym w dniu 31 maja 2004 r. oraz orzek! o zadaniu pozwu, oddalajac powddztwo w calosci.

Sad rozstrzygnal o kosztach na podstawie 98 § 11 3 k.p.c., tj. na zasadzie odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Na
zasadzong od powoda z tego tytulu kwote 1 483, 30 zl zlozyly sie: oplata od zarzutéw od nakazu zaplaty w wysokoéci
281,30 zl, koszty dojazdu pelnomocnika powoda na rozprawe w dniu 29 stycznia 2016 r. w wysokosci 585 zl, oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt oraz koszty zastepstwa procesowego pozwanego w wysokoéci 600 zl,
zgodnie z § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci



radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 490 j.t.).

Odnoszac sie do zasadzonych od powoda kosztoéw dojazdu pelnomocnika pozwanego na rozprawe, wskaza¢ nalezy,
ze W orzecznictwie przewaza stanowisko, ze strona ktora przegrywa sprawe zobowigzana jest zwrocic¢ przeciwnikowi
zastepowanemu przez profesjonalnego pelnomocnika koszty jego przejazdu do Sad. Zwrot ten przysluguje, gdy w
okolicznoS$ciach sprawy koszty te byly niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lipca 2012 r., sygn. akt III CZP 33/12, LEGALIS nr 503351; wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 23 kwietnia 2015 r., sygn. akt I Aca 1527/14, LEGALIS nr 1271275; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
25 sierpnia 1967 r., sygn. akt I CR 61/67, LEX nr 6209).

W ocenie Sadu udzial pelnomocnika pozwanego na rozprawie byl uzasadniony i konieczny dla obrony intereséw
pozwanego. Wskazana przez pelnomocnika pozwanego wysoko$¢ kosztow dojazdu na trasie W.-W., W.-W. zostala
wyliczona na podstawie obowiazujacej stawki za kilometr wynikajacej z rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 25 marca 2002 r. w sprawie warunkéw ustalania oraz sposobu dokonywania zwrotu kosztéw uzywania do celow
shuzbowych samochodéw osobowych, motocykli i motoroweréw niebedacych wlasnoscig pracodawcey (Dz.U. z 2002
I. nr 27, poz. 271, z pézn. zm.), biorgc pod uwage pojemnoéé silnika powyzej 900 cm?.

Koszty zastepstwa procesowego pozwanego Sad ustalil w wysokos$ci stawki minimalnej biorac pod uwage charakter
sprawy oraz naklad pracy. Sad podejmujac rozstrzygniecie w tej kwestii mial na wzgledzie czynny udzial pelnomocnika
pozwanego w sprawie (w tym ilos¢ ztozonych przez pelnomocnika pism procesowych), przedmiot sprawy, jej charakter
oraz stopien skomplikowania. Sad po rozwazeniu tych kwestii doszed! do przekonania, ze niniejsza sprawa nie byta
na tyle skomplikowana, by zasadzaé wielokrotno$¢ stawki minimalnej. Ponadto Sad mial na uwadze, ze wysoko$c
600 zl minimalnej stawki wynagrodzenia radcy prawnego przy wartoéci przedmiotu sporu przyjetego w niniejsze;j
sprawie nie jest na tyle niska, aby zaistniala koniecznos¢ jej zwielokrotnienia, tak by wynagrodzenie pelnomocnika
bylo adekwatne do nakladu pracy wymaganego w przedmiotowym postepowaniu.

Majac na wzgledzie powyzsze, orzeczono jak w sentencji.
(...)

ZARZADZENIE
(...)

W., dnia 25 lutego 2016 .

(...)



