Sygn. akt XVI C 1463/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 31 sierpnia 2015 r.

Pozwem wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 2 lipca 2013 r. strona powodowa Bank
(...) S.A. z siedziba w W. wniosla o zasadzenie od pozwanego W. R. kwoty 2.434,11 zt wraz z odsetkami umownymi w
wysoko$ci 17% rocznie od dnia 6 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty. Nadto strona powodowa wniosta o zasadzenie na jej
rzecz zwrotu kosztow sagdowych w wysokoéci 31 z oraz kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazano, ze stronie pozwanej przystuguje wymagalna wierzytelno$¢ wynikajaca z zawartej w dniu
10 grudnia 2007 r. umowy o karte kredytowa C., pomiedzy Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. a W. R., w kwocie
2.434,11 zt wraz z odsetkami umownymi od dnia nastepnego po dniu wystawienia wyciagu z ksiag bankowych, tj. od
dnia 06 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty. Podkres$lono, ze w zwigzku z brakiem splat wedlug ustalonego harmonogramu
i op6znieniem w platno$ci minimum dwéch wymagalnych rat strona powodowa w dniu 4 listopada 2011 r. skutecznie
wypowiedziala pozwanemu w/w umowe (pozew — k.1-4).

Nakazem zaplaty, wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym w dniu 15 pazdziernika 2013 r. w
sprawie o sygnaturze akt VI Nc-e 1742297/13, Sad Rejonowy (...)w L. VI Wydzial Cywilny uwzglednil w catosci
powyzsze zadanie strony powodowej, a nastepnie postanowieniem z dnia 30 stycznia 2014 r. w/w Sad nadal temu
nakazowi zaplaty klauzule wykonalnoSci na rzecz Banku (...) S.A. z siedziba w W. przeciwko dluznikowi W. R..
Postanowienie to zostalo sprostowane postanowieniem z dnia 3 lutego 2014 r. (nakaz zaplaty — k.5; postanowienie z
dnia 30 stycznia 2014 r. — k.13; postanowienie z dnia 3 lutego 2014 r. — k.15).

W dniu 23 czerwca 2014 r. pozwany zlozyl wniosek o przywrécenie terminu wraz z sprzeciwem od nakazu zaplaty.
Nastepnie postanowieniem z dnia 18 lipca 2014 r. Sad Rejonowy (...)w L. odrzucil powyzszy wniosek i przekazal sprawe
do Sadu Rejonowego w G. (postanowienie z dnia 18 lipca 2014 r. — k.26).

Postanowieniem z dnia 22 sierpnia 2014 r. Sad Rejonowy (...)wL.w caloSci uchylit w/w postanowienie z dnia 30
stycznia 2014 r. o nadaniu klauzuli wykonalnosci powyzszemu nakazowi zaplaty (postanowienie z dnia 22 sierpnia
2014 1. — k.46).

Sad Rejonowy (...)w L. w dniu 6 paZzdziernika 2014 r. wydal postanowienie w sprawie VI Nc-e (...), ktorym uchylit pkt
IT postanowienia z dnia 18 lipca 2014 r. i przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego w S. (postanowienie z
dnia 6 pazdziernika 2014 r. — k.56).

Strona powodowa, wezwana do usuniecia brakéw formalnych pozwu, zlozyta w dniu 19 grudnia 2014 r. na urzedowym
formularzu pozew, w ktdrym powtérzyla wnioski z pozwu ztozonego w elektronicznym postepowaniu upominawczym
(pozew na urzedowym formularzu — k.81,82).

Pozwany w dniu 6 lutego 2015 r. zlozyl na urzedowym formularzu odpowiedZ na pozwem, ktora Sad uznal jako
uzupelienie sprzeciwu od nakazu zaplaty i wniést o oddalenie powddztwa w calo$ci. W uzasadnieniu pozwany
przyznal, ze w dniu 10 grudnia 2007 r. zawart z strong powodowa umowe o karte kredytowa, za$ zakwestionowal
pozostale okoliczno$ci wskazane w pozwie. Podniosl, Ze strona powodowa nie udowodnila swojego roszczenia, bowiem
nie przedstawila wypowiedzenia ww. umowy i wezwania do zaplaty dochodzonej pozwem kwoty. Ponadto wskazala,
ze Bank (...) S.A. opral swoje zadnie jedynie na wyciagach z ksiag bankowy, ktore zgodnie z stanowiskiem Trybunaly
Konstytucyjnego nie posiadaja waloru dokumentu urzedowego w rozumieniu Kodeksu postepowania cywilnego,
zatem sg jedynie dokumentem prywatnym. Pozwany podni6st rowniez zarzut przedawnienia roszczenia, wskazujac, ze
na podstawie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2008 r., I CSK 243/08 zastosowanie bedzie mial dwuletni
termin przedawnienia roszczen z umowy o karte kredytowa (odpowiedZ na pozew — 174,175).



Postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2015 r. wydanym w sprawie o sygn. akt I C 2590/14 Sad Rejonowy w Shupsku
uznat sie niewlaéciwym miejscowo i sprawe przekazal do Sadu Rejonowego dla W. M.w W. jako miejscowo i rzeczowo
wlaéciwemu (postanowienie z dnia 15 kwietnia 2015 r. — k.205).

Na rozprawie w dniu 31 sierpnia 2015 r., bezposSrednio poprzedzajacej wydanie orzeczenia, w imieniu strony
powodowej nikt sie nie stawil, a pelnomocnik pozwanego podtrzymal swoje stanowisko w sprawie i wnidst o oddalenie
powddztwa (protokol rozprawy z dnia 31 sierpnia 2015 r. — k.222,223).

Bezspornym w sprawie jest, iz w dniu 10 grudnia 2007 r. strona powodowa Bank (...) S.A. z siedzibg w W.
zawarla z pozwanym W. R. umowe o karte kredytowa C.. W ramach tej umowy pozwany otrzymal uprawnienie do
dokonywania transakeji w zakresie udzielonego limitu kredytowego i zostal zobowiazany do splaty kredytu zgodnie z
generowanymi do niego comiesiecznie wyciggami. Pozwany w okresie od dnia 20 grudnia 2007 r. do dnia 4 grudnia
2013 r. dokonywal przy uzyciu karty kredytowej regularnych transakcji gotowkowych i bezgotéwkowych, powodujac
powstanie zadluzenia na rachunku, dla ktérego przedmiotowa karta kredytowa byla prowadzona. W okresie tym
dokonywal réwniez splat powstalego zobowigzania.

Dowdéd: umowa o karte kredytowa C. z dnia 10 grudnia 2007 r., wniosek o wydanie karty kredytowej C. z dnia 4
grudnia 2007 .

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie w/w dokumentéw zlozonych w niniejszej sprawie, ktére Sad w
calo$ci uznal za wiarygodne, gdyz ich rzetelnoéc i prawdziwo$é nie byly przez strony kwestionowane, a okazaly sie
by¢ dopuszczonymi jako dowody niezbedne do ustalenia stanu faktycznego oraz na okoliczno$ci uznane przez Sad za
bezsporne, bowiem albo zostaly przez strony wprost przyznane, badz tez nie zostaly zaprzeczone, co zostalo przez Sad
ocenione na zasadzie art. 230 k.p.c.

Sad uznal, iz wyciagi z karty kredytowej dolaczone do pozwu i pdzniejszych pism procesowych sa niewiarygodne i nie
moga stanowi¢ dowodu w sprawie, z przyczyn wskazanych w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Ponadto nalezy wskazadé, iz strona powodowa jako jeden z dowoddéw istnienia zadluzenia pozwanego w dochodzonej
pozwem kwocie przedstawila wyciag z ksiag rachunkowych banku (k. 85). Nalezy wspomnie¢., iz w wyroku z dnia 15
marca 2011 roku sygn. P 7/09, OTK-A 2011/2/12, Trybunal Konstytucyjny uznal, ze art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe (Dz. U. z 2002 roku Nr 72, poz. 665, ze zm.) w czeSci, w jakiej nadaje moc prawna
dokumentu urzedowego ksiegom rachunkowym i wyciggom z ksigg rachunkowych banku w odniesieniu do praw i
obowiazkéw wynikajacych z czynnoéci bankowych w postepowaniu cywilnym prowadzonym wobec konsumenta, jest
niezgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 zdanie pierwsze i art. 76 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Wycigg ten ma wiec
w niniejszym sporze charakter dokumentu prywatnego, tj. stanowi dowod tego, ze osoba, ktora go podpisala, zlozyla
o$wiadczenie zawarte w dokumencie (art. 245 k.p.c.) — obecnie art. 95 ust. 1a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku
Prawo bankowe (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 roku, poz. 128).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie poza sporem byto, ze strony w dniu 10 grudnia 2007 r. zawarly miedzy sobg umowe o karte
kredytowa C.. Natomiast pozwany zakwestionowal wysoko$¢ kwoty dochodzonej pozwem, wskazujac, ze strona
powodowa nie udowodnila zasadnoéci roszczenia oraz podnio6st zarzut przedawnienia.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze w przedmiotowej sprawie, zgodnie z art. 6 k.c., ciezar dowodu spoczywal na
stronie powodowej. (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. powinna byla udowodnié¢, ze pozwany ma wobec niej zadluzenie
w wysokoSci dochodzonej pozwem kwoty.



Bowiem stosownie do treéci art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi
skutki prawne. W my$l wiec ogélnych zasad to wlasnie na stronie powodowej spoczywat ciezar udowodnienia
faktow uzasadniajacych jego roszczenie. Ciezar dowodu pozostaje w Scistym zwigzku z problematyka procesowa
dowodow. Instytucja ta spelnia dwie zasadnicze funkcje. Po pierwsze dynamizuje postepowanie dowodowe w
systemie obowigzywania zasady sporno$ci (kontradyktoryjnosci) w procesie. Po drugie okresla wynik merytoryczny
sprawy w sytuacji krytycznej, gdy strona nie udowodni faktéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (K. Piasecki,
Kodeks cywilny. Ksiega pierwsza. Cze$¢ ogolna. Komentarz, Zakamycze, 2003 r.). W postepowaniu cywilnym rzecza
sadu nie jest zarzadzanie dochodzen w celu uzupehienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia $rodkow
dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie, ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu
dowodow zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoéci istotnych do rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowiazek
przedstawienia dowoddw spoczywa wiec na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktéw tych wywodzi skutki
prawne.

Skutkiem braku wykazania przez strone prawdziwoSci twierdzen o faktach istotnych dla sprawy jest tylko to, ze
twierdzenia takie zasadniczo nie beda mogly leze¢ u podstaw sadowego rozstrzygniecia. Strona, ktéra nie udowodni
przytoczonych twierdzen, utraci korzysci, jakie uzyskalaby aktywnym dzialaniem. Samo twierdzenie strony nie jest
dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okoliczno$ci powinno by¢ udowodnione przez strone to
twierdzenie zglaszajaca (tak w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 maja 2013 roku, I ACa
1520/12, LEX nr 1331140). Ponadto zgodnie z pogladem, wyrazonym przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyroku
z dnia 18 stycznia 2012 roku, w sprawie I ACa 1320/11, LEX nr 1108777, jezeli material dowodowy zgromadzony
w sprawie nie daje podstawy do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych w myél twierdzen jednej ze stron,
Sad musi wyciggnaé ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktow przytoczonych na uzasadnienie zadan lub
zarzutow. Nalezy to rozumieé w ten sposob, ze strona, ktdra nie przytoczyta wystarczajacych dowodéw na poparcie
swych twierdzen ponosi ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do tych okoliczno$ci
na niej spoczywal.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy wskaza¢, ze strona powodowa powinna przedstawic
wystarczajace dowody, ktoére potwierdzilyby stuszno$¢ oraz wysoko$¢ dochodzonej w pozwie kwoty. Natomiast, w
ocenie Sadu, Bank (...) S.A. nie przedstawil dowodow, ktoére umozliwitby zweryfikowanie twierdzen zawartych w
pozwie.

Strona powodowa dolaczyla do pozwu i pozostalych pism procesowych umowe o karte kredytowa wraz z wnioskiem
o wydanie karty kredytowej C. oraz wyciagi z karty kredytowej za okres od dnia 6 stycznia 2008 r. do dnia 4 grudnia
2013 1.

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze Sad podjat trud i dokonat analizy w/w wyciagow z karty kredytowej. Sad zsumowal
wartoSci kwot poszcezego6lnych wyplat dokonanych przez pozwanego wraz z wartoSciami kwot wplat dokonanych przez
pozwanego tytulem splaty zadluzenia powiekszonymi o naliczone odsetki i inne oplaty dodatkowe w odniesieniu do
kazdego wyciagu za dany miesigc. Na tej podstawie Sad ustalil, ze zadluzenie pozwanego wyniosloby nie 2.434,11
zl, ale okolo 4.000 zl. Ponadto Sad stwierdzil, ze po przeprowadzeniu wnikliwej analizy wyciagdéw trudno ustalié,
w jaki sposob zostaly obliczone wskazane w wyciagach kwoty, gdyz ich warto$¢ w znacznej mierze nie pokrywa
sie z obliczeniami dokonanymi na podstawie podstawowych dzialah matematycznych. Przedstawione przez strone
pozwang wyciagi zawieraja rozbieznos$ci, bowiem wskazane w nich sumy zadluzenia sa albo zawyzone albo zanizone,
bowiem nie zgadzaja sie z wynikiem matematycznym uzyskanym wedtug zasad logiki. Przykladowo mozna wskazaé,
ze z wyciggu z dnia 5 pazdziernika 2008 r. wynika, Ze saldo poprzedniego zadluzenia wynosi 9.399,76 zl, zas
ostateczne saldo za dany miesigc wynosi 10.098,52 zt (k.106). Natomiast Sad po zsumowaniu kwoty poprzedniego
salda zadluzenia oraz wartoSci kwot za poszczegblne transakcje wskazane w wyciggu otrzymat kwote 11.036,52 zl.
Ponadto z wyciagu z dnia 4 czerwca 2013 r. wynika, ze poprzednie saldo zadluzenia wynosi 2.523,56 zl, pozwany
dokonatl splaty wysokoéci 125 zl, za$ jako ostateczne saldo zadluzenia wskazano 2.434,11 zt (k. 142). Natomiast



dokonujac dzialania matematycznego, odejmujac od kwoty 2.523,56 zt kwote 125 zI uzyskana kwota wynosi 2.398,56
zl. Ponadto w kolejnym wyciagu z dnia 5 maja 2013 r. jako poprzednie saldo zadluzenia wskazano zupelnie inng kwote
tj. 2.483,50 zl.

Wobec powyzszego Sad doszedl do wniosku, ze dane zawarte w przedstawionych przez strone powodowa wyciggach
sg nieprecyzyjne i nierzetelne, zatem w ocenie Sadu nie moga stanowi¢ wiarygodnego dowodu w sprawie.

Na ich podstawie nie mozna bylo stwierdzié, jakie jest faktyczne zadluzenie pozwanego i w jaki sposob zostalo
wyliczone. Strona powodowa jedynie przedlozyla te wyciagi, ale nawet nie wskazala, w jaki sposob nalezy je
odczytywac, by Sad mogt w sposob nalezyty zweryfikowac.

Wypada w tym miejscu takze wskazac, ze rzeczone wyciagi stanowig dokument prywatny, ktorych prawdziwosé
rowniez zostala zakwestionowana przez pozwanego. Zatem to na stronie powodowej spoczywal ciezar dowodu, Ze
ww. wyciagi sa prawdziwe zgodnie z przepisem art. 245 k.p.c. Strona powodowa natomiast w tym zakresie nie zlozyla
zadnych wnioskéw dowodowych.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze strona powodowa nie dolaczyta do akt sprawy ani wypowiedzenia przedmiotowej
umowy, ani wezwan do zaplaty skierowanych do pozwanego, na ktoére to okolicznoéci powolywala sie w tresci pozwu
i dalszych pismach procesowych.

Majac powyzsze na uwadze Sad stwierdzil, ze strona powodowa nie sprostala spoczywajacemu na niej ciezarowi
dowodu. Natomiast pozwany stusznie podnibsl, ze powddztwo podlega oddaleniu jako nieudowodnione.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze nawet jedli przedmiotowe roszczenie zostaloby nalezycie wykazane to Sad uznal za
skuteczny zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego.

Zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczegoblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla
roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej — 3 lata. Jak
wynika z cytowanego przepisu, terminy przedawnienia wskazane w tym przepisie znajduja zastosowanie tylko w
przypadku, gdy przepis szczeg6lny nie przewiduje innego terminu.

Obecnie, w zasadzie dla umoéw o karte kredytowa nie ma przepisoéw szczegdlnych regulujacych zasady przedawnienia
tych roszczen w sposéb odmienny niz ogblne zasady. Jednak sg wypadki, w ktérych roszczenia wynikajace z
umowy o karte kredytowa przedawniaé sie bedg z uplywem nie trzech, a jedynie dwdch lat. Wynika to z faktu,
iz od pazdziernika 2003 r. w polskim porzadku prawnym obowigzywala ustawa o elektronicznych instrumentach
platniczych z dnia 12 wrzeénia 2002 r. (j.t.: Dz. U. z 2012 r., poz. 1232). Art. 6 tej ustawy wprost przewidywal, ze
roszczenia z tytulu umoéw o elektroniczny instrument platniczy przedawniajg sie z uplywem lat dwoch. Natomiast
nie ma watpliwosci, ze umowy o karte kredytowa zaliczajg sie do uméw o elektroniczne instrumenty platnicze.
Jednak ustawa ta przestala obowigzywac od dnia 6 pazdziernika 2013 r. Zostala bowiem uchylona przez inny akt,
tj. ustawe z dnia 12 lipca 2013 r. 0o zmianie ustawy o ustugach platniczych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z
2013 r., poz.1036). Nie oznacza to jednak, ze obecnie mamy do czynienia tylko z trzyletnim okresem przedawnienia.
W ustawie uchylajacej ustawe o elektronicznych instrumentach platniczych znalazt sie bowiem przepis art. 26 ust.
1, ktéry wskazuje, ze do przedawnienia roszczen z tytulu uméw o elektroniczny instrument platniczy, powstalych
przed dniem wejécia w Zycie niniejszej ustawy i nieprzedawnionych do tego czasu, stosuje sie przepisy dotychczasowe.
Zatem dla roszczen powstalych przed dniem 7 pazdziernika 2013 r. (wejScie w zycie ustawy uchylajacej) bedg mialy
zastosowanie szczegblne zasady, wynikajace z ustawy o elektronicznych instrumentach platniczych, tj. dwuletni
termin przedawnienia. Natomiast dla roszczen powstalych po tej dacie — stosowaé nalezy ogblne zasady przedawnienia
z art. 118 k.c., tj. trzyletni termin przedawnienia.

Wobec powyzszego, majac na uwadze fakt, ze przedmiotowa umowa zostala zawarta w dniu 10 grudnia 2007 r., a
wiec przed wejSciem w zycie w/w ustawy uchylajgcej, w niniejszej sprawie niewatpliwie znajduje zastosowanie art.



6 w/w ustawy o elektronicznych srodkach platniczych, zgodnie, z ktérym roszczenia z tytulu umowy o elektroniczny
instrument platniczy (tj. karta kredytowa) przedawniaja sie z uplywem szczego6lnego, dwuletniego terminu.

Strona powodowa jako date wymagalnoSci roszczenia dochodzonego w pozwie wskazala dzien 4 stycznia 2011 1., a
wiec roszczenie to przedawnilo sie w dniu 4 stycznia 2013 r. Natomiast pozew w niniejszej sprawie zostat zlozony w
dniu 2 lipca 2013 r., a wiec po uplywie terminu przedawnienia.

Ponadto nalezy podkreéli¢, ze Sad w pelni podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia
2008 1., sygn. I CSK 243/08, OSNC 2010/1/16, na ktéry powolal sie pozwany. W przywolanym wyroku Sad
Najwyzszy uznal, ze jezeli posiadacz karty kredytowej zaprzestal wplacania minimalnej kwoty zadluzenia podawane;j
kazdorazowo w doreczanych mu wyciagach bankowych, bieg dwuletniego terminu przedawnienia roszczenia o zaplate
tych kwot rozpoczyna sie z uplywem dnia wskazanego w wyciagu, jako termin zaplaty kwoty minimalnej, nie za$
dopiero po wyczerpaniu limitu kredytu, ustalonego w umowie. Wyrok dotyczyt sytuacji, gdzie w umowie nie zostal
ustalony termin splacania zadtuzenia powstalego wskutek zaprzestania wplacania kwot minimalnych.

Warto zaznaczy¢, ze bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$c¢ przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczenn danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia, przez
uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje badz przez wszczecie mediacji (art. 123 § 1
k.c.).

Wobec powyzszego odnoszac sie do wplat, ktére zostaly dokonane przez pozwanego po w/w terminie nie mozna
przyjat, ze w przedmiotowej sprawie doszlo do tzw. niewlasciwego uznania dlugu przez pozwanego i tym samym
nastapilo przerwanie biegu przedawnienia.

Uznanie niewla$ciwe polega na tym, ze dluznik nie sklada wprawdzie wyraZznego o$wiadczenia o uznaniu roszczenia,
lecz na podstawie objawdw jego zachowania kontrahent moze zasadnie przyjmowaé, ze dluznik ma §wiadomosé
cigzacego na nim zobowigzania i ma zamiar dobrowolnego spelienia §wiadczenia. Przyjmuje sie, ze uznanie to moze
by¢ dokonane w sposéb wyrazny lub dorozumiany przez czynnoé¢ czysto faktyczna, jak zaplate czeSci dlugu (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2004 r., V CK 346/03, LEX nr 1883; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 14 grudnia 2012 r., I Aca 1205/12, LEX nr 1246693).

Nalezy podkresli¢é, ze z dowodéw zgromadzonych w sprawie nie wynika, na jakie faktycznie wierzytelno$ci
uiszczone przez pozwanego kwoty zostaly zarachowane. Ponadto na podstawie przedstawionych wyciagdéw nie mozna
jednoznacznie ustalié¢, jakie konkretnie nalezno$ci pozwany splacal. W zwiazku z tym, w ocenie Sadu nie doszlo do
tzw. niewla$ciwego uznania dlugu. Ta okoliczno$¢ nie zostala w sposéb nalezyty wykazana przez strone powodowa.
Wypada w tym miejscu réwniez podkresli¢, ze odmienne stanowisko prowadziloby do absurdu, bo nigdy termin
do uregulowania zobowiazania nie moglby sie skonczy¢, gdyby pozwany dokonywal jakichkolwiek malych wplat.
Prowadziloby to do sytuacji sprzecznej z instytucja przedawnienia.

Zatem wskaza¢ nalezy, iz podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia, pozwany skutecznie uchylil sie od obowigzku
zaspokojenia roszczenia wobec strony powodowej. Ponadto strona powodowa nie wykazala, aby przed uplywem
terminu przedawnienia podjela czynnos$ci procesowe bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia przed wlasciwymi organami powolanymi do rozpoznawania spraw lub
egzekwowania roszczen danego rodzaju. Nie wykazala rowniez, Ze nastapily inne wymienione w art. 123 § 1 pkt 21 3
k.c. zdarzenia powodujace przerwanie biegu terminu przedawnienia.

Zwazywszy na powyzsze nalezy podkresli¢, ze pozwany skutecznie podniost zarzut przedawnienia nalezno$ci
wynikajacych z pozwu, a strona powodowa nie udowodnila wysoko$ci dochodzonego roszczenia. Zatem powddztwo
podlegalo oddaleniu, wiec Sad orzekl jak w pkt I sentencji wyroku.



Podstawe rozstrzygniecia o kosztach procesu (pkt II sentencji wyroku) stanowil art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym
strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). W niniejszym postepowaniu z uwagi na oddalenie powodztwa
strona przegrywajaca sprawe jest Bank (...) S.A. z siedzibg w W.. Natomiast pozwany poniost koszty procesu w
postaci wynagrodzenie pelnomocnika, bedacego adwokatem, w wysoko$ci 600 zl (ustalone na podstawie § 6 pkt 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, j.t. Dz. U. z 2013 roku,
poz. 461) oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt (potwierdzenie wplaty — k.221).

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji, na podstawie powolanych przepisow.
S/prosze:

1. (...);

2. (..)



