Sygn. akt XVI C 110/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 18 kwietnia 2016 roku

W pozwie z dnia 10 stycznia 2014 roku, zlozonym do tut Sadu w dniu 15 stycznia 2014 roku (data nadania przesylki
poleconej) powod A. D. wnidst o zasadzenie na jego rzecz od pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W. (zwana
dalej takze (...)) kwoty 15.000 z} tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde, wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztow sadowych, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 10 listopada 2012 roku wraz z zona i matka szli chodnikiem w kierunku garazy,
znajdujacych sie przy ul. (...) w G.. Przechodzac obok jednej ze stert niezagrabionych lisci poslizgnal sie, w wyniku
czego doznatl wieloodlamkowego zlamania nasady prawej koSci promieniowej z przemieszczeniem odlamkoéw oraz
zlamania wyrostka rylcowatego prawej kosci lokciowej. Wyjasnila, ze w wyniku wypadku potrzebowal pomocy oséb
trzecich przy wykonywaniu podstawowych czynno$ci. Zdarzenie narazito powoda na dlugotrwale bole i cierpienia, a
leczenie i rehabilitacja spowodowaly trudno$ci w normalnym funkcjonowaniu. Do dnia dzisiejszego powod odczuwa
silne bole reki i nie moze uprawiaé sportu jak dawniej. Podmiotem odpowiedzialnym za oczyszczanie chodnikéw na
ul. (...) jest Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) — ubezpieczonaw (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W. (k. 1-5 — pozew; k. 53
— koperta z datownikiem pocztowej placowki nadawczej)

W odpowiedzi na pozew z dnia 23 kwietnia 2014 roku, ztozonej do tut. Sagdu w dniu 24 kwietnia 2014 roku (data
nadania przesylki poleconej) strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie na jej rzecz
kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu strona pozwana (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W. zakwestionowala roszczenie powoda co do zasady
w zakresie zadania objetego pozwem jak i do jego wysokoéci. Pozwana podniosla, ze pow6d nie udowodnil, aby do
uszczerbku na jego zdrowiu i powstania szkody doszlo na skutek zaistnialego zdarzenia opisanego w pozwie, ani
ze Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) jest odpowiedzialna za ww. zdarzenie. Nadto zdaniem pozwanej ubezpieczony
podejmowat wszystkie niezbedne czynnosci w celu utrzymania naleznego stanu chodnikéw. Powod nie wykazal w
zaden sposob wysoko$ci dochodzonego roszczenia. W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew wskazano dodatkowo, ze
odszkodowanie za doznana krzywde wymagalne jest dopiero od daty wydania wyroku i dopiero od tej daty naleza
sie uprawnionemu odsetki ustawowe. (k. 66-70 — odpowiedz na pozew, k. 89 — koperta z datownikiem pocztowe;j
placowki nadawczej)

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 10 listopada 2012 roku ok. godz. 18:00 A. D. wraz z zona J. D. (1) i matka R. D. szli chodnikiem w kierunku
garazy przy ul. (...) w G., na osiedlu przy ktéorym zamieszkiwali. Przechodzac obok jednej ze stert niezagrabionych
liSci, na wysokosci bloku nr 8. A. D. poslizgna sie na mokrych liciach zalegajacych na chodniku i upadl. Pod mokrymi
li$émi, w chodniku znajdowala sie wyrwa. Zdarzenie nastgpilo na terenie nalezacym do Spéldzielni Mieszkaniowej
(...).J.D.(2)iR. D. pomogly wsta¢ A. D. i zaprowadzity go do domu, po czym wezwano pogotowie. Pogotowie zawiozlo
A.D. do (...) Centrum (...) w G.. Po nieudanym zabiegu operacyjnym, dokonano repozycji kosci przy znieczuleniu
ogblnym. Po zabiegu A. D. zalozono gips na okres 6 tygodni. W wyniku upadku A. D. doznal wieloodtamkowego
zlamania nasady prawej koSci promieniowej reki z przemieszczeniem odlamkow i zlamania wyrostka rylcowatego
prawej kosci lokciowej. Nastepstwa wypadku spowodowaly u A. D. dwunastoprocentowy uszczerbek na zdrowiu. (k.
21 - skierowanie do poradni specjalistycznej, k. 23 — 27 - dokumentacja medyczna, k. 107 - 113 — karta zadan, k. 127 —



pismo wspolnoty, k. 146-154 - dokumentacja fotograficzna, k. 186-187 — zeznania §wiadka J. D. (1), k. 187 — zeznania
Swiadka R. D., opinia bieglego k. 261-263, k. 283-284 — zeznania A. D. zlozone w charakterze strony)

A. D. przebywal na zwolnieniu lekarskim do 9 stycznia 2013r. W pierwszych dniach po zdarzeniu, przy podstawowych
czynno$ciach pomagaly mu Zona i matka. Po zdjeciu gipsu rehabilitacja trwala ok. 2 tygodni. Do chwili obecnej A.
D. odczuwa bole prawej reki, nie moze wykonywac ciezkich prac domowych, nie odzyskal pelnej sprawnosci nad
reka. Ograniczenie w zakresie ruchu zgiecia dloniowego wynosi 50 % oraz 30 % w zakresie zgiecia promieniowego i
lokciowego. (k. 283-284 - zeznania A. D. zlozone w charakterze strony, k. 187 — zeznania §wiadka J. D. (1), k. 188 —
zeznania Swiadka R. D., opinia bieglego k. 261-263)

Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) byla objeta ochrona ubezpieczeniowa w (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. na okres od
1lipca 2012 roku do 30 czerwca 2013 roku. (k. 78-86 — polisa)

Pismem datowanym na dzien 5 grudnia 2012 roku A. D. zglosil do (...)szkode na jego osobie i wnio6st o wyplate zaliczki
na poczet zado$¢uczynienia w wysokos$ci 25.000 zl i kosztoéw opieki w wysokoéci 2.000 zl. Pismem datowanym na
dzien 11 stycznia 2013 roku (...)potwierdzila otrzymanie zawiadomienia o szkodzie na osobie A. D.. Nastepnie pismem
z dnia 5 lutego 2013 roku (...)odmoéwila wyplaty Swiadczenia odszkodowawczego z uwagi na brak odpowiedzialno$ci
ubezpieczonego za powstalg szkode. (k. 35-36 pismo z dnia 5 lutego 2013 roku, k. 45 — pismo z dnia 11 stycznia 2013
roku, zalacznik - akta szkodowe ubezpieczyciela)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych w jego opisie dokumentéw zgromadzonych w
aktach sprawy. W odniesieniu do dokumentéw, ktore zostaly zlozone w formie zwyklych kserokopii, strony nie
zakwestionowaly rzetelnoSci ich sporzadzenia, ani nie zadaly zlozenia przez strone przeciwna ich oryginaléw (zgodnie
z art. 129 k.p.c.). Takze Sad badajac te dokumenty z urzedu nie dopatrzy} sie w nich niczego, co uzasadnialoby
powziecie jakichkolwiek watpliwosci, co do ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej, dlatego stanowily podstawe dla
poczynionych w sprawie ustalenn. W ocenie Sadu dowody te, w zakresie w jakim stanowily podstawe poczynionych w
niniejszej sprawie ustalen faktycznych, tworza razem zasadniczo sp6jny i niebudzacy watpliwoéci w Swietle wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a przez to zastugujacy na wiare material dowodowy. Stwierdzi¢ nalezy, ze zadna
ze stron nie poddawata w watpliwo$¢ ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej, a rowniez i Sad nie dopatrzyt sie w nich
niczego, co uzasadnialoby powziecie watpliwoéci w tym zakresie z urzedu.

Przy dokonywaniu ustalen faktycznych, Sad oparl sie rowniez na zeznaniach §wiadkéw R. D. i J. D. (1), a takze
przestuchanego w charakterze strony A. D.. Sad, dal wiare w calo$ci zeznaniom $wiadka R. D. i J. D. (1). Zeznania
te s3 spoOjne, rzeczowe i logiczne oraz znajduja potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym,
jak rébwniez nie sa wewnetrznie sprzeczne. Sad przy ocenie materialu dowodowego wzial pod uwage okoliczno$c, iz
Swiadek J. D. (1) jest zona powoda, natomiast R. D. jego matka. Ich zeznania ostatecznie znalazly potwierdzenie w
pozostalym materiale dowodowym. Korespondowaly przede wszystkim z dowodami w postaci karty zadan - k. 107
-113 oraz dokumentacji fotograficznej k. 146-154. Zeznania ww. $wiadkow byly podstawa dla ustalenia kluczowej
okoliczno$ci w sprawie a mianowicie tego, ze w dniu 10 listopada 2012 roku ok. godz. 18:00 A. D. idac chodnikiem
w kierunku garazy przy ul. (...) w G., na wysoko$ci bloku nr (...) poslizgna sie na liSciach zalegajacych na chodniku,
ktore przykrywaly wyrwe w chodniku i upadl, czego skutkiem sa obrazenia opisane w opinii przez bieglego. Sad w
tym zakresie dal wiare zeznaniom $wiadkow: R. D.iJ. D. (1). Nalezy zauwazy¢, ze z niekwestionowanego przez strony
dokumentu w postaci karty zadan k. 107 -113. jednoznacznie wynika, ze czynno$ci pracownikow terenéw zielonych
Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w G. polegajace na grabieniu lisci, byly dokonane w dniach 6 listopada 2012 roku —
7 listopada 2012 roku. Nastepnie czynnoSci byly podjete dopiero 12 listopada 2012 rok. Zatem nalezy stwierdzi¢, ze
nie ma dowodu na to, ze od 7 listopada 2012r. przez kolejne 3 dni tj. do 10 listopada 2012r. liécie byly zagrabiane.
Takim dowodem nie sg zeznania §wiadkéw J. L. i Z. M. zlozone w ramach wykonania odezwy Sadowej przez Sadem
Rejonowym w Glogowie — sygn. I Cps 19/15. W tym miejscu nalezy podkreslié, ze przy ustalaniu stanu faktycznego
sprawy Sad nie opartl sie na zeznaniach tych $wiadkéw, gdyz na podstawie ich zeznan mozna bylo jedynie ustali¢
jaki jest system pracy pracownikdw sprzatajacych ubezpieczonej Spoldzielni oraz zakres ich obowigzkéw na terenie
osiedla zamieszkalego przez powoda, gdzie mialo miejsce przedmiotowe zdarzenie. Zdaniem Sadu metodzie pracy



porzadkowych zorganizowanej przez Spbldzielnie nie mozna niczego zarzuci¢. Jednakze nie sa to okolicznoéci sporne
w sprawie, a stwierdzi¢ nalezy, ze tre$¢ tych zeznan nie thumaczy dlaczego kluczowej dla sprawy dokumentacji - karty
zadan pracownikow spoétdzielni brakuje wpisu o podjetych czynno$ciach sprzatajacych w dniach od 7 do 11 listopada
2012r. W konsekwencji, w ocenie Sadu dokument w postaci karty zadan pracownikdéw uwiarygadnia zeznania matki
i zony powoda zeznajacych, iz na chodniku, ktérym szli lezaly niezagrabione liscie, gdyz jest okolicznos$cia spbjna z
do$wiadczeniem zyciowym, ze w polowie listopada w godzinach wieczornych na chodniku polozonym w niewielkiej
odleglosci od drzew i krzewbdw, co ma miejsce w niniejszym przypadku (dowdd: dokumentacja fotograficzna k.
146-154) przy trzydniowym zaniechaniu jego sprzatania takie mokre li§cie zalegaja. Zeznania R. D. i J. D. (1) nalezy
roéwniez uznaé za spdjne z do§wiadczeniem zyciowym, gdyz naturalnym nastepstwem staniecia na mokrych liciach
przykrywajacych nier6wno$¢ w chodniku poslizgniecie sie i upadek.

Dokonujac oceny zeznah powoda A. D. zlozonych w charakterze strony, Sad mial na uwadze, iz jest on bezposrednio
zainteresowany korzystnym dla siebie wynikiem niniejszego postepowania, w zwigzku z tym ocena ta wymagala
szczegoblnie ostroznej i krytycznej analizy jej treSci. Ostatecznie wskazywane przez powoda okoliczno$ci znalazly
potwierdzenie w materiale dowodowym sprawy w postaci zeznan zony i matki, dokumentacji fotograficznej i karty
pracy, poza tym byly logiczne, rzeczowe i konsekwentne. Wolne byly réwniez od treSci, ktére moglyby podlegaé
negatywnej ocenie z punktu widzenia wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Sad uwzglednil réwniez opinie bieglego z zakresu ortopedii, traumatologii narzadu ruchu. Opinia ta nie byla
kwestionowana przez zadna ze stron. Wskaza¢ nalezy, iz okolicznosci bezsporne w ogoéle nie wymagaly wykazywania
ich prawdziwo$ci za pomoca dowodow, tj. art. 229-230 k.p.c. bowiem zostaly przez strony wprost przyznane, badz tez
nie zostaly zaprzeczone, co zostalo przez Sad ocenione na zasadzie ww. przepisow.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powddztwo zashuguje na uwzglednienie w czeéci.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 4) ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 roku o utrzymaniu czystos$ci i porzagdku w gminach
(Dz.U.z96,Nr 132, poz 622) wlasciciele nieruchomo$ci zapewniaja utrzymanie czystoSci i porzadku przez uprzatniecie
blota, $niegu, lodu i innych zanieczyszczen z chodnikéw potozonych wzdluz nieruchomosci, przy czym za taki
chodnik uznaje sie wydzielong cze$¢ drogi publicznej stuzaca dla ruchu pieszego polozona bezposrednio przy granicy
nieruchomoéci. Natomiast zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 4) ww. ustawy ilekro¢ w ustawie jest mowa o wilaécicielach
nieruchomosci - rozumie sie przez to takze wspotwlascicieli, uzytkownikow wieczystych oraz jednostki organizacyjne
i osoby posiadajace nieruchomo$ci w zarzadzie lub uzytkowaniu, a takze inne podmioty wladajace nieruchomo$cia.
W niniejszej sprawie strona pozwana nie kwestionowala tego ze ubezpieczona Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) w G.
byla zobowigzania do utrzymania porzadku w miejscu gdzie doszlo do zdarzenia.

Z zeznanh Swiadkéw: matki i zony powoda, z dokumentacji fotograficznej i karty pracy pracownikéw spodldzielni
jednoznacznie wynika, ze w miejscu gdzie poslizgnal sie powod zalegaly liscie. Sad w tym zakresie dal wiare powyzszym
$wiadkom z przyczyn podanych przy oméwieniu zeznan tych §wiadkéw. Nalezy rowniez zauwazyc¢, Ze strona pozwana
nie przedstawila dowodéw na to, ze miejsce to bylo sprzatane — lidcie byla zagrabione w krétkim okresie przez
zdarzeniem. W konsekwencji Sad uznal, ze pozwana Wspolnota Mieszkaniowa naruszyla art. 5 ust. 1 pkt 4) ustawy o
utrzymaniu czystoSci i porzadku w gminach i ze brak jest w sprawie wykazanych okolicznoSci ekskulpujacych, tj. takich
ktére zdejmowalyby ze Spoldzielni wine za brak uprzatniecia liéci. Z opinii bieglego wynika natomiast, ze istnieje
zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy upadkiem, a szkodg doznang przez powoda. tak wiec, wobec spelnienia sie
przeslanek z art. 415 k.c. Sad uznal na podstawie art. 822 k.c. odpowiedzialnosé¢ pozwanego zakladu ubezpieczen.

Art. 445 § 1 k.c. stanowi, iz w przypadku uszkodzenia ciala Sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde. Chodzi tu zaréwno o krzywde rozumiang jako cierpienie fizyczne,
jak i cierpienie natury psychicznej. Oznacza to, iz zado$éuczynienie moze by¢ przyznane tylko w przypadkach $cisle
okreslonych w ustawie.



Ustalenie istnienia krzywdy i jej zakresu ma podstawowe znaczenie dla okreslenia ,odpowiedniej sumy”, ktéra
mialaby stanowi¢ jej pieniezna kompensate. Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza
sie uwzglednienie: rodzaju naruszonego dobra, zakresu (natezenie i czas trwania) naruszenia, trwalosci skutkéw
naruszenia i stopnia ich uciazliwosci, a takze stopnia winy sprawcy i jego zachowania po dokonaniu naruszenia
(podobnie uznal Sad Najwyzszy w wyroku z 20 kwietnia 2006 roku, IV CSK 99/05, LEX nr 198509; w wyroku z 1
kwietnia 2004 roku, II CK 131/03, LEX nr 327923; w wyroku z 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 283/80, OSN 1981, nr
5, poz. 81; oraz w wyroku z 9 stycznia 1978 roku, IV CR 510/77, OSN 1978, nr 11, poz. 210). Nie dajacy sie wymierzy¢
charakter krzywdy sprawia, Ze ustalenie jej rozmiaru oraz wysoko$ci zado$éuczynienia zalezy od oceny Sadu.

Spowodowanie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia jest najczestsza podstawa zadania zadoSéuczynienia za
krzywde. Chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne (b6l i inne dolegliwo$ci), cierpienia psychiczne
(ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju
zdrowia w postaci np. zeszpecenia, niemozno$ci uprawiania dzialalnoéci artystycznej, naukowej, wylaczenia z
normalnego zycia itp.). Zado$¢uczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien.

Okreslajac wysoko$¢ "odpowiedniej sumy" Sad powinien niewatpliwie kierowaé sie celami oraz charakterem
zado$¢uczynienia i uwzgledni¢ wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej szkody niemajatkowe;j.
Podstawowe znaczenie musi mie¢ rozmiar doznanej krzywdy, o ktéorym decyduja przede wszystkim takie
czynniki, jak rodzaj uszkodzenia ciala czy rozstroju zdrowia, ich nieodwracalny charakter polegajacy zwlaszcza na
kalectwie, dlugotrwalo$¢ i przebieg procesu leczenia, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnosé i
dlugotrwalosé, wiek poszkodowanego i jego szanse na przyszlo$é oraz poczucie nieprzydatnoéci spolecznej. Istotne
kryteria przy ustalaniu "odpowiedniej" sumy zado§¢uczynienia to: rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj rozstroju
zdrowia, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i psychicznych,
rokowania na przyszlo$é, stopien winy sprawcy. Zasadnicza przestanka przy okresleniu wysoko$ci zado$cuczynienia
jest stopien natezenia krzywdy. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 roku, II UKN 681/98, OSNAP
2000/16/626).

Zado$Cuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac¢ jakas ekonomicznie odczuwalng wartoéc. Jednocze$nie
podkresla sie, ze wysoko$¢ ta nie moze byé nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,,odpowiednia” w
tym znaczeniu, Ze powinna byc¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 28 wrzeénia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX nr 52766; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 10 maja
2001 roku, IT AKa 81/01, OSA 2001/12/96; por.: M. Nesterowicz, Glosa do wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 09 marca 2001 roku, I ACa 124/01, PS 2002/10/130; A. Szpunar, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
15 wrze$nia 1999 roku, III CKN 339/98, OSP 2000/4/66). Nie mozna takze poming¢ warunkéw indywidualnych
danej osoby i przynaleznosci do Srodowiska o pewnej stopie zyciowej. W orzecznictwie wskazuje sie, ze przyznanego
zado$éuczynienia nie nalezy traktowaé na zasadzie ekwiwalentnosci, ktoéra charakteryzuje wynagrodzenie szkody
majatkowej. Odpowiednio$¢ kwoty zado$¢uczynienia ma shuzy¢ ztagodzeniu doznanej krzywdy, a jednoczeénie nie by¢
zroédlem nadmiernego wzbogacenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 09 lutego 2000 roku, III CKN 582/98, LEX
nr 52776).

Oceniajac w niniejszej sprawie zasadno$¢ przyznania zado$éuczynienia i jej wysoko$¢ Sad mial na uwadze przede
wszystkim zakres uszkodzenia ciala powoda wynoszacy 12% oraz niestandardowe skutki zlamania prawej reki
tj. nieudany zabieg operacyjny, nastepnie repozycja koéci przy znieczuleniu ogdlnym (zdarzenia w ocenie Sadu
pozostajace w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem) oraz fakt, ze do chwili obecnej, czyli trzy i p6l
roku po wypadku A. D. odczuwa bdle prawej reki, nie moze wykonywa¢ ciezkich prac domowych, nie odzyskal pelne;j
sprawnoéci nad reka. Ograniczenie w zakresie ruchu zgiecia dloniowego wynosi 50 % oraz 30 % w zakresie zgiecia
promieniowego i lokciowego.



Sad nie zasadzil na rzecz powoda dochodzonej przez niego kwoty 15.000 zt wzigwszy pod uwage to, ze niniejsze
postepowanie dotyczy reki, czyli czesci ciala niebedacej narzadem wewnetrznym, ktorej uszkodzenie ze swej istoty nie
stwarza zagrozenia dla zdrowia calego organizmu, w konsekwencji czego zwykle odszkodowania przyznawane przez
Sady poszkodowanym w zwiazku ze zZlamaniem reki nie sa wysokie.

Kierujac sie przedstawionymi okoliczno$ciami, nalezy uznaé, iz zadanie powoda zadoééuczynienia w kwocie 15.000 z}
jest zbyt wygdrowane. Zdaniem Sadu kwota 7.000 zl bedzie stanowila dla powoda wystarczajaca, odczuwalng warto$¢
ekonomiczng, a nadto jest dostosowana do aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa. Zado$céuczynienie
ma charakter bowiem kompensacyjny, ale jego wysoko$¢ nie powinna by¢ nadmierna i oderwana od aktualnych
stosunkéw majatkowych spoleczenstwa. Ostatecznie w wyroku Sad zasadzil kwote o 200 zl mniejsza czyli 6.800 zl,
uwzgledniwszy franczyze redukcyjna — polisa k. 787-86.

O odsetkach Sad orzekl w oparciu o przepis art. 481 § 1 ke, wedlug ktorego jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i
chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. W niniejszej
sprawie za date wymagalnoS$ci nalezalo uzna¢ date doreczenia odpisu pozwu stronie pozwanej 3 kwietnia 2014r.
— k. 136, gdyz w ocenie Sadu dopiero w dniu doreczenia odpisu pozwu mogla sie ona zapoznaé z ostatecznie
sprecyzowanym roszczeniem powoda odno$nie do kwoty zado$c¢uczynienia.

Ponadto, zasadzajac odsetki ustawowe od powyzszej kwoty, Sad uwzglednil nowelizacje przepisu art. 481 § 2 k.c., ktéra
weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2016 roku. Do 31 grudnia 2015 roku przepis ten stanowil, ze jezeli stopa odsetek
za op6Znienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Zgodnie natomiast z obecnym brzmieniem,
jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za op6Znienie w wysokosci rownej
sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych. Stad tez, od dnia 3 kwietnia
2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku Sad zasadzit odsetki ustawowe, za$ od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty — odsetki ustawowe za op6zZnienie.

Biorac pod uwage, ze powod dochodzil w pozwie kwoty 15.000 zl, za$ Sad zasadzil na jego rzecz kwote 6.800 zl, w
pozostalej czesci oddalil powddztwo, o czym orzeczono pkt 11 2 sentencji wyroku.

O kosztach postepowania (pkt. 4 sentencji wyroku) Sad orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c., tj. rozstrzygajac
o zasadach poniesienia przez strony kosztéw procesu ustalajac, ze powdd wygral sprawe w 45,33%, pozostawiajac
szczegOltowe wyliczenie referendarzowi sadowemu. W tej sytuacji, po uprawomocnieniu sie orzeczenia konczacego
postepowanie w sprawie, referendarz sagdowy w sadzie pierwszej instancji wydaje postanowienie, w ktérym dokonuje
szczegbdlowego wyliczenia kosztdw obciazajacych strony.
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