Sygn. akt XIV K 837/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2019 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W. XIV Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Wioletta Slifirczyk

Protokolant: Agnieszka Gaca, P. D.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23.02.2018r., 22.05.2018r., 04.07.2018r., 04.09.2018r. 24.10.2018r.,
30.11.2018r., 11.01.2019r., 26.02.2019r., 18.04.20109r.

sprawy
M. R.

s.S.i M.

ur. (...) wW.
oskarzonego o to, ze:

IW dniu 22 stycznia 2017 roku w W. przy ul. (...) poprzez uderzenie pieécia w twarz, kopanie po plecach oraz
kopanie w glowe spowodowal u A. J. rozstrdj zdrowia i naruszenie czynnoSci narzadéw ciala trwajace nie dluzej
niz 7 dni, w postaci urazu glowy bez utraty przytomnosci, skrecenia kregostupa szyjnego oraz kierowal wobec niej
grozby pozbawienia zycia lub zdrowia, przy czym grozby te wzbudzily u pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostang
spelione,

g.oczynzart. 190 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

II.W dniu 22 stycznia 2017 roku w W. przy ul. (...), zniewazyl funkcjonariusza Policji L. M. podczas i w zwiagzku z
wykonywaniem przez niego obowigzkéw stuzbowych w ten sposob, ze uzywal wobec niego stow powszechnie uznanych
za obelzywe,

Y. oczynz art. 226 § 1 k.k.

IIT.W dniu 22 stycznia 2017 roku w W. przy ul. (...), zniewazyt funkcjonariusza Policji M. K. podczas i w zwigzku z
wykonywaniem przez niego obowiazkéw stuzbowych w ten sposob, ze uzywal wobec niego stow powszechnie uznanych
za obelzywe,

Y. o czyn z art. 226 § 1 k.k.

IV.W dniu 22 stycznia 2017 roku w W. przy ul. (...) kierowal grozby pozbawienia zycia i zdrowia wobec funkcjonariusza
Strazy Miejskiej M. G., ktore wzbudzily u niego uzasadniong obawe, iz zostang spelnione, oraz zniewazyl go podczasiw
zwigzku z wykonywaniem przez niego obowigzkéw stuzbowych w ten sposob, ze uzywal wobec niego stéw powszechnie
uznanych za obelzywe,

.o czynzart. 190 § 1 k.k. w zb. z art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.



orzeka

I. oskarzonego M. R. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt I a/o czynu i za to na podstawie art. 190
§ 1 kk. wzb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje go, za$ na podstawie art. 157§ 2 kk. wzw. zart. 11§ 3
k.k. wymierza mu kare 6 (szesciu) miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. oskarzonego M. R. w ramach zarzucanych mu w pkt II i ITI a/o czyndéw uznaje za winnego tego, ze w dniu 22
stycznia 2017 roku w W. przy ul. (...), zniewazyl sltowami powszechnie uznanymi za obelzywe funkcjonariuszy Policji
L. M. oraz M. K., podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych, tj. czynu z art. 226 § 1 k.k.
i za to na podstawie art. 226 § 1 k.k. skazuje go i wymierza mu kare 5 (pieciu) miesiecy ograniczenia wolnosci
z obowiazkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu)
godzin w stosunku miesiecznym,;

III. oskarzonego M. R. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt IV a/o czynu i za to na podstawie art.
190 § 1 k.k. wzb. z art. 226 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. skazuje go, zaé na podstawie art. 190 § 1 kk. wzw.zart. 11§ 3
k.k. wymierza mu kare 6 (szes$ciu) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

IV. napodstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 3 k.k. orzeczone w pkt I, ITi ITI wyroku kary taczy i wymierza M. R. kare laczng
roku ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym,;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza oskarzonemu okres zatrzymania w sprawie od dnia 22
stycznia 2017 r. godz. 03:30 do dnia 23 stycznia 2017 r. godz. 17:30, zaokraglajac w gore do pelnego dnia, przyjmujac,
iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rowny dwém dniom kary ograniczenia wolnoéci;

VI. Obciaza oskarzonego wydatkami postepowania w calosci, zwalnia od oplaty.



