Sygn. akt XIV K 665/17

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Od grudnia 2004r. T. K. oraz A. S. wspolpracowali przy obrocie kilkoma nieruchomos$ciami. W ramach wspolpracy
tej A. S. poéredniczyl przy zawieraniu umoéw sprzedazy nieruchomoéci, kupowanych przez T. K.. Byly to mieszkania
spoldzielcze, przeznaczone do remontu lub zadluzone, ktérych lokatorom grozila eksmisja. T. K. kupowal mieszkania
te po cenie nizszej niz rynkowa, nastepnie remontowal i sprzedawat z zyskiem. A. S. wyszukiwat dla T. K. oferty, a
przed transakeja pobieral od niego zadatek za pokwitowaniem.

W kwietniu 2007r. A. S. zaproponowal T. K. zakup lokalu przy ul. (...) w W. oraz lokalu przy ul. (...) w W.. Po obejrzeniu
w/w mieszkan T. K. postanowil je kupi¢. Mieszkania te nie posiadaly uregulowanego stanu prawnego, lecz A. S. podjal
sie doprowadzenia do usuniecia lokatoréw, splacenia zaleglo$ci i sprzedazy lokali. T. K. zgodzil sie na te warunki.

W dniu 12 kwietnia 2007r. w W. A. S. przyjal od T. K. zadatek w kwocie 47.000 PLN na rzecz zakupu mieszkania
przy ul. (...) w W.. Za przyjecie zadatku wystawil pokwitowanie. Zadatek ten miat by¢ przeznaczony na uregulowanie
zadluzenia wlaScicielki lokalu, ktéra miala zostaé¢ eksmitowana oraz na zaplate za lokal zastepczy dla niej. Po pobraniu
zadatku A. S. przekazal jego cze$¢ - ok. 20.000 PLN na splate zadluzenia mieszkania. B. J. poinformowala A. S., ze
prowadzone sa wobec niej postepowania w celu otrzymania pomocy z Osrodka Pomocy (...) na B. i o nadanie grupy
inwalidzkiej, a ponadto, ze gdy zostang one zakonczone dla niej pomySlnie, nie bedzie juz zainteresowana sprzedaza
mieszkania przy ul. (...).

W czerwcu 2017r. B. J. telefonicznie poinformowala A. S., Ze wycofuje sie z transakcji, bowiem orzeczono wobec niej
IT grupe niepelnosprawnoéci i w zwiazku z tym O$rodek Pomocy (...) na B. zdecydowal o dofinansowaniu splaty
zadluzenia mieszkania. A. S. nie przekazal niezwlocznie tej informacji T. K.. A. S. odebral wplacona na rzecz zadluzenia
kwote i potraktowal ja jako swoje wynagrodzenie; nie zwroécil pieniedzy T. K..

W przypadku lokalu przy ul. (...) w W. T. K. réwniez obejrzal w/w mieszkanie i byl nim zainteresowany. Bylo to
mieszkanie znajdujace sie w zasobach (...) W. D.-B.. Dnia 02 lipca 2007r. T. K. otrzymal od zajmujgcego lokal ten W.
S. (1) pelnomocnictwo w formie aktu notarialnego, uprawniajace go m.in. do zawierania uméw najmu, meldowania i
wymeldowania os6b w lokalu przy ul. (...) oraz zawierania umoéw z dostawcami mediow w imieniu W. S. (1). Nastepnie
T. K. udzielil pelnomocnictwa A. S. do ustanowienia odrebnej wlasnosci i nabycia ww. lokalu i nastepnie przekazal
mu pienigdze na poczet zadatku. Zadatek byl przekazywany w cze$ciach w dniach: 26 czerwca 2007 r. — 15.000 PLN,
13 lipca 2007 r. — 25.000 PLN oraz 1 sierpnia 2007 r. — 20.000 PLN i lacznie wyni6st 60.000 PLN. W tym przypadku
rowniez zadatek mial zostaé przeznaczony na uregulowanie zadtuzenia lokalu oraz wynajecie lokalu zastepczego dla
jego wlasciciela - W. S. (1).

Decyzja z dnia 28 wrze$nia 2012r. Naczelnik Wydzialu Administracyjno - (...) Komendy Stolecznej Policji wydal zgode
na przekazanie do dyspozycji (...) W. dla D. B. przedmiotowego lokalu w celu wykupu go przez najemce — D. C.,
nie zostal on jednak zrealizowany. G. S. — poprzedni najemca lokalu - zmarla w 2004r., a w lokalu mieszkal jej syn
W. S. (1), ktéry mieszkanie zadluzyl. T. K. dowiedzial sie o tym fakcie w Zakladzie (...), gdzie poinformowano go, ze
zadluzenie lokalu nie zostalo splacone i w zwiazku z tym W. S. (1) stracil tytul prawny do lokalu. Wobec tego nie doszlo
do zakupu tego lokalu, a A. S. nie zwrdcit T. K. zadatku w lacznej wysoko$ci 60.000 PLN.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w szczegblnosSci na podstawie: wyjaénien oskarzonego (k. 755-756, 1098-1102),
zeznan $wiadkow: T. K. (z akt 6 Ds. 1095/12 k. 10-11, z akt sprawy o sygn. XIV K 550/12 k. 74-76, 840-842; z
akt glownych k. 776-780, 1144-1147), B. J. (z akt 6 Ds. 1095/12 k. 39-40, z akt XIV K 550/12 z k: 902v-904v,
z akt glownych k. 823-824, 1273-1275v), W. S. (1) (k. 1311-1312), S. S. (z akt 6 Ds. 1095/12 k. 42), A. M. (z akt
6 Ds. 1095/12 k. 16, z akt glownych k. 775-776), R. B. (z akt glownych k. 874) oraz materialu nieosobowego w
postaci akt lokatorskich nadestanych do niniejszej sprawy (VII tomoéw); z akt sprawy XIV K 665/17: kopii aktu



notarialnego pelnomocnictwa Rep A 5897/2007 (k. 749-749v), decyzji o przydziale mieszkania (k. 751), aktu zgonu
(k. 750), kserokopii zapiskow (k. 752), o§wiadczenia (k. 753), zaswiadczenia (k. 764), pisma Ministerstwa (...) (k.
766), pokwitowania (k. 957-959), opinii (k. 960-963), pisma (...) W. (k. 1085, 1090), dokumentacji zloZonej przez
oskarzonego (k. 1236-1242), o§wiadczenia (k. 1309), pisma (...) (k. 1333) wraz z zalacznikami, pisma ZGN (...) (k.1334)
wraz z zalgcznikami; z akt XIV K 550/12: zawiadomienia (k. 1-4), zalacznikéw do zawiadomienia (k. 7-12); opinii
kryminalistycznej (k. 64-71), pelnomocnictwa (k. 77), odwiadczenia (k. 1055-1056), oryginatu o§wiadczenia (k. 1110).

Oskarzony A. S. (k. 755v-756v, 1098-1102) nie przyznal sie do popelnienia zarzuconych mu czynéw i wyjasnil,
ze wprawdzie przyjal od pokrzywdzonego zadatki na zakup mieszkan, jednak od poczatku informowat go o stanie
prawnym lokali. Tym samym pokrzywdzonemu byla znana sytuacja prawna oraz plan transakcji. Oskarzony zaznaczyt,
ze zobowigzal sie do uregulowania stanu prawnego mieszkan i powyzszego dopehil. Po otrzymaniu zadatku na wykup
mieszkania B. J. oskarzony przygotowal dla niej lokal zastepczy na P. oraz udal sie do kierownika Administracji
celem wstrzymania procedury eksmisyjnej, wplacajac w formie depozytu kaucje. Po wycofaniu sie B. J. z transakcji
oskarzony wycofal kaucje i zachowal ja jako swoje wynagrodzenie, co bylo uzgodnione z pokrzywdzonym. Oskarzony
podkreslil, ze nie mogt zmusi¢ B. J. do zawarcia umowy, zatem mimo poniesionych kosztéw musiat przyjac jej
decyzje odmowna. W odniesieniu do mieszkania przy ul. (...) oskarzony wyjasnil, ze mial informacje, iz w mieszkaniu
mieszka W. S. (1), a prawo do dysponowania lokalem przystugiwalo matce w/wymienionego G. S.. Mieszkanie
znajdowalo sie w zasobach (...) W. dla D. B., a oskarzony mial doprowadzi¢ do wyodrebnienia wlasnos$ci lokalu.
W tym przypadku zadatek otrzymany od pokrzywdzonego zostal przeznaczony na wymiane instalacji, dezynsekcje
i deratyzacje. Laczne koszty wraz z kosztami przygotowania lokalu zastepczego na P. dla W. S. (1) wyniosly okolo
60.000 PLN. Oskarzony wyjasnil rowniez, ze T. K. posiadal pelnomocnictwo szczegblowe od gléwnego najemcy —
W. S. (1), byly w nim zwarte informacje o stanie prawnym mieszkania; T. K. wiedzial wiec, jaki jest stan mieszkania,
do kogo ono nalezy, jakie jest jego zadluzenie i status zgodnie z podpisywanym u notariusza pelnomocnictwem.
Nastepnie udzielil on oskarzonemu pelnomocnictwa do uregulowania stanu prawnego, czym oskarzony sie zajat i
usunagl W. S. (1) z mieszkania. Jednocze$nie oskarzony odkryl, ze T. K. rozpoczatl dzialalno$¢ konkurencyjng wobec
oskarzonego, proponujac wyzsze kwoty za dane mieszkania, wowczas odstgpil od czynnos$ci dot. mieszkania przy ul.
(...). Oskarzony wyjasnil takze, ze nie przywlaszczyl pieniedzy pokrzywdzonego; chcial mu je odda¢, pomniejszajac
o kwote wynagrodzenia i poniesionych kosztow, tj. wynagrodzenia dla osbéb, ktorzy mieszkania znalezli, oraz za
przeprowadzone remonty. Jednocze$nie oskarzony przyznal, ze ostatecznie postanowil pieniedzy nie oddawac, to zas,
poniewaz T. K. zaczal oskarzonego straszy¢ i mu grozi¢. Oskarzony podkredlil, ze liczyl sie z sytuacja, ze wlasciciel
mieszkania, tj. spéldzielnia czy miasto st. W., nie zgodzi sie na transakcje, zaznaczajac, ze w odniesieniu do mieszkan
kwaterunkowych zdarzalo sie, ze po splacie zadluzenia gmina odmawiala zawarcia umowy najmu badz nie zaliczala
okresu zamieszkiwania i nie udzielala bonifikaty za przebywanie w tym lokalu, ktéra siegaé mogla nawet 90%.
Oskarzony omawial taka procedure z oskarzycielem, w efekcie ustalajac, ze ,,odbija sobie na nastepnym mieszkaniu”.

Sad nie stwierdzil w materiale dowodowym tego typu dowoddéw, ktére wykluczalyby wersje wydarzen, przedstawiong
przez oskarzonego. W zakresie, w jakim oskarzony wskazal na przygotowanie lokalu zastepczego dla B. J. i zmiane
jej decyzji, wyjasnienia te koresponduja z zeznaniami w/wymienionej, za§ w zakresie, w jakim wskazal on na
pelnomocnictwo, jakie T. K. otrzymal od W. S. (1) — z dokumentem zalaczonym do akt sprawy (k. 749). Podobnie
wyjasnienia oskarzonego w zakresie, w jakim wynika z nich konflikt z T. K., koresponduja z zeznaniami w/
wymienionego. W tym stanie rzeczy Sad uznal, ze w sprawie niniejszej brak jest dowodéw, na podstawie ktérych
mozliwe byloby poczynienie w istotnym dla sprawy zakresie ustalen faktycznych odmiennych od przedstawionych
przez oskarzonego. W konsekwencji zatem Sad uznal wyjaénienia oskarzonego za pelnowartoSciowy material
dowodowy, przydatny do oparcia na tej podstawie ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Sad odmowit wiary wyjasnieniom oskarzonego jedynie w takiej ich czesci, w jakiej oskarzony wskazal, ze usunal W. S.
(1) z mieszkania — twierdzenie to pozostaje bowiem wprost sprzeczne z dokumentacja powyzszego lokalu (k. 44-45,
47, 51 akt nadeslanych przy piSmie Wydzialu Administracyjno-Gospodarczego (...) z dn. 30.05.2019r.). Okoliczno$é
te jednak Sad uznal za pozostajaca bez wplywu na poczynione przez Sad ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie.



Z zeznan T. K. (z akt 6 Ds. 1095/12 k. 10-11, 34-36; z akt sprawy o sygn. XIV K 550/12 k. 74-76,
840-842; z akt gléwnych k. 776-780, 1144-1147) wynika, ze dokonywat on juz w przesztoéci zakupu mieszkan
za poérednictwem oskarzonego A. S., jednak przypadku dwoch transakeji, dot. mieszkan przy ul. (...) w W. oraz
lokalu przy ul. (...) w W., doszlo do komplikacji. Swiadek nie zawieral z oskarzonym umoéw pisemnych, caloéé ustalen
czynige w formie ustnej. Swiadek zeznal, Ze nie byt informowany o stanie prawnym mieszkan, a sam go nie sprawdzal,
dodatkowo wskazujac, ze przekazane A. S. pienigdze tytulem zadatkow nie zostaly przekazane wlaécicielom mieszkan.
T. K. zaznaczyl, ze gdy nabral podejrzen co do dzialalno$ci oskarzonego, ustalil, ze B. J. nie chciala sprzedawac
mieszkania, a W. S. (1) nie byl wlascicielem mieszkania, ktore zajmowal. T. K. podkreslil, ze kontakt z A. S. byl
utrudniony, bowiem oskarzony go unikal, a takze, ze przekazatl A. S. zadatki o lacznej wysokosci 97.000 PLN i nie
otrzymal ich zwrotu oraz nie doszto do zawarcia uméw kupna mieszkan.

Sad w przewazajacej czeSci obdarzyl zeznania powyzsze wiara w zakresie relacji faktow. W zakresie, w jakim $wiadek
wskazal na wczeSniejsza wspolprace z oskarzonym, okoliczno$é, ze nie doszlo do zakupu mieszkan B. J. i W. S. (1),
a takze ostatecznego konfliktu z oskarzonym, zeznania powyzsze koresponduja z caloScia materialu dowodowego, z
tych tez przyczyn Sad nie znalazl podstaw, by odméwié im wiary.

Za niewiarygodne natomiast Sad uznal zeznania §wiadka w zakresie, w jakim wynika z nich, ze T. K. nie znal stanu
prawnego lokali, wzglednie — Ze zostal w tym zakresie wprowadzony w blad przez oskarzonego. W powyzszym zakresie
Sad mial na uwadze, ze z zeznan B. J. wynika jasno, ze T. K. przybyl wraz z oskarzonym do jej mieszkania, by je
obejrzeé, z zalaczonego zas do akt sprawy pelnomocnictwa (k. 749) wynika jasno, ze W. S. (1) w dn. 02.07.2007r
udzielil T. K. pelnomocnictwa m.in. do zawarcia i rozwigzania umowy najmu, zameldowania i wymeldowania
0soOb, ustanowienia odrebnej wlasnosSci lokalu i przeniesienia prawa najmu Powyzsze okolicznosci, w powigzaniu z
faktem, ze transakcje dotyczy¢ mialy zakupu mieszkan, a zatem nieruchomosci o duzej wartoSci nakazuja przyjaé,
ze sprzeczne ze wskazaniami logicznego rozumowania byloby, by T. K. nie wykazal jakiegokolwiek zainteresowania
stanem prawnym powyzszych lokali, w szczegblno$ci gdy zwazyé¢, ze nie zawarl on z oskarzonym zadnej umowy na
piSmie, a tym samym nie sprecyzowal ani zakresu obowigzkéw oskarzonego, ani jego ewentualnej odpowiedzialnosci z
tytulu ich niewykonania. Dodatkowo z samej treSci udzielonego T. K. przez W. S. (1) pelnomocnictwa wynika wprost, ze
W. S. (1) nie byl wlaécicielem przedmiotowego lokalu, skoro w pelnomocnictwie tym mowa jest o zaréwno o zawarciu i
rozwigzaniu umowy najmu, jak i ustanowieniu odrebnej wlasnos$ci lokalu i nabycia go na rzecz W. S. (1). W tym stanie
rzeczy Sad powyzszym twierdzeniom T. K. wiary odmoéwil, przypisujac fakt ich zlozenia konfliktowi z oskarzonym, jaki
powstal na tle pobranych i niezwr6conych przez oskarzonego kwot, utraconych tym samym przez pokrzywdzonego.

Z zeznan B. J. (z akt 6 Ds. 1095/12 k. 39-40; z akt XIV K 550/12 k. 902v-904v; z akt gléwnych k.
823-824, 1273-1275v) wynika, ze najmowala ona od spéldzielni mieszkanie przy ul. (...) w W.. Swiadek z mieszkania
tego miala by¢ eksmitowana z powodu zadluzenia, w zwiazku z czym zwrécila sie do oskarzonego, ktory mial
przygotowaé dla niej lokal zastepczy i splaci¢ zadtuzenie. Swiadek zaznaczyla, ze faktycznie ogladala zaproponowane
jej przez oskarzonego mieszkanie, jednocze$nie jednak otrzymata korzystng decyzje z opieki spolecznej, ktora podjela
sie splacania jej zadluzenia. W zwiazku z tym B. J. odstapila od sprzedazy swojego lokalu.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka w calosci. Sad nie znalaz} jakichkolwiek podstaw, by uzna¢, ze $wiadek mialaby
powdd, by okoliczno$ci sprawy przedstawi¢ w sposob niezgodny z prawda. Zeznania $wiadka potwierdzaja wyjasnienia
oskarzonego w zakresie, w jakim wskazala, ze informacje o rezygnacji z zawarcia transakcji sprzedazy mieszkania
podjela po kilku miesigcach od wstepnych rozméw, Jednocze$nie niepamiec szczegotow, jaka Sad stwierdzil u
Swiadka, Sad uznal za naturalny wynik uplywu czasu i zwigzanego z nim procesu zapominania, pozostajacy jednak
bez wplywu na ocene zeznan tych jako caloéci. W efekcie Sad uznal zeznania $wiadka za pelnowarto$ciowy material
dowody, przydatny do oparcia na nim ustalen co do stanu faktycznego.

Swiadek W. S. (1) (z akt gléwnych k. 1311-1312) zeznal, 7e mieszkal w lokalu przy ul. (...) w W., ktory to lokal
byl zadtuzony. Mieszkanie mialo charakter mieszkania stuzbowego — policyjnego, do ktérego prawa po Smierci ojca
Swiadka przejela jego matka — G. S.. Z uwagi na problemy finansowe §wiadek byt zainteresowany zamiang mieszkania
na inne, jednak — jak zaznaczyl on — mial on $wiadomos¢, ze lokal nie nalezy do niego. Pewnego dnia, po powrocie



do domu, $§wiadek zastal zmienione zamki, w zwigzku z czym nie moégt sie juz dostaé do érodka, a nalezace jego rzeczy
byly wyrzucone. Swiadek przyznal, ze rozmawial z kimé o zamianie mieszkania, jednak nie potrafil wskaza¢ osoby
rozmowecy, podobnie jak i osoby, ktora nastepnie mieszkanie to ogladata. Swiadek wskazat réwniez, Ze nie przypomina
sobie, aby z oskarzonym byl u notariusza, czy udzielal mu pelnomocnictw.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka w caloéci co do opisanych w nich faktéw — zdaniem Sadu W. S. (2) nie mialby
powodu, by jakiekolwiek okolicznosci sprawy przedstawié w sposéb niezgodny z prawdy. Swiadek potwierdzil
wyjadnienia oskarzonego w zakresie, w jakim oskarzony wyja$nil, ze mieszkanie nie bylo wlasnoscia $wiadka,
co jednocze$nie wynika z dokumentacji lokalu i samego pelnomocnictwa, udzielonego oskarzonemu przez T. K..
Podobnie Sad uznatl za wiarygodne, ze Swiadek, po uplywie ponad 10 lat od zdarzenia, nie byl w stanie odtworzy¢ jego
szczegolow — okolicznos$é te Sad przypisal naturalnemu procesowi zapominania. W efekcie Sad uznal zeznania §wiadka
za pelnowarto$ciowy material dowody, przydatny do oparcia na nim ustalen co do stanu faktycznego w niniejszej

sprawy.

Swiadek A. M. (z akt 6 Ds. 1095/12 k. 16; z akt gléwnych k. 775-776, ujawnione na rozprawie k. 1194)
potwierdzil, ze doszlo do spotkania miedzy oskarzonym i T. K., w ktorej uczestniczyla rowniez B. J., a w trakcie ktérego
oskarzony zapowiedzial, ze zwréci T. K. kwote zadatkow.

Swiadek R. B. (z akt gléwnych k. 974, ujawnione na rozprawie k. 1194) potwierdzil, ze byl na spotkaniu,
w ktérym uczestniczyt oskarzony, T. K. i B. J..

Swiadek S. S. (z akt 6 Ds. 1095/12/II k. 42, z akt XIV K 550/12 k. 48v, 86, 858-863, 904v-906,
997-100, 1139-1141, yjawnione na rozprawie akta glowne k. 1194) zeznawal w zwigzku z okoliczno$ciami
dotyczacymi innej toczacej sie sprawy przeciwko A. S.. Swiadek najmowal mieszkanie przy ul. (...), ale nie mial prawa
do rozporzadzania lokalem. Jednocze$nie z zeznan tych wynika wspolpraca oskarzonego i pokrzywdzonego w zakresie
szerszym, niz objety zakresem niniejszego postepowania.

Swiadek D. T. (z akt gléownych k. 1338-1339) potwierdzil oéwiadczenia z k. 1309, w ktérym wskazano, ze
instalacja elektryczna w mieszkaniu przy ul. (...) nr 20 jest sprawna.

Sad dal wiare zeznaniom wskazanych powyzej $§wiadkow w catoéci, nie znajdujac w materiale dowodowym
jakichkolwiek okoliczno$ci, mogacych przyczyni¢ sie do podwazenia ich wiarygodnos$ci. Jednoczesnie jednak Sad
uznal, ze zeznania te nie wniosly do sprawy nowych informacji.

Sad uznal za wiarygodna w caloSci opinie sgdowo-psychiatryczng (k. 96-99, 501-505, 654-678), z ktorej
wynika, Ze biegli nie stwierdzili u oskarzonego choroby psychicznej ani uposledzenia umystowego, stwierdzili cechy
osobowosci nieprawidlowej i szkodliwe uzywanie alkoholu; jednocze$nie stan psychiczny oskarzonego nie stanowil
przeszkody do uczestnictwa w prowadzonym postepowaniu, nie stanowil rowniez przeszkody do prowadzenia obrony
w spos6b samodzielny oraz rozsadny. Powyzsza opinie Sad uznal za pelng, jasng i pozbawiong sprzecznoéci, a
sformulowane w niej wnioski za zrozumiale. Opinia bieglych czyni tez zado$é wskazaniom art. 202 §4 kpk, zawarte za$
w niej wnioski Sad uznal za znajdujace oparcie w aktualnych wskazaniach wiedzy medycznej. W tym stanie rzeczy Sad
uznal opinie powyzsza za pelnowarto$ciowy material dowodowy, przydatny do poczynienia na tej podstawie ustalen
co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego i jego zdolnos$ci do udzialu w postepowaniu.

Nie budzily watpliwosci Sadu pozostale dowody i dokumenty, zgromadzone w niniejszej sprawie, majace postac:
wywiadu kuratora (k. 44, 171-172, 715-716), sprawozdania z mediacji (k. 48), postanowienia (k. 67-70, 72-75, 890-894,
968), opinii (k. 76-77;, 116-123, 246-249, 255-262, 459-464, 467-478, 492-505, 654-678, 847-854, 867-875, 879-886
k. 960-963), dokumentacji lekarskiej (k. 151-154, 395-397, 413-416, 561-565), protokolu zatrzymania osoby (k.
243), aktu notarialnego (k. 749, 754), aktu zgonu (k. 750), decyzji o przydziale mieszkania (k. 751), kserokopii
zapiskow (k. 752), o§wiadczenia (k. 753), zaswiadczenia (k. 764), pisma Ministerstwa (...) (k. 766), odpisu wyroku
(k. 861-862, 898-899, 964-967), pokwitowania (k. 957-959), pisma (...) W. (k. 1085, 1090), akt lokatorskich
nadestanych do niniejszej sprawy (VII tombéw); z akt prokuratorskich 6 Ds 1095/12/11: zawiadomienia z zalacznikami



(k. 3-9), aktu notarialnego (k. 37), postanowienia (k. 148-150); z akt XIV K 550/12: zawiadomienia (k. 1-4),
zalacznikdéw do zawiadomienia (k. 7-12), opinii (k. 64-71, 260-267, 282-285, 676-680, 683-717, 748-765, 1004-1006),
pelnomocnictwa (k. 77), odpisu wyroku (k. 672-673, 882-885, 896-899, 1037-1047), uzupekliajacej opinii ustnej
(k. 1008-1010), opinii sadowo-psychiatrycznej dot. S. S. (k. 1015-1018, 1033-1036), oSwiadczenia (k. 1055-1056),
oryginatu o§wiadczenia (k. 1110), dokumentacji lekarskiej S. S. (k. 1124-1127), opinii psychologicznej (k. 1148-1149),
danych o karalnoéci (k. 1156-1158), dokumentacji zlozonej przez oskarzonego (k. 1236-1242), oéwiadczenia (k. 1309),
danych o karalnosci (k. 1330-1331, 1336-1337), pisma (...) (k. 1333), pisma ZGN (...) (k. 1334) oraz zalacznikoéw do
wskazanych powyzej dwbch pism w caloSci - dowody powyzsze zgormadzone zostaly prawidlowo, dokumenty zas, w
tym takze dokumenty procesowe, sporzadzone przez osoby do tego uprawnione, stosownie do regulacji okreélajacych
ich forme i tres$é, stanowiac tym samym wierne odzwierciedlenie okoliczno$ci w nich opisanych. Sad nie znalaz}
podstaw, by dowodowym tym i dokumentom odmoéwi¢ wiary, dlatego tez Sad uznal je takze za pelnowarto$ciowy
material dowodowy, przydatny do oparcia na tej podstawie ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

A. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 12 kwietnia 2007r. w W. woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil T. K. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 47.000 PLN w ten sposéb, ze oferowal mu do sprzedazy mieszkanie
polozone przy ul. (...) w W. nie podejmujac zadnych dzialah zmierzajacych do zawarcia transakeji i wprowadzajac T.
K. w blad w zakresie udzielenia mu pelnomocnictwa do sprzedazy tego mieszkania oraz woli jego sprzedazy przez
wlascicielke B. J., pomimo wiedzy w dacie pobrania zadatku o zmianie stanowiska B. J. w tym wzgledzie, w wyniku
czego uzyskal nienalezny zadatek w kwocie 47.000 PLN na szkode T. K., tj. o czyn z art. 286 §1 kk

II. w okresie od kwietnia 2007r. do 1 sierpnia 2007r. w W. woj. (...), dzialajac w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru w celu osiagniecia korzySci majgtkowej doprowadzil T. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
lacznej kwocie 60.000 PLN w ten sposob, ze oferowal mu do sprzedazy mieszkanie polozone przy ul. (...) w W. nie
podejmujac zadnych dzialan zmierzajacych do zawarcia transakeji i wprowadzajac T. K. w blad w zakresie udzielenia
mu pelnomocnictwa do sprzedazy tego mieszkania oraz stanu prawnego mieszkania, pomimo wiedzy w dacie pobrania
zadatku, w wyniku czego uzyskal nienalezny zadatek w kwocie 60.000 PLN na szkode T. K., tj. o czyn z art. 286
§1 kk w zw. z art. 12 kk

Sad zwazyl co nastepuje:

Przestepstwa oszustwa, stypizowanego w art. 286 §1 kk dopuszcza sie ten, kto w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j
doprowadza inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomocg jednego z trzech sposobow, tj.
wprowadzenia w blad tej osoby, wyzyskania bledu tej osoby, wyzyskania niezdolno$ci tej osoby do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania.

Bledem w rozumieniu znamion tego przestepstwa jest niezgodno$§¢é miedzy obiektywnga rzeczywisto$cia a jej odbiciem
w $wiadomosci czlowieka. Wprowadzenie w blad oznacza zachowanie prowadzace do wywolania u danej osoby
falszywego odzwierciedlenia rzeczywisto$ci w §wiadomosci tej osoby. Wprowadzenie w blad dotyczy¢ musi tzw.
istotnych okoliczno$ci danej sprawy, ktore moga mie¢ wplyw na podjecie przez oszukiwang osobe okres$lonej decyzji
rozporzadzenia mieniem. Innymi stowy - dzialanie majace na celu wywolanie btedu odnosié sie musi do okolicznosci
powodujacej, ze rozporzadzenie mieniem ma charakter niekorzystny (,,Kodeks karny — cze$¢ szczegblna”, K. Buchala,
A. Zoll, Zakamycze 2000, t. III, s. 153-154).

Wprowadzenie w blad moze przejawiac sie w najrozmaitszych formach - moze polegaé¢ m.in. na zlozeniu okreslonego
o$wiadczenia badZz dokumentéw stwierdzajacych nieprawde lub podrobionych. Podnie$¢ nalezy, iz przedmiotem
dzialania majacego na celu wprowadzenie w btad moze by¢ m.in. informacja dotyczaca stanu majatkowego sprawcy
czy dane dotyczace jego obecnych mozliwosci finansowych.

Strone podmiotowa przestepstwa oszustwa, stypizowanego w art. 286 § 1 kk, stanowi zamiar bezposredni. Jest to
przestepstwo kierunkowe ("w celu osiagniecia korzySci majatkowej"). Dla dokonania oszustwa nie ma znaczenia,



czy sprawca w rzeczywistoSci osiagnal wspomniana korzy$é. Przestepstwo to jest zatem przestepstwem umy$lnym,
zaliczanym do tzw. celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Charakterystyczny dla strony podmiotowe;j
tego przestepstwa zamiar bezposéredni powinien obejmowa¢ zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam spos6b dzialania
zmierzajacego do zrealizowania tego celu. Przypisanie przestepstwa z art. 286 § 1 kk wiaze sie z wykazaniem, ze
sprawca obejmowal swoja Swiadomoscia i zamiarem bezpoS$rednim kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby
oraz to, ze doprowadza ja w ten sposéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (vide postanowienie Sadu
Najwyzszego z dn. 04.01.2011r. o sygn. III KK 181/10, OSNKW 2011/3/27).

Przestepstwo okre§lone w art. 286 §1 kk jest przestepstwem materialnym, ktérego skutkiem jest niekorzystne
rozporzadzenie mieniem. Nadmienié nalezy, iz do skutku nie nalezy osiggniecie korzySci majatkowej z niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem - ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy byto ukierunkowane na okreslony cel, ktéry w
przypadku oszustwa jest osiggniecie korzysci majatkowej. Sprawca nie tylko musi chcie¢ uzyskac korzy$¢ majatkowa,
lecz musi chcie¢ w tym celu uzy¢ okre$lonego dzialania lub zaniechania. Dla przyjecia zamiaru konieczne jest ustalenie,
ze sprawca miat §wiadomos$¢ przekazywania osobie rozporzadzajacej mieniem nieprawdziwych informacji i dzialania
w celu doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem dla osiggniecia korzy$ci majatkowej (,Kodeks
karny — cze$¢ szczegblna”, t. III tamze, s. 155).

Na podkreslenie zastuguje, ze pojecie "mienia”, jako przedmiotu ochrony prawnokarnej, wystepuje w szerokim sensie,
obejmujac wszelkie prawa majatkowe, rzeczowe i obligacyjne, w tym takze ushlugi, §wiadczenia, zyski lub pozytki
stanowigce majatek (vide wyrok WSA w Bydgoszczy z dn. 15.04.2009r. o sygn. I SA/Bd 108/09, LEX nr 549445).

Ustawowe znamie, stanowigce skutek przestepstwa oszustwa, okreslonego w art. 286 §1 kk, wypelnione zostaje wtedy,
gdy sprawca, dzialajac w sposob opisany w tym przepisie, doprowadza inng osobe do rozporzadzenia mieniem,
ktore jest niekorzystne z punktu widzenia intereséw tej osoby lub innej osoby pokrzywdzonej. Powstanie szkody
w mieniu nie jest koniecznym warunkiem do przyjecia, ze doszlo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (vide
postanowienie Sadu najwyzszego z dn. 24.11.20009r. o sygn. III KK 138/09, LEX nr 553880).

Przestepstwo oszustwa zatem, jak juz zostalo to wskazane powyzej, skltada sie z dwbch elementow, a kazdy z nich musi
byt objety zamiarem bezpo$rednim: wola doprowadzenia osoby pokrzywdzonej do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem oraz wola uczynienia tego m.in. poprzez wprowadzenie w blad.

Jesli chodzi o element doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, to ocena powyzszego winna
by¢ dokonywana zaréwno z punktu widzenia subiektywnego, tj. pod katem tego, czy sam pokrzywdzony uwaza
rozporzadzenie mieniem za niekorzystne dla siebie, jak i obiektywnego, sprowadzajacego sie do ustalenia, iz
rozporzadzenie takie spowodowalo rezultat w postaci zmniejszenia stanu majgtkowego podmiotu, w stosunku do
ktdrego nastapilo rozporzadzenie (vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dn. 02.02.2004r. o sygn. IV KK 322/03,
OSNwSK 2004/1/233).

Jak byla juz o tym mowa, powolany powyzej material dowodowy nie budzi watpliwoéci co do tego, ze oskarzony A. S.
wspolpracowal z T. K. w zakresie nieformalnego pos$redniczenia w handlu nieruchomo$ciami oraz ze T. K. przekazal
oskarzonemu zadatki na poczet zakupu lokali przy ul. (...) oraz przy ul. (...) i kosztéow z tym zwigzanych. Podobnie
Sad uznal rowniez za udowodnione, ze A. S. pobral od T. K. zadatki na poczet zakupu dwdch lokali, co do ktérych nie
doszlo do sprzedazy, a pobranych zadatkow nie zwrdcil. Byly to kwoty 47.000 PLN za lokal przy ul. (...) oraz 60.000
PLN (w transzach) za lokal przy ul. (...). Rzecz jednak w tym, ze aby mowié o popelnieniu przestepstwa oszustwa,
nie wystarczy jedynie niekorzystne rozporzadzenie mieniem, ktére w niniejszej sprawie wystapilo i co do tego nie ma
watpliwosci, ale musza by¢ spelnione lacznie wszystkie znamiona przestepstwa oszustwa.

Tymczasem w realiach niniejszej sprawy zdaniem Sadu nie doszlo do wprowadzenia pokrzywdzonego w blad,
bowiem oskarzony ani nie zapewnial T. K. o pewnoS$ci zawarcia umowy sprzedazy, ani tez nie zatail przed nim
jakichkolwiek okoliczno$ci. Oczywistym pozostaje, ze proces nabycia lokalu mieszkalnego, ktory badZz to jest
lokalem spoéldzielczym wynajmowanym spoldzielcy, badz to lokalem kwaterunkowym, jest uzalezniony od wielu
czynnikéw, a takze zachowania drugiej strony potencjalnej umowy oraz samego lokatora, a tym samym nie bylo



mozliwe przewidzenie przez oskarzonego zdarzen przyszlych niepewnych. Podkreélenia wymaga, ze oskarzony jako
pelnomocnik podejmowal dzialania w celu zawarcia umowy kupna zar6wno mieszkania przy ul. (...) jak i przy ul.
(...) — okoliczno$¢ powyzsza wynika zar6wno z zeznan B. J., jak i posrednio z zeznan W. S. (1), ktory potwierdzil,
Ze rozmowy o zamianie mieszkania prowadzil, cho¢ nie byl w stanie wskaza¢, czy to oskarzony byl jego rozmodwica.
Wiadomo$¢ o braku woli sprzedazy mieszkania przy ul. (...) oskarzony otrzymat od B. J. juz po wstepnych rozmowach
i odebraniu zadatku od T. K., a takze po czynno$ciach zwigzanych z wyremontowaniem mieszkania zamiennego dla B.
J., co jasno wynika z zeznan w/wymienionej. Z uwagi na uzyskanie przez wlascicielke §wiadczen z opieki spotecznej,
w konsekwencji za$ wstrzymanie eksmisji, odstapila ona od zawarcia transakcji — sama Swiadek wskazala, ze o decyzji
swojej poinformowala oskarzonego dopiero w okolicach czerwca 2007r. Podobnie rowniez w odniesieniu do lokalu
przy ul. (...) Sad nie odnalazl w dzialaniu oskarzonego znamienia w postaci wprowadzenia T. K. w blad poprzez
zatajenie faktu, iz W. S. (1) nie byl osobg uprawniona do dysponowania mieszkaniem — jak juz byla o tym mowa,
z samej tresci udzielonego T. K. pelnomocnictwa wynika wszak, ze dopiero sam pokrzywdzony mial doprowadzié¢
do wyodrebnienia wlasnos$ci lokalu i jego nabycia na rzecz W. S. (1). Nadto Sad uznal za sprzeczne ze wskazaniami
logicznego rozumowania, by W. S. (1) udzielil T. K. tak szerokiego pelnomocnictwa, zamierzajac go rownoczesnie co
do ktoérejkolwiek z okoliczno$ci w nim wskazanych oszukac; tym bardziej za nielogiczne nalezy przyjaé, by z zamiarem
takim dzialal oskarzony, ktéremu wszak z kolei T. K. pelnomocnictwa udzielil. Skoro na mocy pelnomocnictwa
powyzszego T. K. byl upowazniony do zameldowania badz wymeldowania z mieszkania tego osob, a takze nabycia
samego lokalu na rzecz W. S. (1) po ustanowieniu odrebnej jego wlasno$ci, w oczywisty sposob zaklada to dostep do
zwiazanych z mieszkaniem dokumentdéw, tym bardziej za$ dostep taki zaklada poddanie W. S. (1) egzekucji, do czego
rowniez T. K. zostal na mocy pelnomocnictwa tego upowazniony.

Strona podmiotowa przestepstwa oszustwa wymaga od sprawcy zamiaru bezpos$redniego kierunkowego. Jego
dzialanie musi by¢ celowe, zmierzajace do uzyskania bezprawnej korzy$ci majatkowej. W niniejszej sprawie material
dowodowy nie dal podstaw do stwierdzenia, ze oskarzony wilaénie z takim zamiarem dzialal.

W wypadku mieszkania przy ul. (...) z zeznan B. J. wynika jasno, ze inicjatywna co do sprzedazy mieszkania
wyszla od w/wymienionej, nie za$§ od oskarzonego i to B. J. do oskarzonego sie zwrocilta w zwigzku z grozaca
jej eksmisja. W efekcie oskarzony wraz z T. K. obejrzeli mieszkanie, a dopiero po kilku miesigcach B. J. z
transakcji zrezygnowala, dowiedziawszy sie ostatecznie o wstrzymaniu eksmisji wobec uzyskania orzeczenia o II
grupie niepelnosprawnoéci i dofinansowaniu splaty zadtuzenia mieszkania przez O$rodek Pomocy (...) na B.. Nawet
przy uwzglednieniu, ze oskarzony otrzymal od B. J. informacje, ze gdyby podejmowane przez nig starania co do
wstrzymania eksmisji zakonczyly sie dla niej pomyslnie, nie bedzie juz zainteresowana sprzedaza, nie spos6b pomingé,
ze nie byly to informacje pewne. Jakkolwiek jego przypuszczenia mozna rozwazac w kategorii zamiaru ewentualnego,
to przestepstwo oszustwa moze byé¢ popelione wylacznie z zamiarem bezpoérednim kierunkowym. W wypadku
mieszkania przy ul. (...) rowniez nie spos6b oskarzonemu przypisaé zamiaru bezposredniego — Sad uznal za sprzeczne
ze wskazaniami logicznego rozumowania, by oskarzony, jesli by chcial T. K. co do jakichkolwiek okolicznosci oszukaé,
naktonil najpierw W. S. (1) do udzielenia pokrzywdzonemu pelnomocnictwa, upowazaniajacego go wszak do wgladu
w dokumentacje, dotyczaca lokalu. Dodatkowo nie sposéb pomingé, ze G. S. zmarla w dn. 07.12.2004r. (k. 48 akt
nadestanych przy piémie Wydz. Administracyjno - (...) z dn. 30.05.2019r. i k. 750 akt sprawy), a tym samym W. S.
(1) mialby mozliwo$¢, by ubiegac sie o wstapienie w prawa najemcy. O tym, ze sama sprzedaz lokalu byla mozliwa,
$wiadczy wprost okoliczno$¢, ze w dn. 28.09.2012r. wyrazona zostala zgoda na wykup lokalu tego przez 6wczesnego
najemce. Brak jest przy tym podstaw, by uznaé, ze oskarzony mial Swiadomosé, iz W. S. (1) stracil tytul prawny do
lokalu z uwagi na zbyt wysokie zadluzenie lokalu — okoliczno$¢ taka w zadnym razie nie wynika z zeznan W. S. (1).
W konsekwencji Sad stanal na stanowisku, ze w dzialaniu oskarzonego réwniez w tym wypadku brakuje znamienia
zamiaru bezposredniego kierunkowego.

Sad mial na uwadze, ze mozliwe byloby potencjalnie rozwazenie dzialania oskarzonego pod katem wyczerpania
znamion przestepstw z art. 284 §2 kk, polegajacych na przywlaszczeniu rzeczy powierzonych w postaci pieniedzy w
kwotach odpowiednio 45.000 PLN i 60.000 PLN, kto6re otrzymal on od T. K. na poczet zakupu nieruchomosci przy ul.
(...)iprzy ul (...), Sad jednak uznal, ze modyfikacja powyzsza opisu i kwalifikacji prawnej zarzuconych oskarzonemu



czynéw bylaby niedopuszczalna. Z jednej bowiem strony modyfikacja taka stanowilaby wyjScie poza granice aktu
oskarzenia, dotyczylaby bowiem innego zdarzenia faktycznego, niz zarzucone oskarzonemu, z drugiej za$ brak byloby
tozsamoSci czynow takich z czynami, stanowigcymi przedmiot prowadzonego uprzednio i umorzonego postepowania
przygotowawczego, co umozliwilo ostatecznie pokrzywdzonemu wystapienie z subsydiarnym aktem oskarzenia.

Jak byla juz o tym mowa powyzej — A. S. zostal oskarzony o popehlienie dwoch czynéw zabronionych — przestepstw
oszustwa, natomiast skladajac wyjasnienia przyznal sie jedynie do niezwrécenia pieniedzy, ktore zostaly mu
powierzone przez T. K. na poczet zadatku. A. S. nie kwestionowal niezwrocenia pieniedzy, jednakze, jak byla o tym
mowa, zdaniem Sadu nie dzialal on w sposo6b zaplanowany, w celu wprowadzenia pokrzywdzonego w blad juz na etapie
zawierania umowy ustnej. Brak zwrotu powierzonych mu pieniedzy mial charakter nastepczy, wynikajacy z przebiegu
zdarzen po udzielaniu w/w pelnomocnictwa. Bezczynno$¢ oskarzonego, polegajgca na braku zwrotu powierzonych
pieniedzy, nastgpila wiec w innej dacie i miejscu, niz wskazana w akcie oskarzenia data ich powierzenia. W tym stanie
rzeczy Sad uznal, ze ewentualne rozwazenie wskazanej powyzej zmiany w zakresie opisu zarzuconego oskarzonemu
czynu stanowiloby wyjScie poza granice zakres§lone aktem oskarzenia, a tym samym — naruszenie zasady skargowosci.
Sad w pelni podzielil teze, sformulowana w postanowieniu Sadu Najwyzszego z dn. 05.01.2011r. o sygn. II KK 169/10,
zgodnie z ktérym w sytuacji, gdy oskarzonemu zarzucono dokonanie przestepstwa rozboju, to dzialanie podjete
poOzZniej przez tego oskarzonego i polegajace na przyjeciu pieniedzy pochodzacych z rozboju, ewidentnie wykracza
poza ramy aktu oskarzenia, wyznaczajace przedmiot procesu (LEX nr 785652). Stanowisko to w pelni koresponduje
z pogladami reprezentowanymi w przeszloéci w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych, w ktérych
wskazywane bylo, iz za elementy wyznaczajace tozsamo$¢ "zdarzenia historycznego" nalezy przyjac: identyczno$é
przedmiotu zamachu, identyczno$¢ kregu podmiotéw oskarzonych o udzial w zdarzeniu, tozsamo$¢ miejsca i czasu
zdarzenia, jak tez zachowanie choéby czeSci wspolnych znamion w opisie czynu zarzuconego i przypisanego, ktore
winny sie ze soba pokrywaé, majac jaki$§ obszar wspdélny - o jednoSci czynu, jako jednego impulsu woli, Swiadczy
nadto jedno$é¢ zamiaru (lub planu) sprawcy (sprawcow) przestepstwa (vide postanowienie Sadu Najwyzszego z
dn. 19.10.2010r. 0 sygn. III KK 97/10, LEX nr 707425); tym samym zmiana kwalifikacji prawnej czynu, czyli
zakwalifikowanie go wedlug innego przepisu prawnego w trybie art. 399 §1 kpk, moze nastgpié jedynie w granicach
aktu oskarzenia - dopuszczalne jest wiec inne okreslenie czynu, przypisanie go oskarzonemu i w konsekwencji,
zastosowanie innej jego kwalifikacji prawnej, lecz tenze nowy czyn musi miesci¢ sie w granicach wyznaczonych
przez zdarzenie faktyczne, podane przez oskarzyciela w opisie zarzucanego oskarzonemu czynu. Innymi slowy musi
zachodzi¢ tozsamo$¢ pomiedzy czynem zarzucanym i przypisanym oskarzonemu (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dn. 08.09.20009r. o sygn. IT AKa 129/09, KZS 2010/1/63).

W realiach niniejszej sprawy rozwazanie przypisania oskarzonemu czynu polegajacego na przywlaszczeniu
przekazanych mu pieniedzy na poczet zadatku zakladaloby konieczno$¢ ustalenia, ze oskarzony najpierw przyjal
pienigdze od T. K. (daty pokwitowania odbioru zadatku), a nastepnie za$, w innych dniach niz daty wskazane w
sformutowanych wobec niego w akcie oskarzenia zarzutach, nie zwrécil ich w wyznaczonym terminie, realizujac
tym samym dzialanie inne, niz opisane w akcie oskarzenia. Modyfikacja taka stanowilaby, w ocenie Sadu, taka
wlasnie zmiane, o ktoérej mowa w powolanym postanowieniu Sadu Najwyzszego o sygn. IT KK 169/10, ktéra — nawet
potencjalnie rozwazana — stanowilaby przypisanie oskarzonemu zupekle innego czynu, niz stanowiacy przedmiot
postepowania zarzut, ujety w akcie oskarzenia.

Orzekajac w sprawie, Sad mial na uwadze przede wszystkim tre$¢ konstytutywnej w prawie karnym procesowym
zasady domniemania niewinnosci. Sad bral pod uwage oczywista prawde normatywna, iz to oskarzony jest w procesie
karnym osoba niewinng i to jemu nalezy udowodni¢ wine, przy czym udowodnienie winy musi byé calkowite,
pewne, wolne od jakichkolwiek watpliwo$ci, bowiem wlasnie obowigzujaca w procesie karnym zasada domniemania
niewinno$ci wymaga zawsze pewnoSci stwierdzen co do winy. Konsekwencje powyzszego stanowi nakaz, by ocena
kazdego dowodu, jako pozostawiona sadowi orzekajacemu, byla dokonywana z przekonaniem, ze oskarzony nie
popehil zarzucanego mu czynu. Dopiero kiedy przeprowadzone dowody, ich ocena i wyprowadzone z nich wnioski,
obala owo przekonanie - mozna ferowa¢ wyrok skazujacy. Stanowisko takie ma swoje uargumentowanie w tresci art.
5 81 kpk w zw. z art. 7 kpk, jako ze przepisy tej ustawy uznaja jedynie zasade swobodnej oceny dowodéw, bedacej



efektem rozwazan caloksztaltu ujawnionych w sprawie okoliczno$ci, przemawiajgcych zaréwno na korzy$é, jak i na
niekorzy$¢é oskarzonego oraz nie réznicuja wartoéci dowoddéw od tego, w jakiej fazie postepowania i od kogo zostaly one
pozyskane (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dn. 29.04.20009r. o sygn. IT AKa 63/09, KZS 2009/7-8/90).
Sprawstwo czynu winno by¢ przy tym dla sadu meriti bezsporne — nie wystarczy, by byto ono cho¢by prawdopodobne,
nawet gdyby stopien tego prawdopodobienistwa byt duzy (vide teza wyroku Sadu Najwyzszego z dn. 02.04.2009r. o
sygn. IT KK 303/08, LEX nr 507941).

W efekcie wydanie wyroku uniewinniajacego jest konieczne nie tylko woéwczas, gdy wykazano niewinno$é
oskarzonego, lecz roéwniez wtedy, gdy nie udowodniono mu, ze jest winny popelnienia zarzuconego mu przestepstwa.
W tym ostatnim wypadku wystarczy zatem, ze twierdzenia oskarzonego, negujacego tezy aktu oskarzenia zostang
uprawdopodobnione. Co wiecej, wyrok uniewinniajacy musi zapa$¢ jednak rowniez i w takiej sytuacji, gdy
wykazywana przez oskarzonego teza jest wprawdzie nieuprawdopodobniona, ale tez nie zdolano udowodni¢ mu
sprawstwa i winy (vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dn. 18.12.2008r. 0 sygn. V KK 267/08, LEX nr 485030).

W realiach niniejszej sprawy Sad uznal, jak byta juz o tym mowa powyzej, ze brak jest podstaw, by ustali¢, ze oskarzony
dzialaniem swoim wyczerpal znamiona przestepstwa oszustwa w odniesieniu do ktéregokolwiek z zarzuconych mu
czynow. Z uwagi na powyzsze Sad, w oparciu o tre$¢ przepisu art. 414 §1 kpk w zw. z art. 17 §1 pkt. 2 kpk, oskarzonego
od popekienia zarzucanych mu czynéw uniewinnil, uznajac, ze czyny jego nie wypekliaja wszystkich znamion
przestepstwa oszustwa.

Majac zatem na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w wyroku.



