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UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 lipca 2016 r. okolo godziny 14.00 A. W. otrzymala telefon od sasiadki K. N. z proéba o skorzystanie z kluczy,
ktore posiada i otworzenie jej mieszkania bowiem M. N. (1) zamknal ich w mieszkaniu razem z dzie¢mi. Mezczyzna
mial schowaé klucze do kieszeni, Wezwana zostala policja , a A. W. oczekiwala pod drzwiami mieszkania. Kiedy
policjanci opuszczali mieszkanie na pytanie kobiety poinformowali ja, ze K. N. nie odzyskala kluczy do mieszkania,
a oni w tej kwestii nie mogg ingerowac.

Po jakim$ czasie drzwi mieszkania otworzyly sie z impetem i na klatke wyszedl M. N. (2), a tuz za nim jego
zona. Wowczas na drodze stanela im A. W., ktéra zapytala mezczyzne czy zwrocit klucze pani K.. Mezczyzna nie
odpowiedzial, tylko zlapal ja za bark, szarpnal i przytrzymal. Kobieta probowala sie wyswobodzié¢ z bolesnego uscisku,
w wyniku czego wywigzala sie szarpanina, a w tym czasie K. N. prébowala odzyska¢ klucze. M. N. (2) caly czas trzymal
bark sgsiadki , popychal ja i przesuwat po korytarzu. Kobieta poczula woéwczas bol w palcu wskazujacym lewej reki. Na
skutek popychania zgubila ona but, zachwiala sie i upadla, a wowczas mezczyzna kopnal ja w prawa noge. Upadajac
kobieta uderzyla sie rowniez w brode. M. N. (2) przez caly czas krzyczal, ze kobiety sa wariatkami i powinny by¢ w
psychiatryku. Udato mu sie uciec z klatki i odjecha¢ samochodem, a gonigca go K. N. nie zdolala go zlapa¢. Obolala
A. W. znalazla na klatce A. M. (1). Kobieta nie chiala powiedzie¢ co sie stalo i dopiero na usilne pytania sasiadki
poinformowala ja, iz zostala pobita przez M. N. (2).

A. W. doznala obrazen w postaci urazu glowy bez utraty przytomnosci, krwiaka na brodzie, krwiaka goleni prawej w
1/2 dlugosci, urazu palca II reki lewej, ktdre to obrazenia skutkowaly rozstrojem zdrowia na okres ponizej 7 dni.

A. W. jest stomatologiem. Kobieta na skutek doznanych obrazen przebywala na zwolnieniu lekarskim w okresie od
22 lipca 2016 r. do 1 sierpnia 2016 1. .

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie: zeznan A. W. (k. 2, 70-71v), zeznan A. M. (2) (k. 81v), czeSciowo
zeznan K. N. (k.18v, 71v-72v), z akt 3 Ds. 2045.2016.1 obdukgji (k. 5), zwolnienia lekarskiego (k. 6), dokumentacji
medycznej (k. 24-25), opinii sadowo — lekarskiej (k. 24-25).

Oskarzony nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu (k. 61-62) i przedstawil swoja wersje zdarzen z dnia
20 lipca 2016 r. Wedlug jego wskazan zostal zaatakowany przez zone i oskarzycielke prywatna, ktoére to chcialy zabrac
mu klucze. Mezczyzna twierdzil, Ze caly czas trzymal rece w kieszeniach, a kobiety szarpaly go i atakowaly. Oskarzony
wyjasénit réwniez, ze K. N. pobiegla po jaki$ ostry przedmiot i wtedy zdal on sobie sprawe z powagi sytuacji i staral
sie wyswobodzi¢. Podal réwniez, ze po caly zdarzeniu pojechal na policje, gdzie zostal poinformowany, ze powinien
zrobi¢ obdukcje, ktorej ostatecznie nie zrobil po musial opiekowa¢ sie dzieckiem. M. N. (2) zaprzeczyt by kopal badz
szarpal A. W., a jej upadek w jego ocenie mogt wynikaé z tego, ze mogla sie poslizgnaé.

Sad nie dat wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie w jakim opisywal przebieg zdarzenia na klatce schodowej z
dnia 20 lipca 2016 r. w sposéb korzystny dla siebie, nie znajduje on bowiem oparcia w zgromadzonych wiarygodnych
dowodach. W szczegolnosci opis zdarzenia sprzeczny jest z zeznaniami oskarzycielki prywatnej, ktéra w ocenie
Sadu nie miala powodow by bezpodstawnie pomawia¢ oskarzonego o zachowania objete aktem oskarzenia. Nadto
wyjasnienia oskarzonego nie koreluja z wskazaniami A. M. (1), ktéra posrednio potwierdzila wiarygodnoé¢ A.
W.. Wiarygodno$¢ wskazan oskarzonego kwestionuje takze opinia sadowo — lekarska sporzadzona na zlecenie
prokuratury, gdzie wskazane zostalo, iz obrazenia oskarzycielki prywatnej mogly powstaé w czasie i okoliczno$ciach
opisanych w aktach. Zauwazy¢ nalezy, iz oskarzony podawal, Ze pojechal na posterunek policji, jednak zadnego
dowodu na powyzsze nie przedstawil, podobnie jak z blizej nieznanych powodéw nie stawil sie na rzekoma obdukcje,
ktéra mogl wszakze wykonac dnia nastepnego. Sad zatem uznal wyjaénienia oskarzonego dotyczace bezposredniego
przebiegu zdarzenia za przyjeta przez niego linie obrony, ktora nie znajduje potwierdzenia w wiarygodnych dowodach.



W zakresie natomiast w jakim oskarzony opisywat konflikt z malzonka jego wskazania koreluja z pozostalym
wiarygodnym materialem dowodowym.

Sad dal wiare zeznaniom oskarzycielki prywatnej A. W. w caloéci (k. 2, 70-71v) byly one bowiem logiczne i spojne.
Swiadek w sposéb rzetelny wyjasnita rozbieznoéci pomiedzy wskazaniami z postepowania przygotowawczego a tymi
zlozonymi na rozprawie. Fakt, iz przebieg zdarzenia opisywany jest w spos6b nieco chaotyczny w ocenie Sadu umacnia
wiarygodno$¢ $wiadka, jako, ze zaj$cie mialo charakter dynamiczny i pelen emocji. W ocenie Sadu §wiadek nie miala
powodow by bezpodstawnie pomawiaé oskarzonego. Jest ona dla niego, jak i dla jego Zony osobg obca. Wprawdzie z K.
N. l3cza ja pewne relacje, nie sa to jednak w ocenie Sadu stosunki bardzo zazyle. Nie sposob przede wszystkim przyjac,
by oskarzycielka prywatna — osoba z wyzszym wyksztalceniem, stomatolog, o ustabilizowanej sytuacji zyciowej, miala
ze wzgledu na problemy osobiste sgsiadki narazaé sie na odpowiedzialno$é z art. 233 kk czy tez 234 kk i kierowaé do
sadu akt oskarzenia przeciwko M. N. (2). Proba zdyskredytowania w ten sposéb wiarygodnosSci $wiadka w ocenie Sadu
wymyka sie jakimkolwiek zasadom logicznego rozumowania. Zdaniem Sadu $wiadek opisywala prawdziwe zdarzenia,
a osobisty kontakt z nig na S. sagdowej utwierdzit Sad w powyzszym.

Wiarygodno$§¢ oskarzycielki prywatnej w ocenie Sadu umocnila §wiadek A. M. (1) (k. 81v). Kobieta nie byl
bezposrednim $wiadkiem zdarzenia, nie mniej jednak widziala obolala A. W. na klatce schodowej. Podkresli¢ nalezy,
iz zaplakana kobieta przez dluzszy czas nie chciala powiedzie¢ sasiadce co sie stalo i dopiero po jej uporczywych
pytaniach przyznala, ze zostala pobita przez oskarzonego. Powyzsze w ocenie Sadu $wiadczy jednoznacznie, iz
oskarzycielka prywatna nie chciala angazowa¢ w przykre dla niej zdarzenie inne osoby, ani pomawia¢ oskarzonego.
W ocenie Sadu nie ujawnily sie réwniez zadne okolicznoéci, ktére poddawalyby w watpliwo$¢ wiarygodno$¢ oraz
bezstronno$é A. M. (1), a co za tym idzie Sad jej wskazania obdarzyl wiarg w catoSci.

Sad wiara obdarzyt takze wskazania §wiadka K. N. (k. 18v, 71v-72v), ktéra potwierdzila, iz oskarzycielka prywatne
byla szarpana przez oskarzonego, kopnieta i popchnieta, tak, ze upadla. Sad dostrzegt oczywiScie pewne rozbieznosci
w opisie zdarzenia podawanym przez tegoz Swiadka i A. W. co jednak w zadnej mierze nie rzutuje na wiarygodnos$é
$wiadka. Zauwazy¢ nalezy, iz zdarzenie miato charakter bardzo dynamiczny, a wszystkim towarzyszyly duze emocje.
Nadto obie kobiety skupily sie w calym zaj$ciu na tym co bylo dla nich najistotniejsze — K. N. za wszelka cene starala
sie odzyska¢ klucze i mniejsza wage przywiazywala do zachowania oskarzonego wobec oskarzycielki prywatnej. Z
kolei oskarzycielka prywatna wprawdzie stanela na drodze oskarzonego by sasiadka mogla odzyska¢ klucze, jednak w
dalszej czesci zajScia skupila sie juz na sowim bezpieczenstwie. Stad w ocenie Sadu zdarzenie moglo by¢ postrzegane
przez obie osoby w sposob nieco odmienny. Podkre§lenia jednak wymaga fakt, iz K. N. wskazala, jak zostalo to
wskazane powyzej, fakt szarpania, popychania, kopniecia. Swiadek pozostaje w silnym konflikcie z M. N. (2), jednak w
ocenie Sadu jej zeznania nie wskazuja na to by chciala ona nadmiernie obciazy¢ oskarzonego. Nie mniej jednak, wobec
faktu, iz éwiadkowi w calym zajéciu przy$wiecal inny cel, na ktérym byla skupiona, w zakresie w jakim opisywane
przez nig zdarzenie nie koreluje z opisem A. W. Sad pominal jej wskazania przy ustalaniu stanu faktycznego.

Nicistotnego do sprawy w zakresie ustalenia stanu faktycznego nie wniosly zeznania W. W. (k. 81v-82), ktory zeznawal
jedynie na okoliczno$¢ umiejscowienia kamer w budynku i faktu czy oskarzony zwracal sie o nagrania monitoringu.
Ze wskazan $wiadka wynika, iz M. N. (2) z takim wnioskiem nie wystepowal, co podwaza wiarygodno$¢ oskarzonego
w tym zakresie. Zdaniem Sadu $§wiadek mowit prawde, jako, ze mial §wiadomo$é, iz jego wskazania mogg byé
zweryfikowane przez Sad w spoéldzielni.

Zastrzezen Sadu nie budzily dowody dokumentarne zgromadzone w aktach sprawy ujawnione na rozprawie w dniu 3
sierpnia 2018 . (k. 82), jako ze ich tre$¢ nie byla kwestionowana przez strony, a takze nie ujawnity sie inne okoliczno$ci
poddajace w watpliwo$¢ wiarygodno$c i rzetelno§é dokumentow.

Sad zwazyl co nastepuje:

W ocenie Sadu zgromadzone dowody wskazaly jednoznacznie, iz M. N. (2) w dniu 20 lipca 2016 r. okolo godziny 15.00
w W. przy ul. (...) szarpiac i kopigc A. W. dokonal uszkodzenia ciala ww i spowodowatl obrazenia w postaci urazu glowy
bez utraty przytomno$ci, krwiaka na brodzie, krwiaka goleni prawej w /2 dlugosci, urazu palca II reki lewej, ktore



to obrazenia skutkowaly rozstrojem zdrowia na okres ponizej 7 dni, a jego zachowanie wyczerpalo znamiona czynu
z art. 157 § 2 kk

Odpowiedzialnos$ci karnej za czyn z art. 157 § 2 kk podlega kto powoduje naruszenie czynnosci narzadu ciala lub
rozstroj zdrowia trwajacy nie dtuzej niz 7 dni. Przestepstwo okreS§lone w art. 157 § 1 lub 2 moze by¢ popelione
umy$lnie zaréwno z zamiarem bezpo$rednim, jak i z zamiarem wynikowym. Podobnie jak ma to miejsce w wypadku
przestepstwa opisanego w art. 156 § 1 (zob. teza 36 do art. 156), konieczne jest tez w wypadku przestepstw okreslonych
w art. 157 § 1 i 2 siegniecie do konstrukeji zamiaru ogblnego. Zob. wyrok SN z 5.02.2013 r., IT KK 101/12, Prok. i
Pr.-wkl. (...), poz. 5, oraz wyrok SA w Lublinie z 22.09.2015 r., II AKa 196/15, LEX nr 1923885. Sprawca nie musi
u$wiadamiaé sobie i np. chcie¢, aby powodowany przez niego uszczerbek na zdrowiu trwal dtuzej niz 7 dni albo nie
dluzej niz 7 dni. Wystarczy, dla przyjecia realizacji znamion typu okre$lonego w art. 157 § 1, ze sprawca chcial albo,
przewidujac mozliwo$é, na to sie godzil, ze spowodowany uszczerbek na zdrowiu nie bedzie lekki.

W oparciu o zgromadzony material dowodowy Sad przyjal, iz oskarzony dopuscit sie powyzszego zachowania.
Wskazuja na to zeznania oskarzycielki prywatnej, fakt ten potwierdza takze obdukcja oraz opinia sgdowo lekarska.
Oskarzony dzialal przy tym umyslnie z zamiarem ewentualnym. A. W. byla przeszkoda na jego drodze w sporze z zona.
Mezczyzna staral sie za wszelka cene oddali¢ z klatki schodowej z kluczami nie przebierajac przy tym w $rodkach.
Oskarzony jest mezczyzng wysokim, dobrze zbudowanym, podczas gdy pokrzywdzona jest duzo nizsza i drobniejsza,
stad przewaga sil na korzys¢ oskarzonego byla niezaprzeczalna. Powyzsze wskazuje zatem jednoznacznie, iz M. N. (2)
wiedzial iz szarpanie i kopanie oskarzycielki prywatnej moze doprowadzi¢ do uszkodzenia ciala i na skutek taki sie
godzil.

Sad wymierzyl oskarzonemu kare 100 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10
z}. Oskarzony jest osoba niekarang, przestrzegajaca dotychczas porzadku prawnego, a zaistniale zdarzenie mialo w
jego zyciu charakter incydentalny. Zdarzenie bylo niezaplanowane i stanowilo niejako ,niefortunny skutek uboczny”
sytuacji konfliktowej pomiedzy M. N. (2) a jego malzonka. Stad kara w dolnych granicach ustawowego zagrozenia,
ktéra jednak w ocenie Sadu jest zaréwno dla oskarzonego jak i dla spoleczenstwa jasnym sygnalem, iz przemoc zawsze
wiaze sie z negatywnymi konsekwencjami.

Nadto Sad w oparciu o art. 46 § 2 kk zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki prywatnej nawiazke w wysokosci
3000 zl. Kwota powyzsza jest adekwatna do poniesionej przez kobiete szkody jak rowniez doznanej przez nig krzywdy.
A. W. jest stomatolog, ktéra z uwagi na uraz palca nie mogla wykonywaé pracy zarobkowej przez okres 11 dni.
Nadto doznane obrazenia wiazaly sie z cierpieniem i bolem. Wobec faktu, iz nie mozna bylo jednoznacznie ustali¢
ewentualnego utraconego zarobku, jako, zZe nie zostaly zlozone w tej materii zadne dokumenty, Sad zasadzit od
oskarzonego nawigzke we wskazanej powyzej kwocie.

Stosownie do treéci art. 628 pkt 1 kpk Sad obciazyt oskarzonego kosztami postepowania.



