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UZASADNIENIE WYROKU

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy glownej, Sqd
ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 27 pazdziernika 2015 r. w W. po zmroku ok. godz. 16:45, U. K. poruszala sie droga wewnetrzna znajdujaca
sie na parkingu samochodowym nalezacym do supermarketu (...) usytuowanym przy posesji ul. (...) samochodem
marki T. (...) nr rej. (...).

Oskarzona poruszajac sie po drodze dojazdowej do miejsc parkingowych oznaczonych (...) dojechala do
jednokierunkowej jezdni poprzecznej, a nastepnie z drogi podporzadkowanej, ustepujac pierwszenstwa innemu
pojazdowi, wykonala manewr skretu w prawo.

K., z ktorej skladala sie nawierzchnia jednokierunkowej jezdni poprzecznej byla tego dnia sucha, gltadka,
oswietlona, nasilenie ruchu kotowego érednie, odcinek drogi prosty, a teren plaski. Temperatura powietrza wynosila
ok. 5 stopni C.. Widoczno$¢ i widzialno$é dla kierujacych w miejscu zdarzenia byty dobre, a jezdnia dobrze o$wietlona
za pomoca lamp ulicznych. Dopuszczalna ograniczenie predko§é samochodu na tym odcinku wynosi 20 km/h.
Oskarzona poruszala sie z podobng predkoscia lub mniejsza, tj. z predkos$cia kilku — kilkunastu km/h.

Po wykonaniu przez oskarzona manewru skretu w prawo, po przekroczeniu progu zwalniajacego na wyznaczonym
na jezdni i oznakowanym poziomo przej$ciu dla pieszych, z uwagi na niedostateczna widocznosé spowodowang
zaparowanymi szybami sprawnego technicznie samochodu marki T. (...) nrrej. (...), oskarzona poruszajac sie prawym
pasem, prawym naroznikiem przedniego zderzaka samochodu marki T. (...) potracila 82-letniego pieszego T. K., ktory
kierujac sie do supermarketu (...) przechodzil przez przejscie dla pieszych z lewej na prawg strone jezdni (przyjmujac
za odniesienie kierunek jazdy samochodu), zblizajac sie w chwili potracenia do konca tego przejécia, tj. do krawedzi
prawej strony jezdni. W wyniku uderzenia T. K. upadl na lewg strone ciala i lezal wzdluz paséw przejécia.

Oskarzona, przejechala przejécie dla pieszych, po czym zatrzymala sie oczekujac przed rondem na wlaczenie sie do
ruchu. Po zatrzymaniu pojazdu, zauwazyta w lusterku samochodu, ze na przejSciu dla pieszych (wzdluz przejscia)
lezy czlowiek, w zwigzku z czym wlaczyla $wiatla awaryjne i wysiadla celem udzielenia mu pomocy. U. K. wezwala
na miejsce zdarzenia policje i pogotowie ratunkowe, méwigc osobie przyjmujacej zgloszenie, ze na pasach potracila
osobe, do ktérej wzywala pogotowie ratunkowe.

W wyniku potracenia przez oskarzona pieszego T. K., pokrzywdzony doznat stluczenia glowy, zlamania szyjki koSci
udowej lewej, zZtamania cze$ci blizszej koSci piszezelowej prawej, zlamania dwukostkowego stawu skokowego prawego
oraz zlamania kompresyjnego trzonéw L2 i L5, ktdre to obrazenia wywolaly u niego naruszenie czynno$ci narzadu
ciala lub rozstr6j zdrowia na czas powyzej 7 dni. Uszkodzenia prawej konczyny dolnej, jakich doznal T. K., stanowily
typowe obrazenia zderzakowe odpowiadajace uderzeniu zderzakiem samochodu.

Na samochodzie oskarzonej nie stwierdzono uszkodzen powstalych na skutek potracenia, a niewielkie naroznikowe
prawostronne uszkodzenie zamocowania zderzaka przedniego oraz lekkie wgniecenie zderzaka z prawej strony byto
pokryte brudem i stanowilo uszkodzenia po poprzedniej kolizji, ktorej uczestnikiem w 2011 r. byl poprzedni wlasciciel
samochodu.

T. K. zmart 31 grudnia 2015 r. na skutek niewydolno$ci krazeniowo — oddechowej, najprawdopodobniej w przebiegu
zapalenia pluc i infekcji nerek.

Zaréwno U. K., jak i T. K. w chwili zdarzenia nie znajdowali sie pod wplywem alkoholu etylowego.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: zeznan pokrzywdzonego T. K. (k. 16-19), notatki
urzedowej (k. 1-2), protokotu ogledzin miejsca wypadku wraz ze szkicem (k. 3-5), czeSciowo protokolu ogledzin




pojazdu (k. 6-7), protokoltu uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego (k. 8), §wiadectwa wzorcowania (k. 9-10), karty
wypisowej (k. 22-23v), opinii bieglego z zakresu medycyny K. L. (k. 31-32), dokumentacji fotograficznej z miejsca
zdarzenia (k. 52), protokotu ogledzin rzeczy, tj. pendrive P. (k. 67-68), wydrukoéw fotografii z nagrania (k. 69-70),
cze$ciowo zeznan §wiadka L. K. (k. 71-72, 128-129, 324-325), zeznan $wiadka P. C. (k. 201, 326), protokotu ogledzin
i otwarcia zwlok (k. 82), czeSciowo wyjasnien U. K. (k. 178-179, 184, 303-305), kserokopii notatnika stuzbowego (k.
117-120), kserokopii notatnika stuzbowego (k. 121-126), protokolu sgdowo-lekarskiego ogledzin zwlok (k. 144-151),
badania histopatologicznego (k. 156), ogledzin nagrania glosowego znajdujacego sie na plycie CD (k. 198), protokolu
ogledzin plyty (...) (k. 202-203), protokolu plyty DVD+ (...) (207-208), zeznan $wiadka A. T. (k. 209-210, 327),
cze$ciowo zeznan $wiadka M. M. (1) (k. 213, 328), opinii uzupekiajgcej bieglego T. W. (k. 217-226), dokumentacja
szkodowa (k. 240), szkic (k. 301), czeSciowo opinii uzupehiajacej (...) sporzadzonej przez biegla S. T. (k. 166-171),
czeSciowo ustnej opinii uzupelniajacej bieglego K. L. (k. 345-346), cze$ciowo ustnej opinii bieglego S. T. (k. 346-349),
zeznan $wiadka T. G. (k. 370), ustnej uzupekiajacej opinii bieglego T. W. (k. 370-373), faktury za naprawe pojazdu z
kalkulacja naprawy (k. 383-386), pendrive k. 14; plyty ed k. 198, 206, wydruk (k. 429) .

Przestuchiwana w charakterze podejrzanej w toku postepowania przygotowawczego U. K. nie przyznala sie do
zarzucanego jej czynu, odmawiajac skladania wyjasnien na tym etapie postepowania.

Na rozprawie przed Sadem U. K. podtrzymala swoje stanowisko odnos$nie stawianego jej zarzutu. Wyjasnila, ze po
zakupach w sklepie (...), ruszyla pojazdem z miejsca postoju do drogi podporzadkowanej, zatrzymujac sie przed
ta droga podporzadkowang i ustepujac pierwszenstwa samochodowi jadgcemu z lewej strony, chcac wlaczyc sie
do ruchu. Oskarzona wyjasnila, ze wykonujac polskret w prawo nie widziala nikogo na pasach ani przy przejsciu
dla pieszych, dlatego przejechata przez prog zwalniajacy i pasy, zatrzymujac samochod przed rondem (z uwagi na
korek) w oczekiwaniu, zeby ruszy¢ dalej. Podczas zatrzymania, oskarzona zobaczyta w lusterku, ze z samochodu
za nig wychodzi kobieta i na pasach lezy czlowiek, dlatego oskarzona wlaczyla Swiatla awaryjne i podeszla do
pana, ktory lezal na pasach. U. K., powiedziala jednemu ze swiadkow zdarzenia, ze wykona telefon na pogotowie i
policje, poniewaz pokrzywdzony w miedzyczasie powiedzial, Ze to ona mialaby mu nie ustapi¢ pierwszenstwa. U. K.
zadzwonila po pogotowie na numer 112 i zglosila zdarzenie, oczekujac na przyjazd pogotowia ratunkowego i policji.
Oskarzona wskazala, ze na miejscu zdarzenia pewien mezczyzna powiedzial jej, ze byla jaka$ pani, ktéra powiedziala,
ze pokrzywdzony lezal wcze$niej gdzie$ na parkingu. Oskarzona wyjaénila, ze technik policyjny nie stwierdzil zadnych
uszkodzen ani otarcia na samochodzie, a jedyna uwaga dotyczyla klipsa przy blotniku, ktéry lekko odstawal z uwagi
nato, ze w 2011 r. kto$§ wjechal w samocho6d oskarzonej z prawej strony i uszkodzenia nie zostaly naprawione w sposéb
prawidlowy. Oskarzona zaznaczyla, ze poruszala sie z predkos$cig ok. 20 km/h, pokrzywdzony lezal wzdluz paséw po
Srodku zebry, po prawej stronie przejécia, a widoczno$¢é w samochodzie byla dobra, bowiem samochod nie posiadal
zabrudzen ograniczajacych widoczno$é¢, a szyby nie byly zaparowane.

U. K. ma 45 lat. Posiada wyksztalcenie §rednie-ogoélnoksztalcgce. Jest matka, samotnie wychowujaca cérke. Pracuje
jako pracownik biurowy, osiagajac doch6d ok. 1900 zl miesiecznie oraz rente z tytulu czeSciowej niezdolno$ci do pracy
w wysokoSci 930 zh. W toku postepowania przeszla z powodzeniem zabieg przeszczepu nerki. Nie byla uprzednio
karana (k. 434).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powstale na tle przedmiotowej sprawy liczne watpliwosci, zwlaszcza co do kwestii wypeklienia przez U. K. swoim
zachowaniem znamienia przestepstwa z art. 177 k.k. polegajacego na naruszeniu zasad bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, zobligowaly Sad do dokonania oceny poszczegbdlnych dowodéw zwlaszcza przez pryzmat wyrazonej w art.
7 k.p.k. reguly, wedle ktorej Sad ocenia dowody swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, jak
i wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia Zyciowego.

Z uwagi na brak ujawnienia osob, ktore bylby bezpo$rednimi §wiadkami zaistnialego zdarzenia oraz z uwagi na fakt,
ze U. K. nie przyznala sie do winy, do rangi koronnych dowodéw w sprawie urosly zeznania pokrzywdzonego T. K.
grudnia (ujawnione na rozprawie 18 grudnia 2017 r. na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. z uwagi na $émier¢ §wiadka),



zeznania $wiadkow bedacych na miejscu zdarzenia (ktorzy zjawili sie juz po zatrzymaniu pojazdu przez oskarzona),
dokumentacja medyczna dotyczaca w/w pokrzywdzonego i wynikajace z nich charakter i umiejscowienia obrazen
ciala pokrzywdzonego oraz opinie sporzadzone przez bieglych sadowych, w tym ustne opinie uzupelhiajace skladane
w toku rozprawy gléwne;j.

Tym samym, z uwagi na niezwykle skapy material dowodowy w przedmiotowej sprawie, nalezalo go oceni¢ z duza
doza ostroznosci, stad przed ustosunkowaniem sie do relacji §wiadkéw i wyjasnien oskarzonej, Sad zobligowany byl
odnies¢ sie weze$niej do dostepnych w tym zakresie pisemnych opinii bieglego z zakresu techniki samochodowej i
ruchu drogowego (k.100-103), medycyny sadowej (k. 31-32, 82, 144-151, 166-171), uzupetniajacych opinii z zakresu
techniki samochodowej i ruchu drogowego oraz medycyny sadowej (k. 166-171, 217-226), a takze skladanych ustnie
w toku rozprawy przez bieglych powyzszych specjalno$ci opinii uzupehiajacych (k. 345-346, 346-349, 370-373).

Z uwagi na fakt, ze pokrzywdzony T. K. zmarl 31 grudnia 2015 r., nie bylo mozliwe przestuchanie pokrzywdzonego
podczas rozprawy gléwnej, a jedynie oparcie sie na jego zeznaniach wynikajacych z protokotu przestuchania z 19
listopada 2015 1. (k. 16).

Po zdarzeniu, pokrzywdzony T. K. zeznal, ze kierujac sie do sklepu (...), chcac przej$é przez przejscie dla pieszych
znajdujgce sie na drodze wewnetrznej parkingu tego sklepu, przepuscit dwa samochody i wszedl na jezdnie, kiedy byta
ona wolna, zaznaczajac, ze kiedy minal polowe drogi, zostal potracony z jego prawej strony przez samocho6d osobowy,
co koreluje z usytuowaniem na pasach $ladu w postaci plamy krwi (k. 5). Zeznania pokrzywdzonego nalezalo wiec
uzna¢ za wiarygodne, gdyz znajdywaly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, tj. protokole ogledzin
miejsca, szkicach i opiniach bieglych.

Nalezy wskaza¢, ze zapis monitoringu zabezpieczonego z miejsca zdarzenia nie zawieral nagrania ukazujacego samo
zdarzenie, a z uwagi na jako$¢ nagrania i odleglo$é, nie sposéb ustali¢ numeru rejestracyjnego, czy marki lub koloru
pojazdu, ktoéry zatrzymat sie za przej$ciem dla pieszych i mial wlaczone §wiatta awaryjne (k. 13, k. 67), stad dowod mial
znikome znaczenie dla ustalenia stanu faktycznego, potwierdzajacego w zasadzie jedynie pore zdarzenia i jego date.

W opinii sadowo —lekarskiej z 28 grudnia 2018 r., biegly z zakresu medycyny sadowej — K. L. wskazal, Ze obrazenia
ciala w postaci: urazu glowy, zlamania szyjki kosci udowej lewej, ztamania cze$ci blizszej koSci piszczelowej prawej,
zlamania dwukostkowego stawu skokowego prawego oraz zlamania kompresyjnego trzonéw L2 i Ls, jakich mog}t
dozna¢ T. K. w trakcie zdarzenia drogowego 27 pazdziernika 2015 r., spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadu
ciala lub rozstr6j zdrowia trwajacy dluzej, niz 7 dni w rozumieniu art. 157 par.1 k.k., przy czym moze istnie¢
zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy obrazeniami a zdarzeniem drogowym z 27 pazdziernika 2015 r. Na
rozprawie glownej, biegly w ustnej opinii uzupelniajacej wskazal, Ze na czas sporzadzania opinii nie mial podstaw do
wnioskowania, ze doznane przez pokrzywdzonego obrazenia stanowig chorobe realnie zagrazajaca zyciu, zwlaszcza,
ze pacjent zostal wypisany ze szpitala do opieki domowej, stad nalezalo sie spodziewac poprawy stanu zdrowia. Biegly
wyjasénil rowniez, ze zapalenie pluc moze by¢ konsekwencja takich zlaman, ale nie musi, a jezeli osoba po takim
zdarzeniu jest sadzana i oklepywana, a takze przyjmuje leki antyzatorowe, to ma to na celu zapobiegniecie powiklan
w postaci zapalenia pluc i zatorowo$ci plucnej. W ocenie bieglego, zlamanie konczyny dolnej, nie ma nic wspdlnego
z ropnym zapaleniem phuc, czy z ostra niewydolnos$cia nerek, stad pomiedzy zlamaniami a przyczyna zgonu nie ma
bezposredniego zwiazku przyczynowego.

W opinii z dnia 15 kwietnia 2016 r. (k. 100-103), biegly z zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego T.
W. wskazal, Ze nie doszlo do nieprawidlowo$ci w taktyce i technice jazdy kierujacego samochodem osobowym
marki T. (...) o nr rej. (...). Ponadto biegly doszedt do wnioskéw, ze oskarzona poruszala sie z predkoécia
adekwatna do warunkéw panujacych na drodze wewnetrznej, oraz zalozyl, ze bardzo prawdopodobnie przyczyna
wypadku bylo niezgodne z prawem drogowym zachowanie na jezdni osoby kierujgcej samochodem osobowym w
postaci nieustgpienia pieszemu pierwszenstwa na pasach przejScia., ktéra nie dopelnila nalezytej ostroznosci przy
przejezdzaniu przez oznaczone przejécie dla pieszych. Biegly zalozyl, ze przyczyna potracenia poszkodowanego mogto
by¢ nieustgpienie mu pierwszenstwa na pasach przejécia przez oskarzong.



W pisemnych opiniach uzupeliajacych (k. 217-226, k. 228-236) biegly T. W. wskazal, ze obrazenia pieszego T.
K. stwierdzone w obrebie jego prawej konczyny dolnej mogly wystapi¢ w konsekwencji urazu/uderzenia zadanego
skoénie prawnym naroznikiem zderzaka przedniego samochodu osobowego T. (...), bowiem usytuowanie tych obrazen
przemawia za tym, ze uraz godzil w obrebie bocznej powierzchni prawej konczyny dolnej. Wedlug bieglego, po
potraceniu o czolowo-skoénym charakterze, pieszy zostal odrzucony prawoskosnie na stosunkowo mala odlegloéc
od czola poruszajgcego sie samochodu, co jest typowa cecha takich potraceni oséb pieszych i co zapewne uchronilo

rzewracajacego sie pieszego przed ewentualnym najechaniem/przejechaniem przez poruszajacy sie jeszcze w czasie

zderzenia i na wprost samochdéd T. (...). Biegly wskazal, ze bardzo prawdopodobna przyczyna potracenia bylo
niezgodne z prawem drogowym zachowanie na jezdni U. K. w postaci nieustapienia pierwszenistwa T. K. na pasach
przejécia. T. W., w ustnej opinii uzupeltniajacej, podtrzymal dotychczasowe opinie, wskazujac, ze uszkodzenia prawej

nogi sa typowymi uszkodzeniami wynikajacymi z kontaktu z samochodem, a pozostale w wyniku upadku na podloze.

Biegla S. T. stwierdzila w opinii z ogledzin i sekcji zwlok (k. 144-151), a nastepnie w opinii uzupelniajacej (...) (k.
166-171), ze przyczyna $mierci T. K. byly nastepstwa doznanego urazu uktadu kostno-stawowego konczyn dolnych
prowadzace do narastajacej niewydolnos$ci krazeniowo-oddechowej w przebiegu zapalenia ptuc i oplucnej u osoby w
podeszlym wieku, bowiem powiklania w postaci infekeji uktadu oddechowego sa typowe dla os6b unieruchomionych
(np. po doznanym urazie) w podeszlym wieku. W ocenie bieglej istnieje zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy
obrazeniami doznanymi przez T. K. dnia 27 pazZdziernika 2015 r. a jego zgonem 31 grudnia 2015 r. Biegla S. T. wskazala,
Ze obrazenia, jakich doznat T. K. w dniu 27 paZdziernika 2015 r. w postaci: urazu glowy, zlamania szyjki koéci udowej
lewej, zlamania cze$ci blizszej koSci piszczelowej prawej, ztamania dwukostkowego stawu skokowego prawego oraz

zlamania kompresyjnego trzonéw L2 i L5, nie mogly powstac na skutek pojedynczego upadku. Biegla wskazala, ze
obrazenia w obrebie prawego podudzia sa typowe dla potracenia pieszego spionizowanego przez samochdd osobowy,

przy czym obrazenia stwierdzone w obrebie prawej dolnej konczyny poszkodowanego sa typowymi tzw. obrazeniami
zderzakowymi odpowiadajacymi uderzeniu zderzakiem samochodu w prawa koniczyne dolna. Charakter i lokalizacja
tych obrazen przemawia za tym, ze uraz godzil w obrebie bocznej powierzchni prawej koniczyny dolnej. Biegla zalozyla,
ze na skutek uderzenia zderzakiem samochodu, pieszy upadl na twarde podloze, co spowodowalo powstanie obrazen
zlokalizowanych po lewej stronie ciala, tj. zZtamania szyjki lewej koSci udowej ze stluczeniem lewej okolicy biodrowej

oraz racy glowy. Ponadto biegla wskazala, ze z medyczno-sadowego punktu widzenia tego typu obrazenia, jakie
stwierdzono u T. K. moga wystepowaé w sytuacji braku uchwytnych sladéw (uszkodzen na nadwoziu samochodu). W
ocenie bieglej S. T., charakter stwierdzonych obrazen w kontekscie braku uszkodzen na pojezdzie wskazuje, ze do ich
powstania doszlo przy predko$ci zderzeniowej rzedu kilku, kilkunastu km/h (predkosé doprecyzowano na rozprawie).

Biegla podtrzymala swoje opinie w ustnej opinii uzupekiajacej, wskazujac, ze pokrzywdzony doznal rozleglego urazu
w obrebie obu konczyn dolnych oraz urazu kregostupa, ktére spowodowaly jego unieruchomienie, a unieruchomienie
u osoby w podeszlym wieku typowym nastepstwem s3 infekcje uktadu oddechowego czesto koniczace sie zgonem. W
ocenie bieglej, obrazenie pokrzywdzonego nie mogly powsta¢ od upadku, ani od przejechania.

W ocenie Sadu, opinie co do zasady, z zastrzezeniami omoéwionymi ponizej, zostaly sporzadzone w sposéb
profesjonalny, rzetelny i zgodny z obowiazujacymi w tym zakresie przepisami prawa, a wnioski z nich plynace wydane

zostaly w oparciu o do$wiadczenie bieglych, dlatego Sad uznal opinie za wiarygodne i m.in. w oparciu o te opinie

zostalo wydane rozstrzygniecie, bowiem ustalenie najbardziej realnego przebiegu zdarzenia oraz postawienie trafnych

wnioskow, wymagalo przyjecia lacznie za podstawe ustalen opinii bieglych, wskazanych przez swiadkéw okolicznoSci
wypadku, charakteru i umiejscowienia obrazen ciala zmarlego.

Odnoszac sie do kwestii wynikajacych z opinii bieglych, ktérych argumentacji Sad nie podzielil, wskazaé¢ nalezy,
iz Sad nie dal wiary opinii S. T. w zakresie dotyczacym tego, jakoby bezposrednig przyczyng Smierci T. K. byly
nastepstwa doznanego urazu ukladu kostno-stawowego konczyn dolnych prowadzace do narastajgcej niewydolnosci
krazeniowo-oddechowej w przebiegu zapalenia pluc i oplucnej u osoby w podeszlym wieku, bowiem w ocenie
Sadu, takie powiklanie (niewydolnos$é krazeniowo oddechowa i zapalenie pluc oraz ophlucnej) nie pozostaje w
bezposrednim zwigzku przyczynowo-skutkowym z urazem kostno-stawowym. W przekonaniu Sadu, w przypadku
stosowania sie przez pokrzywdzonego do wszystkich zalecen, tj. rehabilitacji i fotelowego (nie za$ lezacego) trybu zycia,



unieruchomienie nie musialoby skutkowac zapaleniem ptuc, przy czym podkresli¢ nalezy, Ze nie jest pewna przyczyna
zachorowania, a mianowicie czy zapalenie pluc rozwinetlo sie u pokrzywdzonego wskutek unieruchomienia, czy z uwagi
na inne okoliczno$ci. Na uwage zastluguje okolicznos$é, ze pokrzywdzony po potrgceniu zostal wypisany ze szpitala 6
listopada 2015 r. w stanie og6lnym dobrym, po czym trafil do szpitala ponownie 20 listopada 2015 r. z powodu stanow
goraczkowych, bolow brzucha z objawami ostrej niewydolnoSci nerek, odwodnieniem i wyniszczeniem organizmu, ale
stan chorego poprawil sie z uwagi na zastosowane leczenie i pokrzywdzonego wypisanoi1 grudnia 2015 r. do domu
opieki spolecznej. Na tej podstawie nie mozna wykluczy¢, ze zapalenie pluc rozwinelo sie na skutek tego zachorowania
i wigzacego sie z nim — obnizenia odporno$ci. W ocenie Sadu, rowniez z do$wiadczenia zyciowego nie wynika, aby
urazy uktadu kostnego — stawowego powszechnie skutkowaty zapaleniem phuc i optucnej, prowadzac w konsekwencji
do niewydolnoSci krazeniowo-oddechowej i zgonu. W przekonaniu Sadu dokonana przez biegla w toku rozprawy
analiza dokumentacji lekarskiej moze wskazywa¢, ze powiklania powypadkowe wynikaly z niedostatecznej lub tez
nieprawidlowej pielegnacji i rehabilitacji chorego. Nieprawidlowos§é wnioskowania bieglej potwierdzaja réwniez w
swoich opiniach biegli T. W. i K. L., wedlug ktorych brak jest bezpoéredniego zwigzku przyczynowego pomiedzy
obrazeniami pokrzywdzonego a jego zgonem, ktdry nastapil dopiero dwa miesiace po zdarzeniu.

Sad nie uwzglednil opinii bieglego T. W. z k. 100-103, bowiem biegly opiniowal w oparciu o niepelny material
dowodowy, a nadto swoje wnioski opieral m.in. na depozycjach U. K. zlozonych w charakterze Swiadka, a ktére nie
moga stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych w sprawie z chwilg zmiany statusu na podejrzana.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka L. K. (k. 71-72, 128-129, 324-325), syna pokrzywdzonego T. K., w
zakresie dotyczacym ogoélnego stanu zdrowia po zabiegu, przebiegu rekonwalescencji oraz okolicznoSci Smierci
pokrzywdzonego. W zakresie ustalenia okolicznoéci wypadku, zeznania tego $wiadka mialy znaczenie jedynie
pomocnicze, stanowigc odtworzenie relacji ojca z pierwszego dnia po wypadku. Nie mniej jednak, zeznania powyzsze,
potwierdzaly przebieg zdarzenia w zgodzie z ustalonym na podstawie pozostalych dowod6w, stanem faktycznym.

Jako wiarygodne jawia sie zeznania P. C. (k. 201), w czeSci, w jakiej wskazal, ze w protokole z ogledzin
pojazdu zaznaczono brak uszkodzei, mimo opisania istnienia wgniecenia prawego zderzaka, gdyz, zdaniem
Swiadka, uszkodzenie to nie bylo zwiazane ze zdarzeniem z 27 pazdziernika 2015 r. W pozostalym zakresie
zeznania funkcjonariusza policji P. C. (k. 134-135, k. 326) nie wniosly wiele do sprawy. Policjant wykonywat
czynnoé$ci powypadkowe, jednak nie pamietal szczegolow rozmowy z kierujaca pojazdem. Z kontekstu przytoczonych
okolicznos$ci wynika, iz Swiadek, podobnie jak pozostali policjanci identyfikowali U. K. jako kierowce samochodu,
ktory byt uczestnikiem zdarzenia.

Jako w pelni wiarygodne nalezalo oceni¢ zeznani pozostalych funkcjonariuszy J. T. (k. 136-137, k. 326-327) oraz
zeznania Z. M. (k. 211v, k. 344-345).

Na podstawie zeznan obu wskazanych wyzej funkcjonariuszy mozna wnioskowac, ze oskarzona nie byla pewna, czy jest
sprawca wypadku, co potwierdza, iz nie widziala pokrzywdzonego znajdujacego sie na jej torze kolizyjnym. Swiadek
J. T. wykluczyt tez aby na miejscu wypadku uzyskal od kogos, w tym oskarzonej, informacje, ze pokrzywdzony zostat
przeniesiony z innego miejsca. W pozostalym zakresie zeznania tych $wiadkéw nie wniosly wiele do do sprawy,
bowiem $wiadkowie nie byli §wiadkami naocznym, oraz nie pamietali szczeg6low zabezpieczania miejsca zdarzenia.

Zeznania A. T. (k. 209-210), pracownika w firmie (...) okazaly sie istotne dla sprawy, pomimo, iZ nie byt on naocznym
$wiadkiem zdarzenia. Swiadek ten podal, iz od strony kierowcy, pojazd posiadal zamglone szyby. Z. T. byt jedng z
pierwszych os6b, ktéra udala sie na miejsce wypadku celem udzielenia pomocy, a zatem zaobserwowany prze niego
stan rzeczy byl najblizszy okolicznoSciom, w jakich wypadek zaistnial. Wskazani wyzej policjanci (T., M.), ktorzy
sporzadzali dokumentacje wypadkowa, widzieli pojazd juz po jego przeparkowaniu, za§ zamglenie, jako zjawisko
atmosferyczne, z chwilg wyr6wnania temperatur wewnatrz i na zewnatrz samochodu, moglo sie z czasem ewakuowac.
O tym, iz powstanie zamglenia nie moglo wynika¢ z wylaczenia pojazdu i opuszczenia go po wypadku przez U. K.,
Swiadczy jego usytuowanie tylko na cze$ci szyby. A. T. doprecyzowal na rozprawie, ze ,widzialem przednia szybe i od
strony pasazera byla zaparowana. Nie byla raczej brudna, byla zaparowana”. Przedmiotowa okoliczno$¢ potwierdzil



w swoich zeznaniach §wiadek M. M. (1) (k. 328, 213), ktéry znajdowal sie zalodze, ktéra interweniowala jako
pierwsza, i ktory podal, ze ,,szyba byla zaparowana w 34 i tylko od strony kierowcy byla przetarta, tak jakby recznie,
takie kotko.” M. M. (1) podal takze, iz pokrzywdzony rozpoznal kierujaca pojazdem jako osobe, ktora byla sprawca
wypadku, a takze na rozprawie, ktora toczyla sie pod nieobecnosé oskarzonej, opisal wyglad kobiety wytypowanej
przez pokrzywdzonego, w sposob odpowiadajacy rzeczywistemu rysopisowi U. K.. Zeznania tych $wiadkow Sad uznal
za wiarygodne w pelni, bowiem obaj sa osobami obcymi dla oskarzonej, nie laczy ich z nig zaden stosunek osobisty
lub stuzbowy, a ich zeznania w tym zakresie sa sp6jne wzajemnie, a takze uzasadnione okolicznoSciami sprawy,
bowiem do zdarzenia doszlo pod koniec pazdziernika przy temperaturze 5 stopni, co wiaze sie z duza wilgotnoScia
powietrza i zaparowaniem szyb w pojazdach. Na podstawie zeznan tych §wiadkéw, Sad ustalil, ze szyby w pojezdzie
oskarzonej byly zaparowane, a tym samym, ze pozwana nie utrzymala szyby przedniej pojazdu w nalezytym stanie,
zapewniajacym dostateczne pole widzenia.

Sad uznat za wiarygodne zeznania §wiadka 7. G., szwagra oskarzonej, w zakresie dotyczacym uszkodzenia pojazdu
T. (...) z prawej strony uprzednio przez inny pojazd i nieprecyzyjnej naprawy pojazdu — zeznania te zgodne sa z
protokolem ogledzin pojazdu i zeznaniami §wiadka P. C., a takze znajduja potwierdzenie w przedtozonej fakturze i
kosztach kalkulacji naprawy. Nie umknelo uwadze Sadu, iz z przedstawionej przez §wiadka kalkulacji naprawy wynika,
iz po opisywanym przez niego zdarzeniu, wymieniany byl nie tylko blotnik ale takze zderzak w T. (...), co winno
skutkowac idealnym dopasowanie obu czeSci. Z uwagi jednak na fakt, iz o tej usterce U. kornego powiedziala od razu
po zdarzeniu policjantom, uszkodzenie to bylo pokryte starym brudem, a takze, z uwagi na fakt, iz brak jest podstaw
do odmowy wiarygodno$ci zeznaniom T. G., Sad poczynil ustalenia zgodne z jego depozycjami. Tym samym, uznajac,
iz ujawnione uszkodzenie nie pochodzito z wypadku zaistnialego w dniu 277 pazdziernika 2015 r.

Zeznania $wiadka J. £. — pracownika ochrony S. (...) (k. 131-132, k. 325), potwierdzily, ze samochod, przez
przejechaniem przez tor kolizyjny, wyjechal z bocznej uliczki.

Niczego do sprawy nie wniosly zeznania J. G. — strazaka ratownika w firmie (...), bowiem Swiadek nie mial wiedzy
na temat zdarzenia.

Pozostale dowody w postaci w szczegolnoéci: notatki urzedowej (k. 1-2), protokolu ogledzin miejsca wypadku wraz
ze szkicem (k. 3-5), protokolu ogledzin pojazdu (k. 6-7), protokotu uzycia urzadzenia kontrolno-pomiarowego (k. 8),
Swiadectwa wzorcowania (k. 9-10), karty wypisowej (k. 22-23v), dokumentacji fotograficznej z miejsca zdarzenia (k.
51), protokotu ogledzin rzeczy, tj. pendrive P. (k. 67-68), wydrukéw fotografii z nagrania (k. 69-70), protokotu ogledzin
i otwarcia zwlok (k. 82), kserokopii notatnika stluzbowego (k. 117-120), czesSciowo opinii bieglego z zakresu techniki
samochodowej i ruchu (k. 100-103), kserokopii notatnika stuzbowego (k. 121-126), badania histopatologicznego
(k. 156), ogledzin nagrania glosowego znajdujacego sie na plycie CD (k. 198), protokolu ogledzin plyty (...) (k.
202-203), protokotu plyty DVD+ (...) (207-208), faktury za naprawe pojazdu z kalkulacjg naprawy (k. 383-386),
dokumentacji medycznej szkicu sporzadzonego przez oskarzong, sa w pelni wiarygodne. Znane i udokumentowane
bylo Zrédlo powolanych dokumentéw, pochodzacych w wiekszoéci od organéw panstwowych i wytworzonych zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami prawa. Ponadto zaden z uczestnikow postepowania nie zglaszal
zastrzezen, co do prawdziwo$ci lub rzetelno$ci analizowanych dowodéw. Nie kwestionujac wiarygodno$ci dowodu

z protokolu ogledzin pojazdu w zakresie oceny stanu szyb (k. 6v), wskazaé jednak nalezy, iz ogledziny byl

rzeprowadzone o 19.00 a wiec dwie godziny po zdarzeniu, a zatem widziane przez Swiadka T. i M. zamglenie szyb
bylo juz zapewne niewidoczne.

Prokuratura Rejonowa W. M. zarzucila oskarzonej U. K., ze w dniu 27 pazdziernika 2015 r. w W., na ul. (...) kierujac
samochodem osobowym marki T. (...) o nr rej. (...), jadgc po parkingu przed sklepem (...) i wykonujac manewr skretu
w prawo, zblizajac sie do oznakowanego przejécia dla pieszych, umyslnie naruszyta zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym okresSlone w art. 3 ust. 11 art. 26 ust. 1i 2 ustawy Prawo o ruchu drogowym z dnia 20 czerwca 1997 r., w ten
sposob, ze nie zachowala szczegblnej ostroznoéci i nie ustapita pierwszenstwa pieszemu T. K. przechodzgcemu przez
przejécie dla pieszych, skutkiem czego doprowadzila do potracenia w/w pieszego, powodujgc nieumyslnie wypadek, w
ktérym T. K. doznal obrazen glowy, ztamania szyjki kosci udowej, ztamania czesci blizszej ko$ci piszczelowej, ztamania



dwukostne stawu skokowego prawego oraz zlamanie kompresyjne trzonéw L2 i Ls, ktérych nastepstwem byta
niewydolno$¢ krazeniowo-oddechowa w przebiegu zapalenia ptuc i oplucnej, skutkujaca zgonem pokrzywdzonego w
dniu 31 grudnia 2015 r., tj. 0 czyn z art. 177 § 2 k.k.

Przedmiotem ochrony w art. 177 § 2 k.k. jest przede wszystkim bezpieczenstwo w komunikacji, ale takze zdrowie.
Omawiane przestepstwo ma charakter materialny, co oznacza, ze do jego znamion nalezy skutek w postaci
spowodowania wypadku, w ktorym inna osoba poniosta §mier¢ albo ciezki uszczerbek na zdrowiu.

Wskazane w tym artykule zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym to ujete w
odpowiednich przepisach zasady okresSlajace sposéb korzystania z ruchu. Sg to zar6wno reguly zawarte w przepisach
okreslajacych porzadek poruszania sie na szlakach komunikacyjnych i zachowanie sie w typowych dla ruchu
sytuacjach lub wyrazone przez przyjete oznakowanie, oSwietlenie i sygnalizacje, jak i reguly nieskodyfikowane w
sposob szczegbdlowy, a wynikajace z wyzej wymienionych przepiséw oraz istoty bezpieczenstwa w ruchu, ktére musza
znalez¢ zastosowanie wszedzie tam, gdzie nie ma sprecyzowanego przepisu (wytyczne wymiaru sprawiedliwosci i
praktyki sadowej w sprawach o przestepstwa drogowe, uchwata SN z dnia 28 lutego 1975 r., V KZP 2/74, OSNKW
1975, nr 3-4, poz. 33). Minimalizujg one stopien niebezpieczenstwa zwigzanego z uczestnictwem w poszczegolnych
dziedzinach ruchu, acz nie eliminuja go calkowicie. Nie zawsze okreslaja one zachowanie kierowcy w sposob Scisly,
ich przestrzeganie oceniane jest zawsze przez pryzmat konkretnych okolicznoéci.

(...) obowiagzuje tzw. zasada ograniczonego zaufania.

Trafny jest poglad SN, ze: "W kazdej sprawie dotyczacej przestepstwa okreslonego w art. 177 k.k. sad powinien zawsze
rozwazy¢, czy istnieje zwigzek przyczynowy pomiedzy stwierdzonym naruszeniem przepisOw a zaistnialg kolizja.
Zwiazek ten nie moze by¢ rozumiany li tylko, jako czasowe lub miejscowe nastepstwo wydarzen, ale jako powiazanie
wypadku drogowego z poprzedzajacym go naruszeniem przez oskarzonego przepiséw o ruchu drogowym” (wyrok SN
z dnia 16 czerwca 2000 r., III KKN 123/98, LEX nr 51434).

W orzecznictwie sagdowym dotyczacym naruszenia zasad ostrozno$ci w kontekscie art. 177 k.k. zdaje sie ugruntowywadé
konstrukcja obiektywnego przypisania. W odniesieniu do przestepstw polegajacych na naruszeniu regul
ostrozno$ci koncepcji tzw. obiektywnego przypisania, ustalony musi by¢ zwigzek pomiedzy naruszeniem przez
wspoétuczestnika ruchu okreélonej reguly bezpieczenstwa a zmaterializowaniem sie samego zdarzenia, zaistnieniem
skutku, polegajacy na tym, Ze sprawca narusza te regule ostrozno$ci, ktéra miala zapobiec realizacji czynu
zabronionego na tej drodze, na ktorej w rzeczywistoSci on nastapil (postanowienie SN z dnia 20 maja 2009 r., II KK
306/09, OSNwSK 2010, nr 1, poz. 1058).

Dopiero w oparciu o powyzsze rozwazania natury faktycznej i prawnej Sad byl wladny ocenié stanowisko oskarzonej
odnoénie stawianych mu zarzutdéw oraz wskazac¢ zasadnicze przyczyny kolizji drogowe;.

Majac na uwadze zeznania §wiadkéw oraz opinie biegltych sadowych, Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonej
U. K. w zakresie, w jakim wskazala ona, ze gdyby byla sprawca, to by musiala widzie¢ pieszego i musialby upasé
jej na maske, a oskarzona niczego takiego nie slyszala, a takze w zakresie dotyczacym tego, ze w samochodzie
byla dobra widocznos$¢, a oskarzona nie miala zaparowanych szyb. Z zeznan niepowiazanych ze soba Swiadkow
A. T.i M. M. (1) wynika, ze samoch6d oskarzonej mial zaparowane szyby, na co wskazuje rowniez do§wiadczenie
zyciowe — jesienig przy niskich temperaturach (5-0 stopni) powietrze jest wilgotne, a wilgo¢ ta skrapla sie na
szybach samochod6w. Zaparowane szyby (zwlaszcza przednia szyba), skutkowaly ograniczona widocznoscia, dlatego
oskarzona wykonujac manewr skretu w prawo, mogla nie widzie¢ pieszego zblizajacego sie do kornica przejscia (a
znajdujgcego sie po prawej stronie pojazdu). Podkresli¢ nalezy, ze w opiniach sadowych biegli zgodnie wskazali, ze
obrazenia stwierdzone u pokrzywdzonego, nie mogly powstaé na skutek pojedynczego upadku, przy czym obrazenia w
obrebie prawego podudzia s typowe dla potracenia pieszego spionizowanego przez samochbd osobowy, odpowiadaja
uderzeniu zderzakiem samochodu w prawg konczyne dolng, moga wystepowac¢ w sytuacji braku uchwytnych sladéw
(uszkodzen na nadwoziu samochodu), a charakter i lokalizacja tych obrazen przemawiaja za tym, Ze uraz godzil
w obrebie bocznej powierzchni prawej konczyny dolnej. W ocenie Sadu, nie sposéb wiec uzna¢ za wiarygodne



wyjaénien oskarzonej, ze skoro pokrzywdzony nie upad}l na maske jej samochodu, to wykluczone jest by byla ona
sprawca. Niezaleznie od powyzszego, gdyby przyjaé, ze to nie oskarzona potracila pokrzywdzonego, to trzymajac sie
prawego pasa, musialaby po T. K. przejechaé, bowiem po zdarzeniu lezal on wzdluz paséw przejscia, co pokrzywdzona
potwierdzila sporzadzonym przez siebie szkicem. Jak wynika z wyjasnien U. K., przejezdzajac przez przejécie dla
pieszych, oskarzona nie poczula, aby najechala na jaka$ przeszkode, a charakter stwierdzonych u pokrzywdzonego
obrazen wyklucza ich powstanie w wyniku przejechania po nim pojazdu. Jednoczeénie biegli wykluczyli, by mogly

one powstaé poprzez samoistna utrate rownowagi przez pokrzywdzonego i upadek. W ocenie Sadu, nie sposob oprzec
sie na wyja$nieniach oskarzonej w czesci dotyczacej tego, ze nie potracila ona pokrzywdzonego, gdyz z zebranego w
sprawie materialu dowodowego wynika, ze obrazenia stwierdzone u T. K. sa typowymi obrazeniami po potraceniu
zderzakowym, a pokrzywdzony lezal na prawym pasie (o czym $wiadczy plama krwi na przejéciu dla pieszych), ktéorym
poruszala sie oskarzona, a ktora nie poczula najechania na zadna przeszkode, po minieciu progu zwalniajacego.
Jednocze$nie, obrazenia pokrzywdzonego, nie wskazuja na mozliwo$¢ powstania ich przez przejechanie po nim.
Tym samym, w oparciu o logiczne wnioskowanie uznaé nalezy, iz jedynym mozliwym sprawca wypadku moze
by¢ U. K.. Nie umknelo uwadze Sadu, iz okoliczno$é te oskarzona przyznala, dzwoniac w celu wezwania karetki
pogotowia. Powyzszego o$wiadczenia, Sad jednak nie traktuje jako przyznania sie przez oskarzona do sprawstwa
wypadku, bowiem stanowiloby to obejscie zakazu z art. 175 § 1 k.p.k., wobec konsekwentnego stanowiska procesowego
oskarzonej w toku calego postepowania w postaci nieprzyznania sie do winy. Dowod ten wskazuje jedynie, iz w
dniu zdarzenia, oskarzona, pomimo niepewnosci co do przebiegu wypadku, przeprowadzila wnioskowanie, w oparciu
o ktore wskazala siebie jako jego uczestnika. Pozostale, podniesione przez nig w wyjasnieniach okolicznosci Sad
uznal za wiarygodne w zakresie, w jakim byly niesprzeczne ze zgormadzonym w sprawie wiarygodnym materialem
dowodowym.

Zgodnie z art. art. 3 ust. 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym z dnia 20 czerwca 1997 r. (Dz.U. z 2017 r. poz. 1260),
uczestnik ruchu i inna osoba znajdujaca sie na drodze sa obowiazani zachowaé ostroznosé¢ albo gdy ustawa tego
wymaga - szczegdlna ostrozno$¢, unikaé wszelkiego dzialania, ktére mogloby spowodowac zagrozenie bezpieczenstwa
lub porzadku ruchu drogowego, ruch ten utrudni¢ albo w zwigzku z ruchem zakl6cié spokoj lub porzadek publiczny
oraz narazi¢ kogokolwiek na szkode. Przez dzialanie rozumie sie rowniez zaniechanie.

Natomiast zgodnie z przepisem art. 26 ustawy Prawo o ruchu drogowym, kierujacy pojazdem, zblizajac sie do przejécia
dla pieszych, jest obowigzany zachowaé szczeg6lng ostrozno$é i ustapié pierwszenstwa pieszemu znajdujacemu sie
na przejSciu (ust. 1), a kierujacy pojazdem, ktéry skreca w droge poprzeczna, jest obowigzany ustapié¢ pierwszenstwa
pieszemu przechodzacemu na skrzyzowaniu przez jezdnie drogi, na ktéra wjezdza (ust 2). Zgodnie z zawarta w art.
2 ust. 23 ustawy Prawo o ruchu drogowym definicja ustapienia pierwszenstwa, oznacza ono powstrzymanie sie od
ruchu, jezeli ruch méglby zmusié pieszego — do zatrzymania sie, zwolnienia lub przyspieszenia kroku.

Z przepisu art. 66 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo o ruchu drogowym, wynika, ze pojazd uczestniczacy w ruchu ma by¢ tak
zbudowany, wyposazony i utrzymany, aby korzystanie z niego zapewnialo dostateczne pole widzenia kierowcy oraz
latwe, wygodne i pewne poslugiwanie sie urzadzeniami do kierowania, hamowania, sygnalizacji i o§wietlenia drogi
przy rbwnoczesnym jej obserwowaniu.

Majac na uwadze tre$¢ powyzszych przepisoéw i ustalony stan faktyczny, Sad uznal, ze oskarzona wykonujac manewr
skretu w prawo, zblizajac sie do oznakowanego przejécia dla pieszych, umyslnie naruszyla zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym okreélone w art. 3 ust. 11 art. 66 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz nieumys$lnie w art.
26 ust. 11 2 cyt. ustawy, w ten sposob, ze z uwagi na brak utrzymania szyby przedniej pojazdu w nalezytym stanie (szyba
byla zaparowana), zapewniajacym dostateczne pole widzenia, nie zachowala szczegolnej ostroznoéci i nie ustapila
pierwszenstwa pieszemu T. K. przechodzacemu przez przejScie dla pieszych. Oskarzona bedaca dorostym, w pelni
rozwinietym czlowiekiem powinna byla przewidywac, ze z przejscia dla pieszych moze kto$ korzystaé - zwlaszcza jezeli
z powodu pory nocnej i zaparowanej szyby oskarzona miala ograniczona widoczno$¢ na droge i chodnik. Zblizajac sie
do przejécia dla pieszych, oskarzona nie zachowala wiec szczeg6lnej ostroznos$ci — majac ograniczone pole widzenia
na prawg cze$¢ jezdni oraz chodnik, nie zachowala szczegblnej ostroznoSci i nie ustgpila pierwszenstwa pieszemu
przechodzacemu przez jezdnie. Gdyby oskarzona przetarla szyby, badz odczekala, az szyby w samochodzie nie bylyby



zaparowane (przy wlaczonym ogrzewaniu/klimatyzacji), to mialaby dostateczne pole widzenie i zauwazylaby T. K.
zblizajacego sie do prawej krawedzi drogi, tj. do konca przejscia dla pieszych, a tym samym zatrzymalaby pojazd (z
uwagi na poruszanie sie z predko$cia kilku-kilkunastu km/h), badz zajela lewy pas drogi, co zapobieglaby wypadkowi.

Dla odpowiedzialno$ci za wypadek w komunikacji nie wystarczy samo naruszenie zasad bezpieczenstwa, ale z uwagi
na materialny charakter przestepstwa, niezbedne jest nastapienie skutku w postaci naruszenia czynnos$ci narzadu
ciala lub rozstroju zdrowia trwajacego dtuzej niz 7 dni (art. 177 § 1 k.k.), albo Smierci innej osoby lub ciezkiego
uszczerbku na jej zdrowiu (art. 177 § 2 k.k.), a ponadto musi zachodzi¢ zwigzek przyczyny miedzy naruszeniem zasad
a skutkiem (tak tez SN w wyroku z 4.11.1998 r., V KKN 303/97, Legalis nr 43091). Podkresli¢ nalezy, ze przestepstwo
wypadku w komunikacji w obu odmianach jest przestepstwem nieumy$lnym, stad przestepstwo to jest przestepstwem
nieumysSlnym, nawet wowczas, gdy naruszenie zasad bezpieczenstwu ruchu nastgpilo umyslnie.

Na rozprawie gléwnej w dniu 26 czerwca 2017 r., Sad stosownie do art. 399 § 1 k.p.k., uprzedzil strony o mozliwosci
zmiany kwalifikacji prawnej czynu poprzez zastosowanie w miejsce dotychczasowej kwalifikacji — kwalifikacji z art.
177 § 1 k.p.k.

Wobec przyjecia przez Sad, ze pomiedzy obrazeniami stwierdzonymi u pokrzywdzonego, a jego zgonem, nie zachodzil
bezposredni zwigzek przyczynowo-skutkowy, o czym byla mowa wyzej, Sad zmienit kwalifikacje czynu, uznajac U. K.
za winng tego, ze w dniu 27 pazdziernika 2015 r. w W., na ul. (...), kierujac samochodem osobowym marki T. (...) o nr
rej. (...), jadac po parkingu przed sklepem (...) i wykonujac manewr skretu w prawo, zblizajac sie do oznakowanego
przejécia dla pieszych, umyslnie naruszyla zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym okreSlone w art. 3 ust. 11 art.
66 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz nieumy$lnie w art. 26 ust. 11i 2 cyt. ustawy, w ten sposob, ze z
uwagi na brak utrzymania szyby przedniej pojazdu w nalezytym stanie, zapewniajacym dostateczne pole widzenia, nie
zachowala szczegoblnej ostroznoéci i nie ustgpila pierwszenstwa pieszemu T. K. przechodzacemu przez przejscie dla
pieszych, skutkiem czego doprowadzita do potracenia w/w pieszego, powodujac nieumy$lnie wypadek, w ktorym T. K.
doznal obrazen glowy, ztamania szyjki ko$ci udowej, ztamania czesSci blizszej ko$ci piszczelowej, zlamania dwukostne
stawu skokowego prawego oraz zlamanie kompresyjne trzonéw L2 i Lg, ktére to obrazenia spowodowaly u w/w
naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstroj zdrowia trwajacy dluzej niz 7 dni w rozumieniu z art. 157 § 1 k.k,,
kwalifikujac ten czyn z art. 177 § 1 k.k.

Przy wymiarze kary za przypisany oskarzonemu czyn wymieniony w akcie oskarzenia Sad kierowal sie przestankami
z art. 53 k.k.

Wymierzajac kare Sad przeanalizowal ustawowe granice kar za powyzsze przestepstwa, stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu, cele kary w zakresie spolecznego oddzialywania oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze, jakie
kara ma osiagna¢ wobec oskarzonego. Przy ocenie spolecznej szkodliwo$ci przestepstw wzial pod uwage rodzaj i
charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci popelhienia czynéw,
wage naruszonych przez sprawce obowiazkow jak rowniez postac¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych
regul ostrozno$ci i stopien ich naruszenia.

W ocenie Sadu, stopieni spolecznej szkodliwosci przypisanego oskarzonej czynu byl znaczny. Wprawdzie oskarzona
nie miala zamiaru jego popelnienia, jednakze rozmiar wyrzadzonej szkody oraz rodzaj naruszonych regul ostroznosci
byl powazny. Nie zachowujac wymaganej ostrozno$ci w okolicach przejscia dla pieszych tj. w miejscu gdzie powinna
by¢ ona szczegblnie akcentowana, oskarzona naruszyla istotne reguly bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

Sad zwrdcil jednak uwage na zachodzace w niniejszej sprawie okoliczno$ci lagodzace.

U. K. nie byta dotychczas karana. Ponadto oskarzona udzielajac pomocy pokrzywdzonemu (wzywajac karetke i policje)
okazala, ze nie pozostaje obojetna wobec zaistnialych okoliczno$ci.



Sad wzial réwniez pod uwage przewidziang w art. 58 § 1 k.k. norme, zgodnie z ktora sad orzeka kare pozbawienia
wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania tylko wtedy gdy inna kara lub $rodek karny nie moze spehic
celdow kary.

Na podstawie tych okoliczno$ci Sad wymierzyl oskarzonej U. K. kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawieszajac wykonanie kary na okres proby 1 roku, stosownie do art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 k.k., o czym orzeczono
w pkt Ii IT wyroku.

Wymierzajac kare pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, Sad mial na wzgledzie
w pierwszej kolejnos$ci wzgledy sprawiedliwo$ciowe, a mianowicie adekwatno$§¢ reakcji penalnej do powagi
przypisanego oskarzonej czynu, ktéra wyraza sie w znalezieniu odpowiedniego stosunku pomiedzy kara a stopniem
winy i spolecznej szkodliwoéci czynu. Sad uznal, Ze surowos¢ kary 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, mieszczaca sie
w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, bedzie stanowila odpowiedni pulap wymiaru kary.

Sad uznal, ze zachodzi wobec oskarzonej pozytywna prognoza kryminologiczna i warunkowo zawiesil wykonanie
kary. Oskarzona nie byta bowiem karana za przestepstwo, jest osoba dojrzala zyciowo, prowadzaca stabilny tryb
zycia, pracujgca zawodowo, majacg na utrzymaniu matoletnie dziecko, oraz nie byla uprzednio karana. Z pewnoécia
zastosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary, jak i sam fakt prowadzenia przeciwko
oskarzonej postepowania karnego, co powoduje dodatkowa dolegliwosé, wplynie indywidualnie na oskarzong. Kara w
dalszym stopniu spelni wymagania prewencji ogdlnej, gdyz informacja o wyroku i sankcjach w nim zawartych dotrze
do ograniczonego kregu osob, zwigzanych ze stronami tego postepowania.

Na podstawie przepisu art. 72 § 1 pkt 1 k.k., w pkt III wyroku zobowigzano oskarzong do informowania sadu
o przebiegu okresu proby, natomiast aby wzmocni¢ wychowawcze oddzialywanie kary w sposob stanowiacy dla
oskarzonej realna dolegliwo$¢, na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono oskarzonej w pkt IV wyroku 100 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych. Jej orzeczenie uwzglednia cel kary, jakim
jest ksztaltowanie §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

W przekonaniu Sadu nie bylo konieczne orzeczenie wobec oskarzonej zakazu prowadzenia pojazdéw. Przy ocenie
powyzszego, Sad wzial pod uwage przyjeta ostatecznie kwalifikacje prawna czynu oraz stopien naruszenia przez
oskarzong regul ostroznosci, a takze fakt, iz jest ona osoba niepelnosprawna i samotnie opiekuje sie maloletnim
dzieckiem.

Sad réwniez nie uwzglednil wniosku oskarzyciela positkowego o zasadzenie na jego rzecz kwoty 10.000 zl, bowiem w
Swietle art. 46 § 1 k.k. bowiem L. K. nie wykazal szkody, jaka poniost w zwigzku zdarzeniem, objetym przypisanym
oskarzonej czynem. Jednoczesnie, zgodnie z trescig art. 445 § 3 k.c. (ktéry znajdzie odpowiednie zastosowanie
w niniejszej sprawie, bowiem oskarzona zostala uznana za odpowiedzialna jedynie za skutek w postaci §redniego
uszkodzenia ciala T. K.) - roszczenie o zado$¢éuczynienie przechodzi na spadkobiercow tylko wtedy, gdy zostalo uznane
na pi$mie albo gdy powddztwo zostalo wytoczone za zycia poszkodowanego, co w niniejszej sprawie nie nastapilo. Z
oczywistych wzgledow nie zostaly natomiast spelnione przestanki do uzyskania nawigzki w trybie art. 46 § 2 k.k.

W pkt V wyroku, na podstawie art. 627 k.p.k. zasagdzono od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego L. K. kwote
1.272 zlotych + VAT w obowiazujacej stawce tytulem ustanowienia pelnomocnika, oraz kwote 2.092 zl na rzecz Skarbu
Panstwa tytulem zwrotu kosztow sadowych, w tym wymierzajac jej oplate w wysokosci 180 zlotych, w pozostalym
zakresie na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalniajac oskarzong od ponoszenia kosztéw sadowych. W ocenie Sadu
oskarzona powinna skupié sie w pierwszej kolejno$ci na zwrocie czeéci wydatkéw postepowania oraz zaplacie grzywny.
Nie mniej jednak Sad obcigzyl ja wydatkami poniesionymi w zwigzku z wydaniem opinii w sprawie, jedynie w takim
zakresie, w jakim przedmiotowe opinie okazaly sie przydatne dla ustalenia stanu faktycznego w sprawie.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w sentencji wyroku.



