Sygn. akt XIV K 319/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 25 maja 2017 r.
Na podstawie caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych na rozprawie gléwnej, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W lutym 2015 r. A. D. skontaktowal sie telefonicznie z zarejestrowanego na niego numeru 691-315-377 z M. P.,
przedstawicielem firmy (...) sp. j. w S. w celu zakupu sprzetu elektronicznego. Mezczyzna podawat sie za T. L., ktorego
znal osobiscie, twierdzil, ze jest przedstawicielem spdlki (...) sp. z 0.0., wspoOlpracujacej z Telewizja (...), z ktora
rzeczywiécie uprzednio mial ,przygode” jako pracownik. A. D. w rozmowach M. P. utwierdzal go w przekonaniu o
wlasnej rzetelnosci i profesjonalizmie, pytat o specjalistyczny sprzet réznego rodzaju.

W dniu 27 lutego 2015 r. za po$rednictwem poczty elektronicznej z adresu (...).pl (...) sfinalizowatl zakup sprzetu,
dokonal zamoéwienia odtwarzacza CD marki N. (...). W zamdwieniu jako adres dostawy wskazat ul. (...) w W., natomiast
jako dane do faktury: (...) sp. z 0.0., NIP (...), ul. (...) lokal uzytkowy 1, (...)-(...) W. (byla to piwnica przynalezna
do mieszkania matki A. D.). W zamé6wieniu prosil o wystawienie faktury z 7-dniowym terminem platnoéci. W dniu
27 lutego 2015 r. za po$rednictwem firmy kurierskiej (...) zostala nadana przesylka zawierajaca zamowiony sprzet
oraz fakture VAT na kwote 1.325,58 zl z terminem platno$ci do 6 marca 2015 r. Przesytka zostala odebrana przez
osobe o nazwisku D.. W okresie, kiedy nie uplynal jeszcze termin platnosci, A. D., nadal podajac sie za T. L., dokonal
poczta elektroniczng zamoéwienia kolejnego sprzetu elektronicznego w postaci 2 sztuk stuchawek marki B. (...), 1
sztuki stuchawek marki B. (...), bezprzewodowego zestawu kamerowego marki S. (...), miniaturowego odbiornika
kamerowego marki S. (...)G3 i kabla polaczeniowego marki S. (...). Przesylka z tym sprzetem oraz fakturg VAT na
te same dane na kwote 6.041,12 zt z 14-dniowym terminem platnosSci zostala wyslana w dniu 5 marca 2015 r. za
posrednictwem firmy kurierskiej (...) na adres: ul. (...) w W.. Przesylka zostala odebrana w dniu 6 marca 2015r.

A. D. nie zaplacil za otrzymany sprzet. Mimo prob podjecia kontaktu mailowego i telefonicznego, przedstawicielom
firmy nie udalo sie wyegzekwowaé od niego platnosci. Poczatkowo A. D. zapewnial, ze przelew zostal zrealizowany i
wysle jego potwierdzenie, nastepnie kontakt z nim sie urwal.

W ten spos6b w okresie od 27 lutego 2015 r. do 6 marca 2015 r. w W., dzialajac w celu osiggniecia korzysSci
majatkowej oraz z gory powzietym zamiarem i w krotkich odstepach czasu, A. D. doprowadzil spoétke (...) sp. j.
w S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci sprzetu elektronicznego lacznej wartoéci 7.366,70 zt w
taki sposob, ze skladajac w dniach 27 lutego 2015 r. i 5 marca 2015 r. za poSrednictwem Internetu z adresu poczty
elektronicznej (...).pl dwa zamdwienia na zakup z dostawa urzadzen lgcznie w postaci: odtwarzacza CD markiN. (...), 2
sztuk stuchawek marki B. (...), 1 sztuki stuchawek marki B. (...), bezprzewodowego zestawu kamerowego marki S. (...),
miniaturowego odbiornika kamerowego marki S. (...)G3 i kabla polaczeniowego marki S. (...) oraz przedstawiajac sie
jako T. L., wprowadzil pracownikéw pokrzywdzonej firmy w blad co do wlasnej tozsamo$ci oraz zamiaru zaplacenia
za towar, ktory zostal mu dostarczony w dwoch przesytkach w okresie od 27 lutego 2015 r. do 6 marca 2015 r. na adres
ul. (...) w W., czym dzialal na szkode spoiki (...) sp. j.

/zeznania M. P. (k. 31-32, k. 413v.), cze$ciowe wyjasnienia oskarzonego w odniesieniu do znajomosci z T. L. (k.
411v., k. 412), kserokopie faktur (k. 37, k. 39), skan zaméwienia (k. 40), wydruki korespondencji e-mail (k. 41, k.
45-52), listy przewozowe (k. 42-43), potwierdzenie odbioru przesytki (k. 44), wykaz polgczen (134-136), informacja
telekomunikacyjna (k. 142), wykaz sprzetu (k. 81), potwierdzenie odbioru (k. 149)/

A. D. nie poprzestal na jednym oszustwie. W dniu 3 marca 2015 r. zakupil na poérednictwem Internetu od firmy (...)
S. Z. z siedzibg w O. sprzet elektroniczny w postaci routera marki C. (...) o wartosci 1.962,00 zl. Korespondencje z
firma prowadzil z adresu poczty elektronicznej (...).pl, podpisujac sie jako T. L.. W zaméwieniu podal dane do faktury:
(...) sp. z 0.0. ul. (...) lokal uzytkowy 1, (...)-(...) W., NIP (...). Na te dane firma (...) S. Z. wystawila i wyslala w dniu
3 marca 2015 r. fakture z 7-dniowym terminem platnos$ci. Przesytka z zamoéwionym sprzetem zostala nadana w dniu



3 marca 2015 r., a doreczona 4 marca 2015 r. na adres ul. (...) w W.. Po uplywie terminu platnosci, kiedy firma wciaz
nie otrzymala przelewu za dostarczony sprzet. przedstawiciel firmy (...) bezskutecznie probowal skontaktowaé sie
telefonicznie i mailowo z A. D.. W tym wypadku réwniez poczatkowo A. D. zapewnial, ze platno$é¢ zostanie wkrotce
uregulowana, p6zniej catkowicie urwat sie z nim kontakt. A. D. zakupil juz wcze$niej, w dniu 19 grudnia 2014 r. sprzet
elektroniczny w firmie (...) S. Z. i wowczas platnoéé zostala uregulowana od razu, za pobraniem. Z tego wzgledu
przedstawiciele firmy mieli zaufanie, iz takze druga transakcja przebiegnie bez problemu.

W ten sposoéb w okresie od 3 marca 2015 r. do 4 marca 2015 r. w W., dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, doprowadzil firme (...) S. Z. z siedzibg w O. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci sprzetu
elektronicznego wartosci 1.962,00 zl w taki sposob, ze skladajac w dniu 3 marca 2015 r. za po$rednictwem Internetu
z adresu poczty elektronicznej (...).pl zamowienie na zakup z dostawa urzadzenia w postaci routera marki C. (...) i
przedstawiajac sie jako T. L., wprowadzil pracownikoéw pokrzywdzonej firmy w blad co do wlasnej tozsamosci oraz
zamiaru zaplacenia za towar, ktory zostal mu dostarczony przez kuriera w dniu 4 marca 2015 r. na adres ul. (...) w
W., czym dzialal na szkode firmy (...) S. Z..

/zeznania L. N. (k. 10-10v., k. 531-531v.), kserokopia potwierdzenia odebrania przesylki (k. 2, k. 28), kopia wydruku
zamoéwienia i sprzetu (k. 530), wydruki korespondencji e-mail (k. 4-6, k. 13-26), kserokopia faktury (k. 7, k. 27)/

Wspomniany T. L. z powyzszym wyludzeniem nie mial nic wspdlnego. O sprawie dowiedzial sie jak policjanci
przyjechali realizowaé czynno$ci procesowe w jego mieszkaniu.

/zeznania T. L. (k. 412v.-413, k. 117v.-118), protokol przeszukania pomieszczen T. L. (k. 113-116), protokol
przeszukania pomieszczen Z. D. (k. 124-125)/

Oskarzony A. D. ma prawie 39 lat, jest kawalerem, nie posiada dzieci, nie ma nikogo na utrzymaniu, z zawodu
jest programista, ma dolegliwosci zdrowotne, obecnie przebywa w AS W.-S., odbywa kary pozbawienia wolnoéci za
przestepstwa podobne w innych sprawach. Byt leczony psychiatrycznie i neurologicznie: opiniujacy oskarzonego biegli
psychiatrzy nie stwierdzili u oskarzonego choroby psychicznej ani upo$ledzenia umystowego. Rozpoznali natomiast
cechy osobowosci nieprawidlowej. Stan psychiczny oskarzonego w chwili popelnienia zarzucanego mu czynu nie znosit
ani nie ograniczal zdolnoS$ci rozpoznania czynu ani zdolnoSci do pokierowania swoim postepowaniem. Poczytalno$c
tempore criminis i w toku postepowania karnego nie budzita ich watpliwo$ci. Stan zdrowia psychicznego oskarzonego
pozwalal mu na uczestniczenie w czynno$ciach postepowania karnego, oskarzony byl zdolny do prowadzenia obrony
w sposéb samodzielny i rozsadny (k. 155-155v., k. 235 — dane osobo-poznawcze, dokumentacja medyczna, k. 403-404,
493-494 — karty karne, k. 205-206 — informacja o pobytach i orzeczeniach, k. 340-344, k. 430-431 — opinia sagdowo-
psychiatryczna):

- w toku postepowania przygotowawczego oskarzony odmoéwit sktadania wyjaénien (k. 156-156v.);

- na rozprawie gléwnej oskarzony nie przyznal sie do popehienia zarzucanych mu czynéw oraz wyjasnil, iz sam nie
zamawial nigdy sprzetu elektronicznego, natomiast pracowat dla T. L.. Praca polegala na wykonywaniu réznych ustug
m.in. odbieraniu i przekazywaniu mu adresowanych do niego paczek od firm kurierskich. Oskarzony nie wiedzial, co
jest w paczkach, nie kontaktowal sie nigdy z pokrzywdzonymi sp6étkami (k. 411v.-412).

Sad zwazyl:

W ocenie sgdu, zgromadzony material dowodowy ujawniony w toku rozprawy glownej pozwolil z calg pewnoScia
stwierdzi¢ wine i sprawstwo oskarzonego w odniesieniu do zarzucanych mu czynéw ze zmianami poczynionymi w
sentencji wyroku.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie, sad za wiarygodne uznal zeznania przedstawicieli obu pokrzywdzonych spotek,
L. N. i M. P., albowiem byly one logiczne, szczegélowe i spdjne z pozostalymi dowodami, w szczegoélno$ci
z fakturami na zakup sprzetu i przedstawiong korespondencja mailowa, a podanych przez nich okolicznoéci



oskarzony nie kwestionowal w swoich wyja$nieniach. Zeznania te umozliwily na ustalenie motywacji i sposobu
dzialania oskarzonego, w szczegélnosci metod, jakimi wprowadzal w blad pokrzywdzone spotki, wzbudzajac w ich
przedstawicielach przekonanie, ze jest on profesjonalnym realizatorem programoéw telewizyjnych. Zeznania §wiadkow
pozwolily takze ustali¢ okoliczno$ci skladania przez A. D. zamdwien oraz okreslié wysoko$é szkody wyrzadzonej
przestepstwem. Na tych zeznaniach sad opart sie takze, ustalajac zamiar, z jakim dzialal oskarzony. Oskarzony
wykorzystal bowiem swoje do$wiadczenie z branzy realizacji programow telewizyjnych, postugiwal sie fachowym
jezykiem, ponadto w zamoéwieniu podal numer NIP spoélki prowadzacej dzialalnoéc tego rodzaju, dzieki czemu
przedstawiciele pokrzywdzonych spolek byli pewni, ze transakcje przebiegna pomys$lnie. Zeznania zlozone przez M.
P. potwierdzaja takze uzyskane od operatora sieci komorkowej wykazy polaczen oskarzonego, z ktorych wynika, iz w
okresie objetym zarzutem oskarzony wielokrotnie kontaktowal sie telefonicznie z przedstawicielem spotki, dzwoniac
na numer stacjonarny firmy oraz na telefon komérkowy M. P., natomiast w pozniejszym okresie, po uplywie terminu
platnosci za sprzet, to M. P. usilowal skontaktowa¢ sie z oskarzonym, dzwoniac do niego i wysylajac wiadomo$ci sms.

Ustalajgc zamiar i sposéb dzialania oskarzonego sad opart sie takze na przedstawionych przez pokrzywdzonych
dokumentach: kopiach faktur oraz potwierdzeniach odbioru przesylek, a takze na wydrukach korespondencji
e-mail miedzy oskarzonym a przedstawicielami spolek. Sad uznal te dokumenty za w pelni wiarygodne i
rzetelne, albowiem byly to typowe dokumenty funkcjonujgce w obrocie gospodarczym oraz dowodzily okoliczno$ci,
ktérym nie zaprzeczyla zadna ze stron. Dokumenty te pozwolily potwierdzi¢ wiarygodno$¢ zeznan przedstawicieli
pokrzywdzonych spolek oraz ustali¢ sposéb dzialania oskarzonego. W szczegblnosci potwierdzenia odbioru przesylek
umozliwily ustalenie, iz to oskarzony odbieral zamoéwiony sprzet.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego (k. 411v.412) w przewazajacej mierze, tj. w zakresie sprzecznym z
ustalonym stanem faktycznym. Zdaniem sgdu, zmierzaly one do unikniecia odpowiedzialnoéci karnej za zarzucane mu
czyny i obcigzenia nig T. L.. Wyjaénienia te byly niespdjne, malo konkretne i niepoparte zadnymi innymi dowodami
zgromadzonymi w sprawie, a w szczegblnoSci depozycjami §wiadka C., o ktérym bedzie mowa ponizej. Oskarzony
probowal przedstawia¢ wersje, w ktérej dominujaca role odgrywal w zamdwieniach odgrywat T. L., Ze on na jego
polecenie jezdzil i odbieral zamowiony sprzet itp. Wersja ta nie zostala cho¢by uprawdopodobniona. Nie mialo
znaczenia dla rozstrzygniecia tez to z jakiej jednostki komputera zamdwienia byly wysylane, albowiem czynil to A. D.,
ktory ,skradl” tozsamoéc¢ T. L., o czym on sam rzeczowo zeznawat (k. 413). Sad uznal je zatem wylacznie za przyjeta
przez oskarzonego linie obrony, ktorej jednak w §wietle zgromadzonego materialu dowodowego nie sposéb uzna¢ za
wiarygodna. Sad dal wiare wyjasnieniom w zakresie bezsprzecznym, tj. okoliczno$ciach poznania T. L. oraz charakteru
wspolnej znajomosci. W zadnej mierze nie potwierdzily sie ,,rewelacje” oskarzonego odno$nie do rzekomo przestepczej
aktywno$ci T. L..

Sad nie dal wiary zeznaniom wspomnianego A. C. (k. 503v.),, albowiem byly one niespéjne i chaotyczne. Swiadek nie
byl w stanie poda¢ szczegdtow wspdlpracy z A. D. ani okoliczno$ci, w jakich rzekomo mieli wsp6lnie odbieraé paczki
i przekazywaé je T. L.. Swiadek przyznal zreszta, ze nie za bardzo kojarzy T. L.. Zeznania §wiadka nie mogly zatem
staé sie podstawa do uznania za prawdziwa linii obrony oskarzonego, iz zamdéwienia odbieral tylko na zlecenie T. L.
i nie wiedzial, co znajduje sie w §rodku. Symptomatyczne jest tez i to, ze obaj z oskarzonym w tym samym czasie
przebywali w tej samej jednostce penitencjarnej, co uprawnia do twierdzenie, ze A. D. wykorzystal ten fakt do préb
ustalenia jednej linii relacyjne;.

Sad w catosSci dal wiare zeznaniom T. L. (k. 412v.-413, k. 117v.-118). Byly one logiczne, konsekwentne, bezsprzeczne,
za$ przed sadem szczere, spontaniczne i przekonywajace. Swiadek zeznawal pewnie i konkretnie. Zeznat on, iz jego
znajomo$¢ z A. D. miala charakter sporadyczny, wylacznie towarzyski, nigdy nie wspolpracowali ze soba ani nie zlecal
A. D. zadnych ustug. Podal, ze nie zna i nigdy nie korzystal z adresu mailowego (...).pl, nie zamawial zadnego sprzetu
elektronicznego, a A. D. nie udostepnial mu zadnych pomieszczen piwnicznych. Zeznania T. L. byly tez spojne z
pozostalymi dowodami. Jedynym dowodem, ktéry pozwolilby zakwestionowaé wiarygodnosé §wiadka i przyjaé, iz
to on dokonywal zaméwien w pokrzywdzonych firmach, byly wyjasnienia oskarzonego, ktérym jednak sad odmowit
wiary.



Za wiarygodne sad uznal zeznania K. B. (k. 503-503v.), dzielnicowego w miejscu zamieszkania T. L., ktory zeznal, iz
nie kojarzy oskarzonego ani T. L., a takze nie przypomina sobie spraw z ich udzialem. Mogto to wynikaé z uplywu czasu
od wydarzen, o ktore byl pytany, a takze z wieloSci prowadzonych spraw. Jego zeznania nie mialy istotnego wplywu
na poczynione ustalenia faktyczne.

Ustalajac stan poczytalnoSci oskarzonego w momencie popelnienia czynu sad oparl sie na opiniach sgdowo-
psychiatrycznych sporzadzonych na potrzeby postepowania przez bieglych z zakresu psychiatrii. Opinie bieglych
stwierdzajace poczytalno$é oskarzonego tempore criminis i w czasie postepowania karnego, a takze diagnozujace u
niego cechy osobowo$ci nieprawidlowej nie budza watpliwosci co do wiarygodnosci, albowiem sa one pelne, jasne i
bezsprzeczne.

Sad uznal réwniez za wiarygodne i rzetelne pozostale ujawnione dowody: wydruki informacji ze stron internetowych
—k. 55-74, wykaz sprzetu — k. 81, wydruk IP — k. 103-104, protokoly przeszukania pomieszczen - k. 113-116, k. 124-125,
wykaz polaczen — k. 134-136, 139-140 — wykaz logowan, informacje telekomunikacyjna — k. 142, informacje GUS — k.
144, informacje z (...) k. 149-150, za§wiadczenia — k. 192-199, informacje o pobytach i orzeczeniach — k. 205-206, karty
karne — k. 175-177, 223-224, 402-404, 492-494, odpisy wyrokéow — k. 389-390, 399, oraz dokumentacje medyczng —
k. 410, 424a, 433-485, poniewaz zostaly one sporzadzone przez wlasciwe organy lub instytucje, a ich autentycznosé
nie budzi watpliwosci i nie zostala zakwestionowana przez zadna ze stron.

Odpowiedzialnoéci karnej z art. 286 § 1 k.k. polega, kto, w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, doprowadza inng
osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo
wyzyskania bledu lub niezdolnos$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania.

Nie ulega watpliwosci, ze dzialania oskarzonego doprowadzily pokrzywdzone spélki do niekorzystnego
rozporzadzenia swoim mieniem. W niniejszej sprawie niekorzystne rozporzadzenie mieniem stanowilo dostarczenie
oskarzonemu zamoéwionych przez niego towardéw i nieotrzymanie za nie zaplaty. Watpliwo$ci nie budzi takze
zaistnienie zwigzku przyczynowo-skutkowego miedzy zachowaniem oskarzonego a skutkiem w postaci niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonych. W obu przypadkach oskarzony wprowadzil przedstawicieli
pokrzywdzonych spolek w blad, podajac sie za wlasciciela firmy zajmujacej sie realizacja programéw telewizyjnych.
Oskarzony wykorzystal swoje doSwiadczenie zawodowe, wczesniej bowiem rzeczywiScie pracowal w tej branzy,
posiadat zatem wiedze pozwalajaca mu na prowadzenie rozméw z kontrahentami w taki sposoéb, aby doprowadzié ich
do przekonania, ze maja do czynienia z profesjonalistag. W ten spos6b oskarzony zdobyt zaufanie sprzedawcéw, co
sprawilo, iz zdecydowali sie wysta¢ mu sprzet, nie otrzymujac uprzednio zaplaty i wystawiajac faktury z siedmio- lub
czternastodniowym terminem zaplaty. Dodatkowo w celu wprowadzenia w blad pokrzywdzonych oskarzony podal do
faktury takie dane, w tym numer NIP, ktdére odnosily sie do wiarygodnej spotki. Dzieki temu, w chwili sktadania i
realizacji zamo6wienia, nie wzbudzit zadnych podejrzen u swoich kontrahentow. W dodatku, w przypadku spoiki (...) S.
7., oskarzony wykorzystal takze fakt, iz kilka miesiecy wezeénie zakupil w niej sprzet o duzo nizszej wartoéci, uiszczajac
za niego zaplate. W ten sposéb wzbudzil w jej pracownikach zaufanie, ze takze kolejna transakcja przebiegnie bez
problemu. Doda¢ nalezy, ze o jaskrawo watpliwej dzialalnoé¢ gospodarczej oskarzonego Swiadczy wydruk z KRS i ze
strony internetowej wraz z korespondencja uzytkownikéw, ktorzy mieli z nim kontakt (k. 53-74).

Opisany wyzej sposob dzialania oskarzonego niezbicie dowodzi, iz oskarzony umys$lnie wprowadzil pokrzywdzonych
w blad. Blad to niewatpliwie rozbiezno$¢ miedzy obiektywna rzeczywisto$cia, a wyobrazeniem o niej lub jej odbiciem
w $wiadomos$ci podmiotu. Moze on polegaé¢ na urojeniu (falszywym wyobrazeniu) istnienia pewnych okolicznoSci
lub cech stanu rzeczy, ktére w rzeczywistoéci nie wystepuja, lub na nie§wiadomosci wystepujacych w rzeczywistoSci
okoliczno$ci. Dla bytu oszustwa nie ma znaczenia fakt, ze pokrzywdzony moégt wykryé blad przy dolozeniu
znikomej staranno$ci. Bezkrytyczno$é i latwowierno$¢ pokrzywdzonego takze nie wylacza odpowiedzialno$ci karnej
za oszustwo. (T. Oczkowski, komentarz do art. 286 [w:] R. Stefanski, Kodeks karny. Komentarz, wyd. 18, 2017)

W niniejszej sprawie oskarzony wprowadzil pokrzywdzone spotki w blad nie tylko w ten sposob, iz stworzyt w
nich falszywe wrazenie, ze zamierza zaplaci¢ za otrzymany towar, ale takze co do wlasnej tozsamosci. Zar6wno w



rozmowach telefonicznych, jak i w korespondencji e-mail podawal sie bowiem za T. L., jego nazwisko umie$cil takze w
nazwie fikcyjnej spotki, ktorej rzekomo byt przedstawicielem, oraz w zamoéwieniu. W §wietle zgromadzonego materiatu
dowodowego nie budzi jednak watpliwoéci, iz T. L. nie mial nic wspolnego z dokonywanymi przez oskarzonego
oszustwami, w szczegblno$ci nie kontaktowal sie z pokrzywdzonymi sp6tkami i nie dokonywal w nich zamoéwien.
Powyzsze dzialanie oskarzonego mialo na celu uniemozliwienie ustalenia jego danych po odkryciu oszustwa przez
pokrzywdzonych i przerzucenie odpowiedzialnoéci na T. L..

W ocenie sadu nie budzi takze watpliwo$ci, iz oskarzony dzialal umyslnie, z zamiarem bezposrednim kierunkowym
w celu osiagniecia korzySci majatkowej. Jego dzialania nakierowane na wprowadzenie pokrzywdzonych w blad byly
bowiem rozlozone w czasie, zaplanowane, oskarzony dobrze przygotowal sie do stworzenia fikcyjnej historii m.in.
kupujac wezesniej sprzet malej wartosci, zakladajac skrzynke mailowa z nazwa nieistniejacej spoiki, przygotowujac
fikcyjne dane do faktury. Wszystkie te dzialania mialy na celu doprowadzenie do otrzymania sprzetu bez koniecznoéci
uprzedniej zaplaty. Nalezy zatem uznaé, ze dzialania oskarzonego byly celowe, nakierowane na uzyskanie korzysci
majatkowej. Oskarzony obejmowal zamiarem bezpos$rednim kierunkowym wszystkie znamiona strony przedmiotowej
zarzuconych mu przestepstw.

Sad uznal réwniez, ze watpliwosci nie budzi wina oskarzonego w odniesieniu do zarzucanych mu czynéw. Oskarzony
jest osobg dorosla, dojrzalg zyciowo, zarzucanych mu czynéw dokonal z pelng §wiadomoscia, ze dziala bezprawnie
na szkode pokrzywdzonych. Byl wezeéniej karany za przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., wiedzial zatem, na czym polega
to przestepstwo i jaka grozi za nie odpowiedzialno$é. Opinia bieglych psychiatréw wykazala, ze w chwili czynu byl w
pelni poczytalny. Okolicznosci sprawy wskazuja, iz dzialal on z zamiarem bezposrednim kierunkowym, wypelniajac
tym samym znamiona strony podmiotowej przestepstwa.

Sad zmienil opisy zarzucanych oskarzonemu czynéw, ustalajac, iz niekorzystne rozporzadzenie mieniem dotyczyto
w wypadku obu pokrzywdzonych spodlek sprzetu elektronicznego o wskazanej w zarzucie wartosci, nie za$§ sumy
pieniedzy w tej kwocie. Wysylajac zamowiony sprzet i nie otrzymujac zaplaty, pokrzywdzeni rozporzadzili bowiem
nalezacym do nich sprzetem, nie za$ suma pieniedzy, ktéra w efekcie powinni za ten sprzet otrzymac.

W przypadku drugiego z zarzucanych czynéw sad uznal, ze dokonujgc w tej samej firmie kolejnych zamoéwien, za ktore
nie mial zamiaru zaplaci¢, oskarzony dzialal ze z gory powzietym zamiarem i w kroétkich odstepach czasu i z tego
wzgledu zakwalifikowal ten czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad ustalil takze, iz oskarzony czynow na szkode obu spotek dopuscil sie w krotkich odstepach czasu i w podobny,
opisany wyzej sposob. Z tego wzgledu do kwalifikacji prawnej czynow nalezalo zastosowac art. 91 § 1 k.k.

Wydajac orzeczenie o karze i Srodkach karnych, sad na podstawie art. 4 § 1 k.k. zastosowal ustawe w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 1lipca 2015 r. jako wzgledniejsza dla oskarzonego w zakresie mozliwo$ci orzeczenia obowiazku
naprawienia szkody. Obecnie brzmienie art. 46 § 1 k.k, zgodnie z ktérym sad orzeka o obowigzku naprawienia
szkody, stosujgc przepisy prawa cywilnego, nakazuje uwzglednienie w zasadzanej kwocie odszkodowania szkody w
pelnej wysokosci, a wiec takze z odsetkami. Brzmienie tego przepisu sprzed 1 lipca 2015 r. pozwalalo na zasgdzenie
odszkodowania jedynie w kwocie poniesionej straty, co nalezy uznaé za wzgledniejsze dla sprawcy. Wobec powyzszego
ustawe karng w tym brzmieniu sad zastosowal takze przy wyrokowaniu w pozostalym zakresie.

Uznajac oskarzonego za winnego zarzucanych mu czyndéw, sad na podstawie art. 286 § 1 k.k. przy zastosowaniu art.
o1 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015 r. wymierzyt mu kare 1 roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Przestepstwo okre$lone w art. 286 § 1 k.k. jest zagrozone karg pozbawienia wolno$ci od 6 miesiecy do lat 8. Wysoko$¢
wymierzonej oskarzonemu kary uwzglednia dyrektywy wymiaru kary wynikajace z art. 53 k.k., w szczegblno$ci kara
ta jest adekwatna do stopnia winy oskarzonego i spolecznej szkodliwosci zarzucanego mu czynu.



W ocenie sgdu stopien spolecznej szkodliwo$ci czynoéw oskarzonego nalezy uznaé za znaczny. Decyduje o tym
rodzaj przestepstwa, ktorego sie dopuscil, a ktére wymaga od sprawcy szczegélnie zabarwionej postaci zamiaru -
zamiaru bezpos$redniego kierunkowego, a takze okoliczno$ci popelnienia czynu. W szczego6lno$ci istotny jest fakt, ze
oskarzony dlugo przygotowywat sie do popekienia tych czynéw, celowo budujac fikcyjna historie i wzbudzajac w ten
sposob zaufanie przedstawicieli pokrzywdzonych spotek, ktore nastepnie perfidnie wykorzystal. Nalezy tez podkresli¢
naganng motywacje oskarzonego, ktory z rozmyslem wprowadzal pokrzywdzonych w blad i realizowal swoj plan, aby
wzbogacic sie ich kosztem. Na ocene stopnia spolecznej szkodliwosci wplywa dodatkowo fakt, iz oskarzony popehit
w krotkim odstepie czasu dwa przestepstwa tego samego rodzaju w podobny sposob.

Takze stopien winy oskarzonego nalezy uznaé¢ za znaczny. Wynika to zaréwno ze szczegblnie zabarwionej postaci
zamiaru bezposredniego kierunkowego, z jakim dzialal oskarzony, jak i z jego uprzedniej wielokrotnej karalnosci,
w tym za przestepstwa oszustwa. Oskarzony byl wielokrotnie karany za przestepstwa podobne, jest wysoce
zdemoralizowany, z popelniania przestepstw uczynit sobie stale zr6dlo dochodu.

Za okolicznoSci obciazajace przy ustalaniu wymiaru kary sad uznal naganna motywacje oskarzonego dzialajacego w
celu wzbogacenia sie kosztem pokrzywdzonych spolek oraz podszywanie sie pod osobe, u ktérej wzbudzil wezesniej
zaufanie (T. L.), fakt popelnienia w kréotkim odstepie czasu dwoch przestepstw tego samego rodzaju, uprzednia
wielokrotna karalno$é sprawcy. Oskarzony mimo uprzedniej karalnoSci nie wyciagnat bowiem wnioskow ze swojego
zachowania i nadal dokonywal oszustw. Swiadczy to o tym, ze dla oskarzonego popelnianie przestepstw stalo sie
sposobem zycia i latwego uzyskiwania korzysci majatkowych kosztem ufajacych mu oséb. Taki stan rzeczy zastuguje
na adekwatng reakcje karng ze strony panstwa poprzez terminowe wyeliminowanie oskarzonego ze spoleczenstwa,
tak by wiecej nie szkodzil. Inng okolicznosScig obcigzajaca jest nagminno$é podobnych przestepstw, jedynie z pozoru
blahych, lecz niezmiernie uciazliwych dla obywateli.

Za jedyna okoliczno$¢ przemawiajaca za wymierzeniem kary w dolnych granicach sad uznal do$¢ powazne problemy
zdrowotne oskarzonego.

Wymierzona kara jest w pelni adekwatna do powagi przestepstw. Jest surowa, poniewaz jest kara bezwzgledna (1 rok
i sze$¢ miesiecy). Wynika to z uprzedniej karalnoéci sprawcy oraz jego razacego braku poszanowania dla prawa, jak
rowniez potrzeby ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa i oddzialywania na przyszlosé. Zdaniem sadu,
orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci jest jedyna wla$ciwa reakcja na przestepstwa popelnione przez
oskarzonego. Jak zostalo wyzej wskazane kara pozostaje w dolnych granicach sadowego wymiaru (przestepstwo z art.
286 § 1k.k. jest wszak zagrozone kara do lat 8, a przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k. sad mégl wymierzy¢ kare az do lat 12).
Wynika to z faktu, ze oskarzony nie wyrzadzil swoim czynem az tak znacznych szkdd materialnych. Stanowi roéwniez
wyraz nadziei, ze oskarzony wyciggnie wnioski ze swojego zachowania, uporzadkuje swoje zycie i po ,odcierpieniu”
krzywd innych w warunkach izolacji penitencjarnej, nie bedzie w przyszloSci naruszal porzadku prawnego.

Sad na podstawie art. 46 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wbrzmieniu obowigzujacym do dnia 1lipca 2015 r. tytulem $rodka
karnego nalozy! na oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w caloéci poprzez zaplate na rzecz S. Z. prowadzacego
dzialalno$¢ gospodarcza pod firme (...) w O. kwoty 1.962,00 zl oraz na rzecz (...) sp. j. w S. kwoty 7.366,70 zl. Kwoty
te sa rownowartos$cig strat poniesionych przez pokrzywdzone spo6lki, ktére nie odzyskaly dostarczonego oskarzonemu
sprzetu elektronicznego. Realizacja tego obowiazku naprawi w duzej mierze krzywde wyrzadzona pokrzywdzonym, a
takze podziala na oskarzonego wychowawczo, dowodzac, ze nie oplaca sie czerpac korzy$ci majatkowej z przestepstwa.

Sad przyznat od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. K. kwote 588,00 zl powiekszona o kwote podatku VAT
tytulem zwrotu kosztow pomocy prawnej z urzedu za obrone oskarzonego w postepowaniu przed sadem rejonowym
W postepowaniu zwyczajnym w pierwszej instancji.

Sad uznal, iz ze wzgledu na sytuacje majatkowa oskarzonego, ktory jest pozbawiony wolnosci, uiszczenie kosztow
procesu byloby zbyt uciazliwe. Z tego wzgledu na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. sad zwolnil go w calosci od ponoszenia
tych kosztow, stwierdzajac ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa.



Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



