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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W 2014 r. J. G. prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa P. J. G.. Przedmiotem dzialalnoSci przedsiebiorcy byto
wynajmowanie pojazdéw. W dniu 4 lub 5 czerwca 2014 r. z pokrzywdzonym skontaktowat sie L. S., ktory dopytywatl
o mozliwo$¢ wynajecia samochodu marki R. (...) o nr rej. (...) F w okresie od 6 czerwca 2014 r. do 8 czerwca 2014 r.
Po krotkiej rozmowie telefonicznej mezezyzni doszli do porozumienia i umoéwili sie na podpisanie umowy. Oskarzony
za poSrednictwem poczty e-mail przestal pokrzywdzonemu skan swojego dowodu osobistego w celu wpisania danych
do umowy.

Do spotkania doszlo w dniu 6 czerwca 2014 r. okolo godziny 11:20 na parkingu sklepu (...) przy al. (...). Oskarzony
potwierdzil swoja tozsamo$é okazujac pokrzywdzonemu dowdd osobisty, po czym mezczyzni wypehili i podpisali
umowe. L. S. przekazal pokrzywdzonemu zadatek w kwocie 300 zlotych oraz kaucje w wysokoSci 500 zlotych,
a nastepnie, po odbiorze kluczykéw do samochodu i dowodu rejestracyjnego odjechat z parkingu. Mimo uplywu
czasu trwania umowy w dniu 8 czerwca 2014 r. oskarzony nigdy zwrdcil pokrzywdzonemu wynajetego samochodu.
Proby kontaktu z oskarzonym podejmowane przez J. G. zarobwno w formie telefonicznej, mailowej czy pocztowej
nie przyniosly pozytywnych skutkéw, albowiem nr telefonu podany przez oskarzonego przy zawarciu umowy zostat
wylaczony, za$ informacje z poczty wskazywaly na to, ze wyprowadzil sie spod podanego uprzednio adresu. W wyniku
takiego dzialania J. G. ponidst szkode w wysokoéci 25 000 zlotych.

Analogicznie oskarzony postgpil w dniu 13 sierpnia 2014 r. W tym dniu, okolo godziny 13:00 L. S. udal sie do biura
spotki 99 (...) sp. z 0.0., ktéra rowniez zajmowala sie krotkoterminowym wynajmowaniem samochodéw. Nastepnie
przystapil do procedury wynajecia samochodu. W celu zweryfikowania swojej tozsamosci oraz wpisania danych do
umowy oskarzony okazal M. G. stosowne dokumenty, po czym podpisal umowe najmu samochodu marki H. (...) onr
rej. (...) na okres od dnia 13 sierpnia 2014r. do dnia 15 sierpnia 2014 r. do godziny 14:00. Zaraz potem oskarzony wplacit
kaucje w wysokos$ci 1000 zlotych oraz czynsz w kwocie 317,34 zlotych i udat sie po odbiér pojazdu, po czym oddalit
sie samochodem w nieznanym kierunku. Pomimo uplywu czasu trwania umowy w dniu 15 sierpnia 2014 r. oskarzony
nigdy zwrdbcil pokrzywdzonej spolce wynajetego samochodu. Proby skontaktowania sie przez przedstawicieli firmy
z najemca nie powiodly sie, albowiem poczatkowo nie odbieral telefonu, ktéry nastepnie w krotkim czasie zostal
wylaczony. W wyniku takiego dziatania 99 (...) sp. z 0.0. poniosla szkode w wysokoSci 45 000 zlotych.

L. S. ma 29 lat. Jest kawalerem, ma na utrzymaniu dwdjke dzieci wraz z konkubing. Przed osadzeniem w areszcie
Sledczym pracowal w firmie ochroniarskiej na stanowisko operatora tupiarki z miesiecznym wynagrodzeniem na
poziomie 2000 zlotych. Nie posiada majatku. Dotychczas byl wielokrotnie karany.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie:

zeznan J. G. (k. 1-3, 16-17, 523-524, 359-361), zeznan M. G. (k. 62-64, 376-377, 491-492), opinii z zakresu
kryminalistycznych badan dokumentéw (k. 184-188, 219-225), umowy najmu (k. 5a-8), kserokopii dowodu osobistego
(k. 9-10), wydruku z bazy (...) (k. 158-164), umowy najmu wraz z zalacznikami (k. 189), danych o karalnosci (k.
443-446), informacji o dochodach (k. 232-234, 260), $wiadectwa zwolnienia z AS (k. 428), informacji z (...) (k.

450-452).

Przestluchiwany w charakterze podejrzanego w toku postepowania przygotowawczego L. S. nie przyznal sie do
zarzucanych mu czynéw. Jednocze$nie oskarzony skorzystatl z prawa do odmowy skladania wyjasnien.

Na rozprawie przed Sadem w dniu 7 lutego 2017 r. oskarzony wyjaénil, ze w przeszlo$ci mial problemy z hazardem
i w zwigzku z tym pozyczyl od nieznanego mu mezczyzny z W. pienigdze w kwocie 10 000. Z uwagi na fakt, ze nie
mogt ich podZniej zwrocic zostal zmuszony do wypozyczenia kilkunastu samochodéw. Oskarzony podkresélil przy tym,



ze czesci z tych samochodbow nigdy nie widzial. Podal, ze kto$ postugiwat sie jego dokumentacja i podpisywal umowy
nawet wowczas, gdy przebywal w areszcie §ledczym. Oskarzony wskazal, ze nie znal mezczyzny, od ktérego pozyczal
pieniagdze. To wlaénie ten mezczyzna zrobil telefonem zdjecie jego dowodu osobistego, a nastepnie postugiwat sie kopia
dokumentu. k. S. wyjasnil, ze nigdy nie posiadal prawa jazdy i dlatego do wypozyczalni samochodéw zawsze wozil
go nieznany mu kierowca. Oskarzony przyznal, ze do teraz otrzymuje kolejne akty oskarzenia, ktore sq konsekwencja
opisanych wyzej relacji. L. S. zaprzeczyl jakoby kiedykolwiek miat wynaja¢ samochdéd marki R. (...). Jeéli zas chodzi
o pojazd marki H., to przyznal, ze wynajmowal taki samochdd, jednak mial on kolor szary i byt podstawiony pod
dworcem. Zdaniem oskarzonego wypozyczyl lacznie okoto 10 samochodéw, mimo ze otrzymat znacznie wiecej aktow
oskarzenia. Oskarzony nie zaprzeczyl, ze podpisywal umowy bedace przedmiotem tego postepowania, niemniej jednak
utrzymywal, ze nigdy nie widzial tych samochodéw i sie nimi nie poruszal, gdyz nie posiadal do tego uprawnien.

Na rozprawie przed Sadem w dniu 8 marca 2017r. oskarzony z calg stanowczo$cia zaprzeczyl, jakoby osobiscie wszed}
w posiadanie (...) o nrrej. (...). Przyznal jednak, ze byl w posiadaniu (...) i30 koloru szarego kombi, cho¢ nie pamietal
numeru rejestracyjnego. W jego ocenie samochdéd zostat podstawiony na Dworzec Zachodni, po czym przekazano go
kierowcy. Wyjasnil, ze nie posiadal wiedzy co bedzie sie dzialo z samochodami, cho¢ zdawat sobie sprawe w chwili
podpisywania umow, ze przekaze je osobom trzecim. Domyslal sie, ze auta zostang sprzedane lub rozebrane na czesci.
Oskarzony wyjasnil, ze mezczyzna, ktory zmuszal go do podpisywania uméw, przywozil dokumenty do miejsca gdzie
go przetrzymywali i tam tez oskarzony je wypelniat in blanco.

Na rozprawie przed Sagdem w dniu 11 maja 2017 r. L. S. wyjasnil, ze nigdy nie widzial M. G.. Oskarzony wyjasnil, Ze o
ile zlozyl swoje podpisy na dokumentach, o tyle nie byl §wiadomy co tak naprawde podpisuje.

Na rozprawie przed Sadem w dniu 1 czerwca 2017 r. oskarzony zaprzeczyl, jakoby znal J. G.. Wyjasnil przy tym, ze
nigdy nie podpisywat z nim zadnej umowy i z pewno$cia nie odbieral od niego auta.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego w zakresie zarzucanych mu
czyn6w ma wnikliwa i szczegélowa analiza materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie, a na
ktory w gtdéwnej mierze sktadaly sie zeznania pokrzywdzonego J. G., relacje §wiadka M. G. oraz dowdd w postaci opinii
z zakresu kryminalistycznych badan dokumentéw. Z uwagi na postawe oskarzonego oraz charakter zarzucanych mu
czynoéw dowody te stawily gtowne dowody obciazajace i jako takie powinny by¢ w ocenie Sadu poddane analizie jako
pierwsze.

W ocenie Sadu zaréwno relacje J. G., jak i M. G. byly wiarygodne. Przede wszystkim Sad dal im wiare w zakresie
w jakim opisali okoliczno$ci podpisania z oskarzonym uméw najmu pojazdéw. Zaréwno J. G., jak i M. G. podali,
ze przed osobistym spotkaniem oskarzony kontaktowal sie z nimi telefonicznie. Juz podczas spotkania okazywal
natomiast dowod osobisty na potwierdzenie swojej tozsamoéci. Swiadkowie nie mieli przy tym watpliwosci, ze na
umowie podpisala sie ta osoba, ktorej wizerunek widnial na okazywanym dokumencie. Obaj zeznali roéwniez, ze
umowy najmu samochodéw zostaly podpisane w ich obecnosci. W ocenie §wiadkéw nie bylo natomiast mozliwoéci
aby klient wcze$niej wypeil i podpisal dokumenty konieczne do zawarcia umowy. Wreszcie J. G. i M. G. wskazali, ze
w czasie podpisania umowy oskarzonemu nikt nie towarzyszyl. Niezaleznie od powyzszego, nadmieni¢ nalezy, Ze na
rozprawie w dniu 1 czerwca 2017 r. J. G. rozpoznal oskarzonego, jako osobe, ktéra w dniu 6 czerwca 2014 r. wynajela
od niego samochéd. Swiadek zarazem przyznal, ze wymog okazania prawa jazdy istnial w odniesieniu do takich uméw,
jednakze w tym konkretnym przypadku zostal pominiety w zwigzku z o§wiadczeniem klienta, ze prawo jazdy utopit i
jest cale czarne. Z konsekwentnych relacji M. G. natomiast wynika, ze w trakcie podpisywania dokument6w oskarzony
okazal prawo jazdy, a samochodem odjechal samodzielnie.

Relacje tych oséb byly rzeczowe i logiczne, a do tego cechowaly sie wysokim stopniem szczegolowosci. Niezaleznie
od etapu postepowania $§wiadkowie pozostawali przy tym konsekwentni w swoich twierdzeniach. Swiadkowie sa dla
oskarzonego osobami zupelnie obcymi, za$ w sprawie nie ujawnily sie powody, ktore nakazywalyby uznac, ze pomiedzy
nimi a oskarzonym istnial konflikt. Dlatego tez nie mieli zadnych powod6w aby obciaza¢ L. S. bezpodstawnie.



Niezaleznie od powyzszego nie uszlo uwadze Sadu, ze przed podpisaniem umowy L. S. przekazal J. G. skan swojego
dowodu osobistego, ktory obecnie znajduje sie w aktach sprawy. Analiza tego dokumentu prowadzi natomiast do
jednoznacznego wniosku, ze wizerunek tam umieszczony, jest wizerunkiem oskarzonego. Nie ma zatem watpliwo$ci,
ze gdyby to nie oskarzony podpisywal umowe z pokrzywdzonym i odbierat od niego samochéd to okoliczno$c¢ ta
z pewnoéciag znalazlaby wyraz w zeznaniach J. G.. W ocenie Sadu, fakt, iz M. G. w toku ostatniego przesluchania
przed Sadem nie potrafit jednoznacznie okreéli¢ czy mial osobisty kontakt z oskarzonym nie rzutuje na wnioski
w zakresie generalnej wiarygodnoSci jego zeznan. Zauwazy¢ nalezy, bowiem, ze w czasie pierwszego przestluchania
jednoznacznie wskazywal na to, ze osobiécie mial kontakt z oskarzonym w czasie podpisania umowy i wydania auta,
za$ uwzglednienie uplywu znacznego okresu czasu od daty zdarzenia do przestuchania w dniu 11.05.2017r. (prawie
4 lata) czyni jego ostatnie wypowiedzi uzasadnionymi naturalnym procesem zacierania sie szczegotow wydarzen z
biegiem czasu i iloéci 0s6b z ktérymi w tym okresie wspolpracowal.

Wreszcie nie mozna traci¢ z pola widzenia faktu, ze zeznania J. G. i M. G. korelowaly w peli z dowodami w
postaci umowy najmu (k. 4a-8), umowy najmu pojazdu wraz z ogélnymi warunkami wynajmu pojazdu, karta osoby
odbierajacej pojazd w imieniu najemcy, protokolem przekazania/odbioru pojazdu (k. 189) oraz kserokopia dowodu
osobistego (k. 9-10) przekazang przez L. S. J. G.. Nadto relacje swiadkdéw znajdowaly pokrycie w opiniach bieglego z
zakresu kryminalistycznych badan dokumentow (k. 184-188, 219-225), z ktérych wynika jednoznacznie, iz zaréwno
umowe najmu nr (...) zawartg z J. G., jak i umowe najmu pojazdu z dnia 13 sierpnia 2014r. zawartg z 9grent Sp. z 0.0.
podpisal L. S.. Z tych wszystkich wzgledow zeznania J. G. i M. G. Sad uznal za w pelni wiarygodne.

Za w peli wiarygodny Sad uznal rowniez dowod w postaci pisemnych opinii bieglego z zakresu kryminalistycznych
badan dokumentow (k. 184-188, 219-225). W oparciu o przekazany do badan material poréwnawczy pochodzacy od
oskarzonego biegly przeanalizowal material dowodowy w postaci podpis6w na dokumentach zwiazanych z zawarciem
umoéw najmu samochod6w z dnia 6 czerwca 2014 r. oraz 13 sierpnia 2014 .

W przypadku umowy z dnia 6 czerwca 2014 r. biegly nie mial zadnej watpliwosci, iz podpis (...) nakreslil na umowie
oskarzony. Analogiczne wnioski biegly poczynil réwniez w zakresie umowy z dnia 13 sierpnia 2014 r. O ile w ocenie
bieglego podpisy o brzmieniu odczytanym jako (...) figurujace w na stronach pierwszej i drugiej umowy oraz na
dokumencie zatytulowanym ,,Osoba odbierajgca pojazd” nie nadawaly sie do badan graficzno — poréwnawczych, o
tyle w ocenie bieglego podpis (...) figurujgcy w pozycji najemeca na stronie trzeciej tej umowy oraz dokumentu ,,Osoba
odbierajaca pojazd” i dokumentu ,,Protokot przekazania pojazdu” z pewnoscia nakreélil oskarzony.

W ocenie Sadu obie opinie zostaly sporzadzone w sposob zgodny z przewidzianymi w tym zakresie przepisami prawa,
wskazaniami wiedzy oraz w oparciu o zdobyte do$wiadczenie zawodowe, jak rowniez z dokladnoScia i bezstronnoScia
wymagang dla tego typu dokumentéw. Biegly w sposob wyczerpujacy odpowiedzial na postawione mu pytania. Wziat
przy tym pod uwage caly, zgromadzony w tej sprawie material dowodowy. Zdaniem Sadu wywody bieglego byly
rzeczowe, logiczne, konsekwentne, a przede wszystkim stanowcze. Z tych wzgledéw Sad przyznal opiniom walor
wiarygodno$ci w calej rozciggloéci.

Dopiero w tym stanie rzeczy Sad byt wladny odnie$é sie do wyjasnien oskarzonego oraz jego stanowiska odnoénie
stawianych mu zarzutéw. W ocenie Sadu wyjasénienia L. S. byly niewiarygodne.

Przede wszystkim Sad nie podzielil twierdzen oskarzonego wskazujacego, ze nigdy nie podpisywatl z J. G. zadnej
umowy i z pewno$cig nie wszedl w posiadanie samochodu marki R. (...) o nrrej. (...) F. Takie thumaczenia oskarzonego
pozostaja w oczywistej sprzecznos$ci do uznanych za obiektywne zeznan pokrzywdzonego, ktéry na rozprawie przed
Sadem rozpoznat oskarzonego jako osobe, ktora podpisala z nim umowe i odebrala samochod. Zreszta wyjasnienia
oskarzonego byly nie do pogodzenia réwniez z dowodami w postaci umowy najmu (k. 4a-8) oraz opinii bieglego
z zakresu kryminalistycznych badan dokumentéw (k. 184-188), z ktérych wynika jednoznacznie, ze to wlasnie L.
S. podpisywal dokumenty. Jednocze$nie nie ma watpliwoSci, ze oskarzony podpisywal umowe samodzielnie, w
obecnoéci pokrzywdzonego. Swiadcza o tym niezbicie relacje J. G.. Nalezy przy tym wykluczy¢ mozliwo$¢ pomylki
pokrzywdzonego co do osoby oskarzonego, skoro w trakcie podpisywania umowy oskarzony wylegitymowal sie



dowodem osobistym, ktérego kopia obecnie znajduje sie w aktach sprawy. Wszak nie ma watpliwosci, zZe ujawniony
na dokumencie wizerunek pochodzi od oskarzonego.

Analogicznie Sad odniést sie do wyjasnien L. S. w zakresie w jakim staral sie przekonywa¢, ze nigdy nie widzial M.
G., a umowe najmu samochodu marki H. (...) musial podpisa¢ nieSwiadomie. Powyzsze stanowisko oskarzonego
pozostaje bowiem w oczywistej sprzecznoéci do zeznan M. G. oraz dowodéw w postaci umowy najmu z dnia 13
sierpnia 2014 r. wraz z zalacznikami (k. 189) oraz opinii bieglego z zakresu kryminalistycznych badan dokumentéw
(k. 219-225). Z relacji $wiadka wynika jednoznacznie, ze w spolce ggrent sp. z 0.0. nie bylo mozliwoSci podpisania
umowy na odleglo$¢. Innymi stowy klient musial stawié¢ sie w biurze spdiki i zlozy¢ swoj podpis na dokumentach w
obecno$ci pracownika. Jednocze$nie tozsamo$é klienta byla weryfikowana przez pracownikéw w oparciu o dowod
osobisty oraz prawo jazdy. Zdaniem tego $wiadka tak bylo rowniez w przypadku oskarzonego. Powyzsze wywody
$wiadka znajduja natomiast pelne oparcie w umowie najmu z dnia 13 sierpnia 2014 r. wraz z zalacznikami (k. 189) oraz
opinii bieglego z zakresu kryminalistycznych badan dokumentow (k. 219-225). Jak to juz byla o tym mowa powyzej
dowody te nie pozostawiaja zadnych zludzen, iz to oskarzony podpisal umowe oraz odebral samochod. W tym stanie
rzeczy tlumaczenia L. S., Ze nie byt Swiadomy jakie dokumenty podpisuje jawia sie jako zupelnie niewiarygodne,
zwlaszcza jesli wezmie sie pod uwage, ze oskarzony stawil sie w biurze spotki samodzielnie, zlozyl szereg podpiséw na
dokumentach, a nastepnie uiécil oplate i odebral samochdd.

Juz na marginesie nalezy natomiast zaznaczy¢, ze w okresach wskazanych w zarzucie oskarzony nie przebywal w
areszcie $ledczym ani zakladzie karnym, co wynika bezspornie z dowodéw w postaci §wiadectwa zwolnienia z AS (k.
458, 428) oraz informacji z (...) (k. 450-452)

Majac na uwadze ujawnione wyzej okolicznoéci zdarzen bedacych przedmiotem tego postepowania Sad doszed}! do
przekonania, ze w swych wyjasnieniach wskazujac, ze do podpisywania umoéw najmu samochodéw zostal zmuszony
przez osobe, ktorej byl dluzny pieniadze, ze mialo to miejsce w odosobnieniu gdzie by} przetrzymywany, jak rowniez,
ze samochodéw nigdy nie prowadzil i nie widzial, mijal sie z prawda. W ocenie Sadu takie thumaczenia oskarzonego
stanowily wylacznie przyjeta przez niego na potrzeby tego postepowania linie obrony, ktéra zmierzala do ukazania L.
S. wjak najmniej niekorzystnym $wietle. Tymczasem zgromadzony w toku tego postepowania material dowodowy nie
pozostawia zadnych watpliwoSci, ze oskarzony dzialal w pelni §wiadomie, wedle $cile okreslonego planu dzialania.

Pozostale dowody w postaci umowy najmu (k. 5a-8), kserokopii dowodu osobistego (k. 9-10), wydruku z bazy (...) (k.
158-164), umowy najmu wraz z zalgcznikami (k. 189), danych o karalnosci (k. 229-231, 323-326, 365-371, 443-446),
informacji o dochodach (k. 232-234, 260), pisma ze Strazy Miejskiej (k. 422), éwiadectwa zwolnienia z AS (k. 428),
informacjiz (...) (k. 450-452), opinii o skazanym (k. 454-457), pisma z AS (k. 458), pisma z Centrum (...) (k. 514) pisma
$wiadka M. G. byly w pelni wiarygodne. Dowody te stanowily potwierdzenie i pewnego rodzaju zobrazowanie sytuacji
opisywanych przez oskarzonego, pokrzywdzonego i §wiadka. Znane i udokumentowane bylo zrédlo powolanych
dokumentow, pochodzacych w wiekszosci od organdéw panstwowych i wytworzonych zgodnie z obowigzujacymi w tym
zakresie przepisami prawa. Ponadto zaden z uczestnikow postepowania nie zglaszal zastrzezen, co do prawdziwosci
lub rzetelnosci analizowanych dowod6w. W konsekwencji na obecnym etapie postepowania, z uwagi na swoj charakter
stanowily w zasadzie dowdd tego, co zostalo w nich stwierdzone.

L. S. stangl pod zarzutem tego, ze:

1. w dniu 8 czerwca 2014 r. w W. przy al. (...) dokonal przywlaszczenia powierzonej mu na podstawie umowy najmu
nr (...) z dnia 6 czerwca 2014 r. cudzej rzeczy ruchomej w postaci samochodu marki R. (...) nr rej. (...), nr VIN (...) o
warto$ci 25.000 zl na szkode J. G. (...), przy czym za pokrzywdzonego zgodnie z art. 49 § 3 k.p.k. uwazane jest réwniez
Towarzystwo (...) S.A., tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k.

2. w dniu 15 sierpnia 2014 r. w W. przy ul. (...) przywlaszczyl sobie powierzong mu na podstawie umowy najmu
pojazdu z dnia 13 sierpnia 2014 r. cudza rzecz ruchoma w postaci samochodu marki H. (...) nr rej. (...), nr VIN (...) o



warto$ci 45.000 zt na szkode P. C. (...) oraz firmy 99 (...) Sp. z 0.0. przy czym za pokrzywdzonego zgodnie z art. 49 §
3 k.p.k. uwazane jest réwniez Towarzystwo (...) S.A., tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k.

Odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. podlega ten kto przywlaszcza sobie cudza rzecz
ruchoma. Przywlaszczenie wymaga dzialania w zamiarze bezpoérednim kierunkowym postapienia z cudza rzecza
(lub prawem majatkowym), tak jakby sie bylo jej wlascicielem (animus rem sibi habendi). Sprawca przywlaszczenia
musi wiec zmierza¢ do zatrzymania cudzej rzeczy lub innego mienia (prawa majatkowego) dla siebie lub innej
osoby bez zadnego do tego tytulu (wyrok SN z dnia 6 stycznia 1978 r., V KR 197/77, OSNPG 1978, nr 6, poz.
64).0 zamiarze przywlaszczenia moze Swiadczy¢ odmowa zwrotu cudzej rzeczy, zaprzeczenie jej posiadania, sprzedaz
lub darowanie innej osobie, przerobienie rzeczy itp. Natomiast bezprawne zatrzymanie cudzej rzeczy, a nawet
uzywanie jej, chociazby w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, ale bez zamiaru zatrzymania na wlasno$¢, nie stanowi
przestepstwa przywlaszczenia (wyrok SN z dnia 6 maja 2004 r., V KK 316/03, OSNKW 2004, nr 7-8, poz. 70).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania natury prawnej, jak rowniez zgromadzony i uznany za obiektywny w tej
sprawie material dowodowy Sad nie mial watpliwosci, ze L. S. dopuscil sie zarzuconych mu w akcie oskarzenia
czynéw. Oskarzony wszedl w posiadanie niebedacych jego wlasnoécia samochodéw w sposob legalny, na podstawie
uméw najmu z dnia 6 czerwca 2014 r. oraz 13 sierpnia 2014 r. z zastrzezeniem zwrotu w wynikajacym z kazdej z
umo6w terminie, a mimo tego pojazdow tych nigdy nie zwroécil. Tym samym oskarzony postapil z nimi jak wlasciciel.
Oskarzony dzialal wbrew woli wlascicieli, ktérzy przeciez wielokrotnie probowali sie z nim skontaktowaé, by ten
oddal auta, jednakze wszelkie proby nawigzania z nim kontaktu konczyly sie niepowodzeniem. On sam za$ nigdy nie
skontaktowat sie z zadng z firm celem wyja$nienia swojego zachowania. Wszystkie okolicznoSci tej sprawy wskazujg
zdaniem Sgdu jednoznacznie, ze oskarzony dzialal z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym dokonania przestepstw
sprzeniewierzenia.

Sad doszedl do przekonania, ze wina oskarzonego zostala udowodniona i nie budzi watpliwo$ci. W chwili popelnienia
czyndéw zabronionych oskarzony byl osobg dojrzala zyciowo, w pelni poczytalna, zdajaca sobie sprawe z bezprawnosci
swojego zachowania. Nie zachodzila zadna okoliczno$é¢ wylaczajaca bezprawno$é jego czynéow, badz wine. Zaden z
przeprowadzonych dowodow nie wskazywal, aby nie mozna byto wymaga¢ od oskarzonego zachowania zgodnego z
prawem w kazdej z opisanych sytuacji.

L. S. zarzucanych mu przestepstw dopuscil sie w krotkich odstepach czasu, z wykonaniem takiej samej sposobnosci,
zanim zapad}l wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw. Tym samym oskarzony
dzialal w ramach ciagu przestepstw. Sad w oparciu o tres¢ art. 399 § 1 k.p.k. pouczyl strony o mozliwoéci zmiany
kwalifikacji prawnej czynéw zarzucanych oskarzonemu i uznat go za winnego ich popelnienia, przy czym przyjal, ze
stanowig one ciag przestepstw przewidziany w art. 91 § 1 k.k. i w zwigzku z tym wyczerpuja dyspozycje art. 284 § 2 k.k.
w zw. z art. 9181 k.k. Na podstawie art. 284 § 2 k.k. Sad wymierzylt oskarzonemu kare 1 (roku) i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Sad, wymierzajac te kare, wnikliwie przeanalizowal zar6wno elementy przedmiotowe, jak i podmiotowe czynu z
troska, aby jej wymiar spehil poczucie spolecznej sprawiedliwo$ci kary, byt adekwatny do stopnia winy i osiggnat cele
zapobiegawcze i wychowawcze.

Stopien winy oskarzonego Sad uznal za znaczny. Wystepki ktérych dopuscit sie L. S., co wynika z samej ich
istoty, naleza bowiem do przestepstw umySlnych popelianych z zamiarem bezposrednim. Oskarzony miat pelng
$wiadomos¢é swojego przestepnego dzialania. Jak to juz byla o tym mowa powyzej byl przy tym osoba dojrzalg zyciowo,
w pelni poczytalna, zdajaca sobie sprawe z bezprawnosci swojego zachowania.

Roéwniez stopien spolecznej szkodliwosSci czynow byt w ocenie Sadu znaczny. Sad podzielit stanowisko, ze przestepstwa
przeciwko mieniu nalezg do kategorii najgrozniejszych spolecznie przestepstw. Skierowane sa bowiem przeciwko
jednemu z podstawowych débr chronionych prawem jakim jest mienie, wlasno$¢, a wiec przeciwko dobru, ktore
w gradacji dobr chronionych prawem usytuowane jest tuz za ludzkim zyciem i zdrowiem. Na potepienie zasluguje
réwniez motywacja oskarzonego, ktéry niewatpliwie dzialal w celu osiaggniecia korzysSci majatkowej. Takze warto$é



szkody, patrzac z perspektywy pokrzywdzonych byla znaczna. Nie bez znaczenia dla oceny stopnia spolecznej
szkodliwosci przestepstw jest rowniez fakt, ze L. S. dzialal z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym, w spos6b
przemys$lany i zuchwaly. Swoim zachowaniem oskarzony naruszyt podstawowe obowigzki wynikajgce z zawartych
przez niego uméw najmu, czym nie tylko spowodowat bezposrednia dolegliwo$¢ majatkows, ale rowniez podwazyl
zaufanie przedsiebiorcow trudnigcych sie wynajmem krétkoterminowym do przyszlych, potencjalnych klientéw, co
moze spowodowac stawianie dodatkowych ograniczen przy korzystaniu z uslug tego rodzaju podmiotéw. Tym samym
negatywne skutki dzialania L. S. ponosza nie tylko bezpoéredni pokrzywdzeni, ale rowniez inne potencjalne osoby,
ktbre w przyszloéci moglyby stara¢ sie o wynajem aut.

Z okolicznoSci wplywajacych obostrzajaco na wymiar kary Sad uwzglednil stopieft winy i stopienn spolecznej
szkodliwoéci czynu oraz wielokrotng karalno$¢ oskarzonego, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu. Sad wzial
rowniez pod uwage wage naruszonych przez niego obowigzkow.

W niniejszej sprawie okoliczno$cia lagodzaca bylo cze$ciowe przyznanie sie do winy oskarzonego oraz pozytywna
opinia o jego zachowaniu w trakcie odbywania kary przedstawiona przez dyrektora AS w ktérym przebywa
(k.454-455).

Wobec ujawnienia powyzszych okolicznoSci przedmiotowo-podmiotowych czynéw Sad uznal, ze oskarzonego
E. S. nalezy wychowywa¢ w ramach rezimu wieziennego. Izolowanie oskarzonego od spoleczenstwa jest w
ocenie Sadu celowe i wspolmierne do czynow, ktére popehil w ustalonych przez Sad okolicznoéciach. Swoim
dotychczasowym postepowaniem oskarzony nie stwarza pozytywnej prognozy kryminologiczno — spolecznej, gdyz
pomimo wielokrotnej karalnoSci w dalszym ciagu wykazuje postawe aspoleczng nie pozwalajgca na rozwazenie
stosowania w stosunku do niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary.

W ocenie Sadu jedynie orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolno$ci pozwoli na uzyskanie wlasciwego
oddzialywania wychowawczego i zapobiegawczego. Spelni z pewnoScia, swoje cele w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa i jednocze$nie spowoduje, glownie wéréd potencjalnych przestepcow, ktorzy
chcieliby wej$¢ na podobnag droge, co oskarzony, odruch powstrzymujacy i refleksje nad oplacalnoécia zamierzonego
dzialania. Wymiar kary, w ocenie Sadu, spelni réwniez cele indywidualno-prewencyjne represji karnej wobec osoby
oskarzonego. Pozwoli uzmystowié¢ oskarzonemu nieoptacalno$é popelnionego czynu i uzmystowi, ze w przypadkach,
gdy godzi sie wlasnym, zawinionym czynem w dobra prawne innych osob, reakcja prawnokarna panstwa bedzie
nieunikniona.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad nalozyl na oskarzonego obowigzek naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego J.
G. — kwoty 25.000 (dwadzieScia piec tysiecy) zlotych, zas na rzecz (...) S.A. — kwoty 45.000 (czterdzieéci pieé tysiecy)
zlotych. Ten §rodek karny bedzie stanowil rekompensate dla pokrzywdzonych za wyrzadzona im przez oskarzonego
szkode, ktora nie zostala do tej pory naprawiona.

Jednocze$nie Sad zasadzil na rzecz adw. M. M. kwote 756 (siedemset piecdziesiat sze$¢) ztotych podwyzszone o stawke
podatku VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej §wiadczonej oskarzonemu przed Sadem.

Ponadto Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych. W ocenie Sadu
obecna sytuacja oskarzonego, ktéry przebywa w areszcie Sledczym, nie posiada zatrudnienia, wskazuje, ze obcigzanie
go kosztami postepowania byloby zbyt uciazliwe, zwlaszcza, ze zostal nan nalozony obowigzek naprawienia szkody.
Zdaniem Sadu oskarzony powinien skupic sie w pierwszej kolejnoéci na splacie tego zobowiazania.

Wobec powyzszego orzeczono jak na wstepie.



