Sygn. akt XIV K462/15

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztattu materiatu dowodowego ujawnionego na rozprawie Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 pazdziernika 2015 roku okolo godziny 17.00-18.00 A. P. (1) spotkat sie z M. J.. Mezczyzni nabyli w sklepie
(...) po dwa piwa, a nastepnie udali sie za przystanek autobusowym (...) przy ul. (...), aby tam spozy¢ alkohol. Po
pewnym czasie dolaczyt do nich K. P., ktéry réwniez pil piwo. Po spozyciu zakupionego alkoholu A. P. (1) przekazal
M. P. pienigdze w kwocie 7-8 zl., na kolejne piwo. Kiedy mezczyZni pili alkohol podszedt do nich wraz z psem J. K. (1).
J. K. (1) wypil z mezczyznami piwo. Nastepnie przekazal M. J. pieniadze, aby kupit mu w sklepie papierosy. Podczas
gdy M. J. byl w sklepie, J. K. (2) rozmawial z K. P., ktoérego wcze$niej nie znal. Po powrocie M. J. ze sklepu, J. K. (2)
udal sie do domu. Po wypiciu zakupionego alkoholu, M. J. zapytal A. P. (1), czy ma jeszcze pieniadze, kiedy A. P. (1)
o$wiadcezyl, iz nie ma zadnych pieniedzy, K. P. uderzyl go pieScia w twarz. A. P. (1) przewrocil sie na ziemie, wtedy
oskarzony K. P. wyjal mu z kieszeni kurtki telefon komoérkowy marki N.. Nastepnie K. P. wraz z M. J. zaczeli kopac
go po calym ciel, glownie po glowie, pytajac czy ma pieniadze. Mezczyzni straszyli pokrzywdzonego, iz w przypadku
nie wydania pieniedzy, moze by¢ jeszcze gorzej. Kiedy przestali zadawaé¢ mu ciosy, o§wiadczyli, iz p6jda z nim do
domu po pieniadze. Po dojsciu do miejsca zamieszkania A. P. (1) przy ul. (...) zostali pod blokiem, natomiast A. P.
(1) udal sie do mieszkania swojej siostry A. P. (2). W mieszkaniu znajdowal sie rowniez jej narzeczony G. W.. A. P.
(1) byl zakrwawiony, opuchniety, przestraszony, plakal. Pokrzywdzony przekazal siostrze oraz G. W., iz zostal pobity i
skradziono mu telefon komérkowy. Prositich o udzielenie pomocy. W tym czasie ze swojego mieszkania wyszli rowniez
rodzice pokrzywdzonego T. P. i B. P.. Po zejéciu na dot G. W. o$wiadczyl oskarzonym, ktorzy stali pod blokiem, ze
zostala wezwana Policja i zeby wydali telefon komérkowy A. P. (1). Wowczas mezczyzni zaczeli uciekac. G. W. zaczal
gonic K. P.. W czasie ucieczki wypadl mu telefon komoérkowy. G. W. zdolal zatrzymac oskarzonego, ktéremu z kieszeni
wypadt drugi telefon komérkowy. Po chwili jednak K. P. zdolal sie wyrwaé i zbiec z miejsca zdarzenia. Telefon, ktory
wypadl oskarzonemu w czasie ucieczki okazalo sie, ze nalezal do pokrzywdzonego. G. W. oba telefony komorkowe
przekazal policji. Po kilku minutach na miejsce przybyla zaloga policji. A. P. (1) zostal przebadany na zawarto$c
alkoholu w wydychanym powietrzu z wynikiem, o godzenie 22:27 1,11 mg/l. Przybyli na miejsce funkcjonariusze
policji udali sie w penetracje terenu za oskarzonymi. Po kilku minutach, przy przystanku B., w kierunku P. policjanci
zauwazyli oskarzonego M. J.. Oskarzony M. J. zostal przewieziony do KP U., gdzie zostal przebadany na zawarto$c
alkoholu w wydychanym powietrzu z wynikiem I badanie 0,66 m/1 o godzinie 23:38, II badanie o godzinie 23:48 -
0,64 mg/l.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalilt w oparciu o nastepujacy material dowodowy: zeznan pokrzywdzonego A. P. (1)
(k. 23-24, 41v-42, 449-450vV), zeznan $wiadkow J. W. (k. 19 497v), G. W. (k. 20, 482v), J. K. (1) (k. 26, 497v-498),
M. D. (k. 77, 540v), A. P. (2) (k. 230-231, 251v), T. P. (k. 233, 251-251v), B. P. (k. 226, 450v-451), czeSciowo
wyjaénien oskarzonych K. P. (k. 101,388v-389) i M. J. (k. 73, 498-498v), protokoléow zatrzymania osoby (k. 2,
59), protokoldéw z przebiegu badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym wraz z wydrukami ( k. 5-6,
16), protokotu przeszukania osoby (k. 6), Swiadectwa wzorcowania (k. 18), protokolu ogledzin rzeczy (k. 38-39),
protokoldéw okazania osoby (k. 41-42, 74-75), protokotu przeszukania (k. 164-165)tablicy pogladowe;j (k. 73), protokotu
okazania (k. 33-34).

W wyniku dzialania oskarzonych pokrzywdzony A. P. (1) doznala obrazen w postaci urazu glowy bez utraty
przytomnosci, niewielkie ognisko stluczenia mézgu w okolicy skroniowej lewej, zasinienie lewego oczodohu, ktore
spowodowaly naruszenie czynno$¢ narzadow ciala oraz rozstroj zdrowia u pokrzywdzonej na okres powyzej 7 dni
(opinie sadowo — lekarskie k. 247-248, 257-260 ).

Oskarzony K. P. w toku postepowania przygotowawczego przestuchiwany w charakterze podejrzanego przyznal sie do
popelnienia zarzucanego mu czynu. W postepowaniu przygotowawczym wyjasnil, iz w dniu 14.10.2015 roku zakupil
alkohol w postaci 4 piw i udal sie z nimi na przystanek autobusowy, siedzieli tam dwaj nieznani mu mezczyzni, ktérzy



roéwniez spozywali piwo. Oskarzony dosiadl sie do nich, rozmawiali okolo 2-3 godzin. W trakcie rozmowy doszed}
do nich z psem J., sasiad M. i A., z ktorymi spozywal alkohol. Réwniez mial przy sobie alkohol. Oskarzony zajat sie
zabawa z psem. W tym czasie A. zaczal czepia¢ sie J., ktdrego pies go pogryzl. Nadto wy§miewat J., ze dzien wcze$niej
dal sie pobié. A. w tym czasie byl juz pijany i sie zataczal. J. poprosil oskarzonego, aby kupil mu papierosy w sklepie,
na co dal mu pieniadze. Oskarzony wraz z M. J. udali sie do sklepu, a A. zostal z J.. Po powrocie stwierdzili, ze nie
ma J.. A. o$wiadczyl, iz go pogonil. Oskarzony wowczas zdenerwowatl sie i uderzyl pokrzywdzonego otwarta reka w
glowe. A. upadl na ziemie i wtedy M. J. uderzyl go dwa-trzy razy pieécia w glowe. Oskarzony podnidst pokrzywdzonego
i stwierdzil, ze teraz musi p6j$¢ przeprosié¢ J.. W tym czasie zadzwonil telefon A.. Telefon lezal na ziemi. Oskarzony
podniost telefon i wskazal, ze odda pokrzywdzonemu telefon, jak przeprosi J.. Po dotarciu do miejsca zamieszkania
J.1iA., drzwi mieszkania J. otworzyla kobieta, J. nie bylo w domu. A. zaproponowal, zeby podeszli do stolika i lawek
stojacych na podwérku, a sam uda sie do domu po piwo. Po kilku minutach z mieszkania wybiegl A., a za nim
matka, szwagier i jeszcze dwie mlode kobiety. M. uciekl. Szwagier pokrzywdzonego zaczal gonié jego. Kiedy go zlapal,
uderzyt go w okolice ucha, pytajac gdzie ma telefon, wowczas on oddatl mu swdj telefon, uderzyl go pieta w palce od
noég, po wyrwat sie i zaczal ucieka¢ w kierunku (...). Po drodze wyrzucil telefon A. na podworko (k. 89-90) W toku
postepowania w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania podtrzymal wcze$niejsze wyjasnienia (k. 101).
Na rozprawie gléwnej oskarzony cze$ciowo przyznat sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Zaprzeczyl, iz zadal
od pokrzywdzonego pieniedzy. Podtrzymal wersje zdarzen prezentowana w toku postepowania przygotowawczego.
Wskazal jednak, ze po tym jak A. P. (1) przepedzit J., zaczal sie szarpaé z pokrzywdzonym, pokrzywdzony upad} na
ziemie, M. J. uderzyt go w twarz, a on go kopnal, lecz dokladnie tego nie pamieta. Oskarzony przyznal, iz przed
spotkaniem z M. J. i A. P. (1) wypil 100 ml wodki i piwo, a z nimi 4-5 piw. (k. 388v-389).

Oskarzony K. P. z zawodu jest hydraulikiem, aktualnie nie pracuje, odbywa kare pozbawienia wolnoéci, koniec kary
ma przewidziany na 21.03.2024 rok, jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu, w latach 2013/2014 leczyt sie
psychiatrycznie w PZP w 1. z powodu 3 pordb samobdjczych, jest uzalezniony od alkoholu- przebywal na leczeniu
w szpitalu w I. w 2013 roku (k. dane osobo - poznawcze k. 87-88, 361v, historia choroby k. 134, opinia sagdowo —
psychiatryczna k. 209-211).

Oskarzony byt uprzednio karany za przestepstwa przeciwko mieniu (karta karna k. 469-472). Wyrokiem Sadu
Rejonowego w B. P. z dnia 14 lutego 2008 roku w sprawie o sygn. akt IT K 38/08 oskarzony K. P. zostal skazany za
czyn z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby. Postanowieniem Sadu Rejonowego w B. P. z dnia 4 maja 2009 roku
w sprawie VIII Ko 1511/09 zarzadzono oskarzonemu wykonanie kary dwdch lat pozbawienia wolnoéci (odpis wyroku
k. 122, 509). Wyrokiem Sadu Rejonowego w B. P. z dnia 10 lutego 2009 roku w sprawie o sygn. akt IT K 428/08
oskarzony K. P. zostal skazany za czyn z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 282 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, za czyn z art. 245 kk na kare 8 miesiecy, za czyn z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk na kare dwdch lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, za czyn z art. 238 kk w zb. z art. 234 kk w zw. z art.
11 § 2 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnoS$ci. Sad wymierzyl oskarzonemu kare lgczng w wymiarze 3 lat pozbawienia
wolnos$ci. Na poczet orzeczonej kary Sad zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie
w okresie od 02.10.2008 do dnia 14.11.2008 roku oraz od dnia 04.12.2008 r. do dnia 10.02.2009 r. (odpis wyroku k.
514-515). Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w B. P. z dnia 20 pazdziernika 2011 roku w sprawie o sygn. akt IT K
693/11, polaczono oskarzonemu: kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w sprawach I1 K 38/08 111 K 13/08 -za czyn z
art. 278 § 1 kk i wymierzono oskarzonemu kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, oraz kary pozbawienia
wolno$ci orzeczone w sprawach o sygn. akt VII K 1130/08 za czyn z art. 178 a § 2 Kk, art. 222 § 1 kk, 226 § 1 kk i II
K 428/08 i wymierzono oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolnos$ci (odpis wyroku k. 509-510). Oskarzony K. P.
odbywal kare pozbawienia wolnoéci 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem lacznym w okresie od
12.10.2012 . do 23.11.2012 I., przy czym na poczet orzeczonej kary zostat oskarzonemu zaliczony okres tymczasowego
aresztowania. Kare laczna 4 lat pozbawienia wolnoéci orzeczong wyrokiem lacznym oskarzony odbywal w okresie od 2
pazdziernika 2008 roku do 20 lutego 2009 roku i od 2 marca 2009 roku do dnia 12.10.2012 r. (informacja o pobytach
i orzeczeniach k. 525-528).



Oskarzony M. J. nie przyznal sie do sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. W toku postepowania
przygotowawczego wyjasnil, iz w dniu 14.10.2014 roku spotkal sie z A. P. (1). W sklepie obaj zakupili alkohol, a
nastepnie udali sie za przystanek B. celem jego spozycia. Wypili 2-3 piwo. W tym czasie podszed} do nich K., ktérego
wezeéniej nie znali. A. P. (1) poczestowal go piwem. Kiedy zabraklo alkoholu udat sie do sklepu po piwo, pieniadze
dal mu sasiad A., ktory przysiadl sie do nich i spozywal z nimi alkohol. Po pewnym czasie sasiad poszedt do domu, a
oni we trzech udali sie do sklepu po papierosy. Wroécili w to samo miejsce i zamierzali sie rozstaé, A. byl nietrzezwy,
przewracat sie. W pewnym momencie K. zaczal bi¢ A.. Wedlug oskarzonego bylo to spowodowane zachowaniem A.,
ktory zaczepial K.. K. zaczal kopaé i popychac A.. Po zakonczeniu zadawania ciosow A., wrocili na przystanek. Wtedy
K. zabrat A. telefon, ktory A. trzymatl w reku. Powiedzial, ze mu go zaraz odda. Nastepnie udali sie na ul. (...), zeby
odprowadzic A.. A. poszedl do domu, lecz mial po chwili zej$¢ po telefon. Po 15 minutach wyszed} A. wraz ze swoja
siostrg i szwagrem. Szwagier zaczal gonic K. P.. Oskarzony wskazal, iz rowniez zaczal uciekaé, gdyz A. chcial go bi¢, byt
bardzo pijany (k. 73). Na pierwsza rozprawe glowna oskarzony nie stawil sie, Sad odczytal wyjasnienia oskarzonego
(k. 389). Na kolejnym terminie rozprawy oskarzony wnidst o mozliwosé zlozenia wyjaénien w sprawie. Wskazal, iz
w czasie spotkania doszlo do bdjki miedzy K. a A.. A. zaczal obraza¢ K., ze jest z 1., a K. zaczal go bié. K. zabral
pokrzywdzonemu telefon komérkowi, telefon mial mu oddac, jak dojda do domu. Nie bylo mowy o wydaniu pieniedzy.
A. poszed}l do domu, mial do nich wyjé¢, po czym wyszedl jego szwagier. K. zaczal uciekaé, w czasie ucieczki wyrzucil
telefon A.. Oskarzony zaprzeczyl, aby kopal pokrzywdzonego i Zadal wydania pieniedzy. Potwierdzil, iz A. P. (1) mial
powazne obrazenia, z nosa leciala mu krew. Dodatkowo oskarzony sprostowal, iz w pierwszych zeznaniach chodzilto
o sgsiada K. (k. 498-498v).

Oskarzony M. J. ma wyksztalcenie $érednie, gastronomiczne, jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu, pracuje
dorywczo, nie byl uprzednio karany (dane osobo - poznawcze k. 52, dane z K. k. 468)

Sad zwazyl co nastepuje:

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad oparl sie przede wszystkim na zeznaniach pokrzywdzonego A. P.
(1) oraz zeznaniach §wiadkéw J. W. G. W., J. K. (1), A. P. (2), T. P., B. P., a takze innych nieosobowych zrodlach
dowodowych ujawnionych w toku rozprawy w szczego6lnoéci protokotach zatrzymania osoby, protokolach z przebiegu
badania stanu trzezwoSci wraz z wydrukami, opinii sadowo-lekarskich, protokoléw okazania osoby.

Sad ocenit jako wiarygodne zeznania pokrzywdzonego A. P. (1) zlozone zar6wno w postepowaniu przygotowawczym,
jakiprzed Sadem. A. P. (1) opisala przebieg calego zdarzenia z udzialem oskarzonych oraz rozpoznal oskarzonego K.
P. w trakcie okazania. Pokrzywdzony wskazal, iz oskarzony P. uderzyl go, kiedy o§wiadczyl, ze nie ma wiecej pieniedzy.
Kiedy upad! na ziemie K. P. wyjal mu telefon komoérkowy z kieszeni i obaj oskarzeni zaczeli go kopaé po calym
ciele, gltdbwnie w glowe, obydwaj zadali od niego pieniedzy. W toku przestuchania przed sagdem potwierdzil ztozone w
toku §ledztwa zeznania. Pokrzywdzony konsekwentnie twierdzil, iz zostal pobity przez oskarzonych, obaj oskarzeni
zadawali mu ciosy, w trakcie pobicia doszlo do zaboru telefonu z kieszeni jego kurtki. Oskarzeni chcieli od niego
rowniez pieniedzy. Twierdzili, ze oddadza mu telefon, jak wyda im pieniadze. Udali sie do jego miejsca zamieszkania
po to, aby przyniést im pieniadze.

Tre$¢ zeznan pokrzywdzonego w zakresie przebiegu zdarzenia z udzialem oskarzonych koresponduje réwniez z
zeznaniami G. W., A. P. (2), T.P.iB. P..

Z depozycji $wiadka G. W. i A. P. (2) wynika jednoznacznie, iz w dniu zdarzenia okolo godziny 22.00 przyszed! do ich
mieszkania pokrzywdzony A. P. (1), leciala mu z nosa krew, byt opuchniety, zaplakany przestraszony, prosil o pomoc.
Wskazal, iz, zostal pobily i zabrano mu telefon, a sprawcy stoja pod klatka. W miedzyczasie przed blok zeszli takze
poinformowani do zdarzeniu rodzice pokrzywdzonego. Obaj oskarzeni zaczeli uciekaé¢, w czasie ucieczki jednemu
oskarzonemu wypadt telefon komorkowy pokrzywdzonego. T. P. i B. P. potwierdzili, ze w dniu zdarzenia widzieli
pobitego syna. Z jego relacji wiedza, ze zostal rowniez okradziony.



Pokrzywdzony A. P. (1) oraz Swiadkowie G. W., A. P. (2), T. P. i B. P. w sposob pelny i spojny zrelacjonowali przebieg
przedmiotowego zdarzenia z udzialem oskarzonych. Zeznania tych §wiadkow sa konsekwentne, jasne, nie zwieraja
sprzeczno$ci, cechuja sie zgodnos$cia z do$wiadczeniem zyciowym i logika, wzajemnie sie pokrywaja i uzupehiajg
tworzac jednolita calo$é, dlatego tez Sad nie znalazl podstaw, aby odmoéwié im wiary i dokonujac ustalen faktycznych
w przedmiotowej sprawie w calej rozciggloéci opart sie na nich. Swiadkowi ci s3 nadto osobami calkowicie obcymi dla
oskarzonych, nie majacymi zadnego interesu, aby bezpodstawnie pomawiac¢ ich o dokonanie czynéw zabronionych.
Wskaza¢ nalezy, iz niepamieé Swiadkow, podkre§lana w toku rozprawy, odno$nie szczegbdlow zdarzenia, ktére miato
miejsce ponad dwa lata temu, znajduje logiczne wytlumaczenie w uplywnie czasu oraz wynikajacym z niego procesie
zapamietywania i nie wplywa w zaden sposob na wiarygodnosé $§wiadkow.

Zdaniem Sadu zeznania $wiadka J. K. (1) s3 w pelni wiarygodne. Zeznania $§wiadka sa szczegdlowe, jasne, spojne
i konsekwentne. W wiarygodny sposéb $wiadek opisal przebieg spotkania z oskarzonymi oraz A. P. (1). Swiadek
jednoznacznie wskazal, iz rozmawial mezczyznami okolo 5 minut, w czasie jego obecnosci nie bylo zadnej awantury,
nikt go nie obrazil, rozmawial chwile z K., gdy M. J. byt w sklepie, A. w ogole sie nie odzywal. Kiedy M. J. wrocil ze
sklepu wzial papierosy, psa, zakupy i poszed} bezpoérednio do domu. Nikt go potem nie szukal, nikt do niego nie
przychodzil. Od policji dowiedzial sie, ze A. zostal pobity.

Sad réwniez uznat za wiarygodne zeznania $wiadka funkcjonariusza Policji J. W., ktéry bezposrednio po zajéciu
przybyl na miejsce zdarzenia. Z zeznan $wiadka zlozonych po przeprowadzonej interwencji wynika, iz w dniu
14.10.2014r. okolo godziny 22.00 udala sie na rogu ul. (...)/ (...), gdzie oczekiwal poszkodowany w wyniku rozboju
mezczyzna. Na miejscu zastal pokrzywdzonego A. P. (1), ktory zrelacjonowal, iz w czasie spotkania z M. J. i innym
mezczyzng, doszlo do klotni, mezczyzni zaczeli go bi¢ pieSciami po glowie i zadali wydania pieniedzy i telefonu
komoérkowego, skradli mu telefon komoérkowy i pienigdze w kwocie 100 zlotych. Sprawcy uciekli w kierunku ul. (...).
W czasie penetracji terenu udalo sie zatrzymac oskarzonego M. J..

Zeznania tego Swiadka sa jasne, nie zawieraja sprzecznos$ci, dlatego Sad nie znalazl podstaw, aby odméwié¢ im wiary.
Swiadek wprawdzie wskazal, iz pokrzywdzonemu mialy byé réwniez skradzione pienigdze, jednak zdaniem Sadu
pewna niescisto$¢ w tym zakresie wynika z dynamiki sytuacji i przekazywanych przez pokrzywdzonego relacji. A. P.
(1) konsekwentnie twierdzit w toku calego postepowania, iz oskarzeni zgdali od niego pieniedzy i w tym celu udal
sie z nimi do miejsca zamieszkania. Mial wydaé¢ im pieniadze w zamian za zwrot telefonu komdérkowego. Wskazac
nadto nalezy, iz niepamie¢ §wiadka na rozprawie odnoS$cie zdarzenia, majacego miejsce ponad dwa lata temu, znajduje
logiczne wytlumaczenie w uplywnie czasu, a takze ilosci przeprowadzanych interwencji i w zaden sposéb nie wplywa
na ocene wiarygodnoSci $wiadka.

Za prawdziwe, ale majace mniejsze znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy Sad uznal zeznania $wiadka
funkcjonariusza policji M. D.. Swiadek te bowiem nie bral bezposrednio udzialu w przedmiotowym zdarzeniu. Jego
zeznania dotyczyly w szczeg6lnoéci okolicznoSci zatrzymania oskarzonego K. P. kilka dniu po zdarzeniu.

Dla oceny obrazen doznanych przez pokrzywdzonego A. P. (1) w wyniku zdarzenia z dniu 14.10.2014 r., Prokurator
dopuscil dowdd z opinii lekarza bieglego dr n. med. K. L.. Z opinii bieglego oraz opinii uzupetiajacej wynika, iz
pokrzywdzony doznal urazu glowy bez utraty przytomnosci, niewielkie ognisko stluczenia mézgu w okolicy skroniowej
lewej, zasinienie lewego oczodolu. Biegly ocenil, iz obrazenia ciala, jakich doznal A. P. (1) spowodowaly naruszenia
czynno$ci narzadu ciala lub rozstroju zdrowia trwajace dtuzej niz 7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk (k. 247-248,
257-260).

Sad w pehi podzielil wywody zawarte w powyzszych opiniach bieglych. Zdaniem Sadu, s3 one jasne, pelne, nie
zawieraja sprzecznoSci, zostaly one wykonane rzetelne, sporzadzone zostaly przez bieglego z zakresu dziedziny
adekwatnej do przedstawionych problemoéw, majacego odpowiednie doSwiadczenie i przygotowanie do wydania
przedmiotowych opinii. Opinie te sa profesjonalne, fachowe, wyczerpujace i dlatego, w ocenie Sadu, nie ma
jakichkolwiek podstaw by je kwestionowac¢. Moc i warto$¢ opinii bieglego, jako dowodéw w sprawie wynika z
faktu, ze opinie te sa logiczne i konsekwentne. Przy tym w spos6b jednoznaczny i w pelni przekonywujacy zostalo



uzasadnione stanowisko opiniujacego w kwestii istotnej dla sformulowania ostatecznych wnioskow i w sposéb
zrozumialy wyjasnione. Wnioski sformutowane w opiniach znajduja rowniez potwierdzenie w zebranym w sprawie
materiale dowodowym w szczeg6lnoSci dokumentacji medycznej A. P. (1). Opinie te charakteryzuja sie wysokim
profesjonalizmem oraz klarownoscia, logika i sposobem wyprowadzania wnioskow, ktore Sad w pelni podzielil.

Z uwagi na stan zdrowia psychicznego oskarzonego, ktoéry oswiadczyl, iz leczyl sie psychiatrycznie i jest uzalezniony
od alkoholu, Prokurator dopuécil dowdd z opinii dwbch bieglych lekarzy psychiatrow, celem ustalenia stanu zdrowia
psychicznego i poczytalnoSci oskarzonego w chwili popelienia zarzuconego mu czynéw.

We wnioskach zlozonej opinii (k. 209-211) biegle z zakresu psychiatrii I. K. i S. F. wskazaly, ze nie rozpoznaja u
oskarzonego choroby psychicznej ani upo$ledzenia umystowego, rozpoznaly u niego zesp6t uzaleznienia od alkoholu
i kanabinoli oraz osobowo$¢ dyssocjalng. Biegle stwierdzily, iz stan psychiczny oskarzonego w odniesieniu do
zarzuconego mu czynu nie znosil ani nie ograniczal jego zdolnoSci rozpoznania znaczenia swojego czynu ani zdolno$ci
pokierowania swoim postepowaniem — poczytalno$¢ badanego w chwili czynu nie budzi watpliwosci. O ile tempore
criminis badany wprawil sie w stan nietrzezwoSci, to bylo to upicie zwykle, ktérego skutki byly mu znane. Aktualny
stan zdrowia psychicznego oskarzonego pozwala na jego udziat w czynno$ciach postepowania karnego (poczytalno$é
nie budzi zadnych watpliwosci).

Zdaniem Sadu, powyzsza opinia zostala wykonana rzetelne, wydana zostala na podstawie badan oskarzonego,
sporzadzona zostala przez bieglych lekarzy psychiatrow, ktdrzy jako biegli z listy Sadu Okregowego, maja odpowiednie
do$wiadczenie i przygotowanie do wydania powyzszej opinii, za§ wnioski w niej zawarte udzielaja odpowiedzi na
zadane pytania. W zwiazku z powyzszym, Sad nie znalazl podstaw, aby odmowié powyzszej opinii cech rzetelnosci i
prawidlowosci, badz kwestionowac wnioski w niej zawarte.

Sad obdarzyt wiara dowody z dokumentow w postaci protokoléw zatrzymania osoby (k. 2, 59), protokoléw z przebiegu
badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym wraz z wydrukami ( k. 5-6, 16), protokotu przeszukania osoby
(k. 6), Swiadectwa wzorcowania (k. 18), protokotlu ogledzin rzeczy (k. 38-39), protokoléw okazania osoby (k. 41-42,
74-75), protokolu przeszukania (k. 164-165) tablicy pogladowej (k. 73), protokotu okazania (k. 33-34), historii choroby
(k. 134), dokumentacji medycznej (k. 245), dane z K. (k. 294-296, 468, 470-472) albowiem autentyczno$¢ i rzetelnosé
tych dokumentéw nie budzi watpliwosci i nie byla w toku postepowania kwestionowana.

Majac na uwadze tak oceniony material dowodowy Sad dat wiare wyjasnieniom oskarzonego K. P., jedynie w
zakresie w jakim potwierdzit fakt spotkania z M. J. i A. P. (1), pobicia A. P. (1) oraz okoliczno$ci udania sie wraz
z drugim oskarzonym i pokrzywdzonym do jego miejsca zamieszkania, poScigu za nim przez G. W., a takze utraty
telefonu komérkowego nalezacego do pokrzywdzonego. Natomiast Sad nie dal wiary wyja$nieniom oskarzonego
co do wskazywanych przyczyn pobicia pokrzywdzonego. Nie prawdziwe sa wyjasniania oskarzonego, w ktérych
kwestionowal, ze dokonatl zaboru telefonu komorkowego nalezacego do pokrzywdzonego i zadal od niego wydania
pieniedzy, a nastepnie uzaleznial zwrot telefonu od wydania pieniedzy. Nie znajduja potwierdzenia w materiale
dowodowym twierdzenia oskarzonego, iz przyczyna pobicia pokrzywdzonego, bylo zachowanie pokrzywdzonego w
stosunku do J. K. (2), ktérego mial przegonié, w czasie kiedy oskarzony udat sie z M. J. do sklepu. Z relacji swiadka
J. K. (2) jednoznacznie wynika, iz K. P. nie poszedt z M. J. do sklepu, w tym czasie §wiadek caly czas rozmawial z K.
P., natomiast A. P. (1) w ogdle sie nie odzywal. Kiedy odchodzil nie bylo zadnej awantury, nikt go nie obrazil. Wersja
prezentowana przez oskarzonego nie tylko nie znajduje potwierdzenia w zgromadzonym, ocenionym jako wiarygodny,
materiale dowodowym, ale rowniez jest sprzecza z wyjasnieniami drugiego oskarzonego M. J., ktéry jako przyczyne
pobicia pokrzywdzonego przez K. P. wskazywal zaczepianie K. P. przez A. P. (1), ze pochodzi on z I.. Sprzeczne
z twierdzeniami pokrzywdzonego sa réwniez relacje K. P. w zakresie okoliczno$ci zaboru telefonu komérkowego.
Pokrzywdzony jednoznacznie wskazywal, iz oskarzony zabral mu telefon z kieszeni kurtki, zapinanej na suwak.
Natomiast M. J. twierdzil, iz oskarzony dokonal zaboru telefonu pokrzywdzonego na przystanku autobusowym, z reki
A. P. (1). Niespojne i sprzecznie wewnetrznie sa wyjasnienia oskarzonego K. P. w zakresie pobicia A. P. (1). W toku
Sledztwa oskarzony wskazywal, iz uderzyl pokrzywdzonego w glowe, po tym jak o$wiadczyl, iz przepedzilt J. K. (2),
natomiast a rozprawie gtéwnej oskarzony wyjasénial, iz to M. J. uderzyl A. P. (1) w twarz, a on go wtedy kopnal. Réwniez



nieprawdziwe sa twierdzenia oskarzonego, iz po zdarzeniu wszyscy mezczyzni udali sie do miejsca zamieszkania J.
K. (2). Z zeznan tego Swiadka wynika, ze po jego odejéciu udal sie bezposrednio do domu, nikt u niego nie byl, nikt
go nie szukal. Nielogiczne sg zdaniem Sadu takze twierdzenia oskarzonego, iz zatrzymal telefon, tylko dlatego, ze
pokrzywdzony obrazit J. K. (2), mial mu zwrécic telefon po jego przeproszeniu. Sad uznal, ze wyjaénienia oskarzonego
w powyzszym zakresie stanowia przyjeta przez niego linie obrony, zmierzajaca do umniejszenia swojego przestepnego
zachowania i unikniecia odpowiedzialnos$ci karnej oraz w najmniejszym stopniu nie pokrywaja sie z faktami.

W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonego M. J. w zakresie, w ktorym kwestionowal on swoje sprawstwo, nie
zasluguja na wiare, przeczy im, bowiem pozostaly zgromadzony w sprawie, ocieniony jako wiarygodny, material
dowodowy. W $wietle tych dowodéw, wyjasnienia M. J., iz nie zadawal oskarzonemu cioséw, nie zadal od
niego pieniedzy i nie dokonal wspoélnie i w porozumieniu z K. P. zaboru telefonu komoérkowego nalezacego do
pokrzywdzonego , zdaniem Sadu stanowia li tyko przyjeta przez niego linie obrony, majaca na celu che¢ unikniecia
odpowiedzialnoSci karnej. Niespojne, sprzeczne z materialem zgromadzonym w sprawie sg twierdzenia oskarzonego,
co do przyczyn pobicia pokrzywdzonego przez K. P., a nastepnie udania sie do jego miejsca zamieszkania i okoliczno$ci
zwrotu pokrzywdzonemu telefonu komérkowego. Nielogiczne sa wyjasnienia oskarzonego, iz telefon mial zostaé
zwrécony pokrzywdzonemu po dotarciu do jego miejscu zamieszkania. Oskarzony nie potrafil wyjasnic¢ w jakim celu
pokrzywdzony udal sie do swojego domu, aby po chwili wréci¢, rzekomo po odbior telefonu komoérkowego.

Zgodnie z treScig art. 410 k.p.k. majgc na uwadze caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie, biorac pod
uwage poczynione ustalenia faktyczne oraz oceniajac w prezentowany powyzej sposéb material dowodowym, przy
uwzglednieniu dyrektyw z art. 7 k.p.k. uznajac, ze w sprawie brak jest watpliwoéci natury faktycznej, sad uznal,
iz wina oskarzonych K. P. i M. J. zostala udowodniona w zakresie przypisanych im czynéw. Powyzsze wynika z
wiarygodnych dowodéw z zeznan pokrzywdzonego, przestuchanych w sprawie Swiadkdw oraz nieosobowych Zrodel
dowodowych, ujawnionych w czasie rozprawy. Twierdzenia przeciwne wynikajace z wyjasnien oskarzonych sg
sprzeczne z wiarygodnym materiatem dowodowym, nielogiczne, niespdjne.

Majac na uwadze tak oceniony material dowodowy, Sad uznal, iz oskarzeni w dniu 14 pazdziernika w W. przy ul. (...)
rog (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu uzyli wobec A. P. (1) przemocy polegajacej na biciu i kopaniu po calym
ciele, a nastepnie zabrali w celu przywtaszczenia telefon komoérkowy marki N. o warto$ci 50 zl., na szkode A. P. (1), przy
czym spowodowali u pokrzywdzonego obrazenia w postaci urazu glowy bez utraty przytomnosci, niewielkiego ogniska
stluczenia mézgu w okolicy skroniowej lewej, zasinienia lewego oczodotu, skutkujace naruszenie czynnosci narzadu
ciala lub rozstréj zdrowia u pokrzywdzonego na okres dluzszy niz 7 dni, to jest popelnienia czynu wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.

Przechodzgc do oceny prawnej zachowania oskarzonych nalezy wskazacé, ze wyczerpalo ono dyspozycje art. 28081 k.k.
Przepis powolanego artykulu stanowi , Kto kradnie, uzywajac przemocy wobec osoby lub grozac natychmiastowym
jej uzyciem albo doprowadzajac czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnos$ci podlega karze pozbawienia
wolnosci od lat 2 do 12.”

W niniejszej sprawie oskarzeni dzialajac wspoélnie i w porozumieniu ze soba wzieli udzial w zdarzeniu polegajacym
na uzyciu przemocy w postaci bicia i kopania po calym ciele pokrzywdzonego, przewr6cenia na ziemie i zabrania
mu telefonu komérkowego. Przypisanie oskarzonemu popelnienie czynu zabronionego w formie wspolsprawstwa
wymaga nie tylko wykazania istnienia zamiaru (woli i §wiadomos$ci wspdlnego zachowania) po stronie kazdego
z uczestnikéw tego procederu, a wiec porozumienia o wspolnym popelnieniu zarzuconego im czynu, ale rowniez
faktu wspolnego wykonania przez nich tego czynu. Kumulatywne wystapienie tych dwoch przestanek, daje podstawy
do przyjecia, ze sprawcy dopuscili sie przestepstwa "wspoélnie i w porozumieniu". Dla ustalenia porozumienia
nalezy wykazaé, ze uczestniczacy w akcji przestepczej mial §wiadomo$¢ i wole wspdlnej realizacji znamion czynu
zabronionego (zob. wyr. SA w Katowicach z 23.9.2004 r., I AKA 276/04, OSAK 2004, Nr 4, poz. 5). Zawarcie
porozumienia nie jest rownoznaczne ze szczegdtowym uzgodnieniem kazdego elementu zachowania, podziatu rdl, itp.
Istotne, aby zmowa obejmowala zgode na realizacje wszystkich znamion przestepstwa (zob. wyr. SA we Wroclawiu
z 27.8.2015 1., II AKA 197/15, L.). Skladnikiem strony podmiotowej w konstrukcji wspolsprawstwa jest istnienie



porozumienia taczacego sprawcow, dotyczacego wspolnego wykonania czynu zabronionego. Jest ono tym elementem,
ktéry "spaja poszczegdlne zachowania sie sprawcdéw w jednos¢ i stanowiac podstawe wspolsprawstwa jednocze$nie
wyznacza jego granice" (wyr. SA w Krakowie z 18.12.2012 r., IT AKA 190/12, L.). Polega ono na uzgodnieniu woli
popelnienia czynu zabronionego, jak tez na $wiadomym wspoldziataniu w trakcie jego realizacji LEX nr 1356722

W niniejszej sprawie rola K. P. w czynie przestepnym polegala na biciu i kopaniu pokrzywdzonego po calym
ciele, przewrdceniu pokrzywdzonego i dokonaniu zaboru telefonu komérkowego. Rola oskarzonego M. J. polegata
na udziale w dokonaniu przestepstwa, poprzez bezposrednie uzycie przemocy fizycznej wobec pokrzywdzonego —
kopaniu po glowie i ciele, a takze na uczestnictwie w nim w ten sposéb, ze byt obecny przy tym K. P. zadawalal ciosy
w twarz pokrzywdzonemu, przewracal go na ziemie i zabieral jego telefon komérkowy, po czym obaj oskarzeni kopali
A. P. (1). Oskarzeni nastepnie zazadali od pokrzywdzonego pieniedzy w zamian za zwrot nalezgcego do niego telefonu
komoérkowego. Niewatpliwie dzialania oskarzonych polegaly na §wiadomym wspoéldzialaniu w trakcie realizacji czynu
przestepnego. Zeznania pokrzywdzonego oddaly dokladnie, ze zachowanie oskarzonych byly tak ze soba powiazane,
ze stanowily dla niego jedno$¢.

Wskazac nalezy, iz wspolsprawstwo, jako jedna z postaci sprawstwa, oznacza wykonanie czynu zabronionego wspolnie
i w porozumieniu z inng osoba, a to z kolei oznacza zachowanie zgodne z podzialem rol, co sprawia, ze nie kazdy
ze wspolsprawcow musi osobiscie realizowaé wszystkie znamiona przestepstwa, kazdy jednak musi podejmowaé
takie dzialanie, ktore lacznie z dzialaniem innego uczestnika porozumienia zmierza do dokonania przestepstwa (por.
postanowienie SN z 05.05.2003r. V KK 346/02). Analiza okoliczno$ci niniejszej sprawy prowadzi do jednoznacznego
wniosku, ze tak tez bylo w przedmiotowej sprawie.

Reasumujac nalezy stwierdzié, ze oskarzeni zabrali pokrzywdzonemu rzecz przedstawiajaca warto$¢ materialna.
Celem dokonania kradziezy zostala wobec pokrzywdzonego uzyta przemoc polegajaca na biciu i kopaniu po calym
ciele. Oskarzeni dziatali w ramach przyjetego podzialu rél, co spowodowalo, ze dla przypisania kazdemu z nich
popehienia rozboju, nie kazdy z nich musial samodzielnie wypelni¢ znamiona tego czynu.

Oskarzeni zarzuconego im czynu dopuscil sie umyslnie z zamiarem bezposrednim. Zaréwno K. P., jak i M. J. mial pelng
Swiadomos¢ tego co czyni, chcial to zrobi¢ i konsekwentnie realizowat swoj zamiar. Ich zamiarem byl zabor rzeczy
przedstawiajacych warto$¢ materialng pokrzywdzonemu i w tym celu uzyli w stosunku do niego przemocy. Oskarzeni
obejmowali zamiarem bezposrednim calo$¢ znamion przedmiotowego czynu, ktérego sie dopuscili. Na plaszczyznie
intelektualnej mieli Swiadomos¢é tego, ze ich zachowanie wypelnia znamiona przestepstwa. Natomiast na plaszczyZznie
woluntatwnej uswiadomione przez nich zachowanie bylo objete checig jego popelnienia.

Niewatpliwie na skutek zadania ciosu w postaci bicia i kopania pokrzywdzonego przez oskarzonych A. P. (1) doznal
obrazen w postaci urazu glowy bez utraty przytomnoSci, niewielkie ognisko sthuczenia mézgu w okolicy skroniowe;j
lewej, zasinienie lewego oczodohlu, skutkujacych naruszenie czynnoSci narzadéw ciala i rozstréj zdrowia na okres
powyzszej 7 dni, co wynika jednoznacznie z tresci sporzadzonych w niniejszej sprawie opinii lekarskich. Zgonie z
trescia art. 157 § 1 k.k. ,.kto powoduje naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstréj zdrowia, inny niz okreslony w
art. 156 § 1 podlega karze pozbawienia wolnoSci od 3 miesiecy do 5 lat”. Skutkiem stanowigcym znamie przestepstwa
z art. 157 § 1 k.k. jest "inne" niz w art. 156 § 1 k.k. naruszenie czynnosci ciala lub rozstrdj zdrowia, trwajace dluzej niz
7 dni, czyli do jego znamion nalezy skutek w postaci spowodowania §redniego uszczerbku na zdrowiu. Przestepstwo
okre§lone w art. 157 § 1 k.k. moze by¢ popelione umyslnie zar6wno z zamiarem bezpos$rednim, jak i z zamiarem
wynikowym. W wypadku przestepstw okreslonych w art. 157 § 1 k.k. konieczne jest siegniecie do konstrukeji zamiaru
ogoblnego. Sprawca nie musi us§wiadamia¢ sobie i na przyklad chcie¢, aby powodowany przez niego uszczerbek na
zdrowiu trwal dtuzej niz 7 dni. Wystarczy, dla przyjecia realizacji znamion typu okre$lonego w art. 157 § 1, ze
sprawca chcial albo przewidujac mozliwo$¢ na to sie godzil, ze spowodowany uszczerbek na zdrowiu nie bedzie lekki.
Nie ulega watpliwosci, iz oskarzeni bijac pokrzywdzonego po twarzy sposdéb powodujacy jego upadek na ziemie, a
nastepnie kopigc go po calym ciele, co najmniej godzit sie na wystapienie u pokrzywdzonej skutku okre$lonego w
art. 157 § 1 kk. Mozna o tym wnioskowa¢ na podstawie intensywnoSci sily fizycznej uzytej przez oskarzonych —



uderzenie pokrzywdzonego z duza sila, powodujace upadek, sposob dzialania, umiejscowienie cioséw zadawanych
pokrzywdzonemu — kopniecie gtéwnie w glowe.

Sad z uwagi na powyzsze zmienil kwalifikacje prawng czynu przyjmujac, iz oskarzeni swoim zachowaniem wyczerpali
dyspozycje art. 280 § 1 kk. w zb. z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk., o czym pouczyl oskarzonych na
rozprawie w dniu 5 grudnia 2016 roku (k. 497v). Sad réwniez zmodyfikowal opis czynu przypisanego oskarzonym
celem doprecyzowania znamion przestepstwa, poprzez dodanie, iz swoim dzialaniem spowodowali u pokrzywdzonego
opisane powyzej obrazenia.

Oskarzony K. P. dopuscil sie nadto swojego czynu w warunkach powrotu do przestepstwa, co przemawiato za
zakwalifikowaniem jego czynu réwniez z art. 6481 k.k. Oskarzony, bowiem, w okresie 5 lat przed popelieniem czynu
bedacego przedmiotem niniejszego postepowania byl karany za przestepstwa: z art. 28081 k.k. w zb. z art. 282 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk i z art. 28081 k.k. w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11§82 k.k. na kary po 2 lata i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, przy orzeczeniu kary lacznej 3 lat pozbawienia wolnoSci - przez Sad Rejonowy w B. P. w sprawie
o sygnaturze akt IT K 428/08, ktora nastepnie zostala polaczona wyrokiem tacznym Sadu Rejonowego w B. P. z dnia
20 pazdziernika 2011 roku w sprawie o sygn. akt II K 693/11, na mocy ktoérego wymierzono oskarzonemu kare 4
lat pozbawienia wolnoSci. Oskarzony odbywal oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolnoéci od dnia 2 pazdziernika
2008 roku do 20 lutego 2009 roku i od 2 marca 2009 roku do 12 pazdziernika 2012 roku. Tak, wiec zostaly spelmione
wszystkie warunki do przyjecia, ze oskarzony dzialal w warunkach z art. 6481 k.k. — oskarzony w ciggu 5 lat przed
popelnieniem czynu bedacego przedmiotem niniejszego postepowania byt skazany za umyslne przestepstwo podobne
i odby! za nie kare co najmniej szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci.

Oskarzony K. P. i M. J. sa osobami pelnoletnimi, a ich poczytalno§¢ w czasie czynu i niniejszego postepowania nie
budzila watpliwoéci (opinia sagdowo - psychiatryczna - k.209-211 dotyczaca K. P., k. 52).

W Swietle zebranego materialu dowodowego wina oskarzonych nie budzi zadnych watpliwoéci.

Uznajac wine oskarzonego M. J. oraz K. P. w odniesieniu do zarzucanego im czynu, Sad wymierzy} oskarzonemu M.
J. na podstawie art. 280 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 k.k. w brzmieniu z przed 1 lipca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wymierza mu kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu grzywne
wwymiarze 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwadzieécia) ztotych,
natomiast K. P. na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w brzmieniu z przed 1 lipca 2015 roku w zw. z
art. 4 § 1 k.k. wymierza mu kare 2 (dwdch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci. Sad zastosowal na mocy
art. 4 § 1 k.k. ustawe kodeks karny obowiazujaca sprzed zmiany, ktéra weszla w zycie w dniu 1 lipca 2017 roku, jako
wzgledniejszg dla sprawcow.

Wymierzajac oskarzonym kare, Sad kierowal sie zasadami okre$lonymi w rozdziale VI kodeksu karnego, w
szczego6lnosci, wymienionymi w przepisach w art. 53 k.k. Sad wnikliwie analizowal zaréwno elementy przedmiotowe
jak i podmiotowe zarzucanego oskarzonemu czynu, baczac, aby wymiar orzeczonej kary spelil poczucie spolecznej
sprawiedliwo$ci kary, byl adekwatny do stopnia winy oskarzonego oraz spolecznej szkodliwo$ci zarzuconego mu
czynu, a takze, aby orzeczona kara spehila cele zapobiegawcze i wychowawcze zaréwno w zakresie prewencji
indywidualnej (w stosunku do oskarzonego) jak i w zakresie prewencji ogblnej. Ustalajac wymiar kary Sad miat takze
na uwadze wlasciwoéci i warunki osobiste oskarzonych, ich dotychczasowy sposob zycia oraz sytuacje rodzinng i
osobista.

Do okoliczno$ci wplywajacych obcigzajaco na wymiar orzeczonej kary Sad zaliczyt stopien spolecznej szkodliwosci
zarzuconego oskarzonym czynu, ktéry Sad uznal za znaczny. Na ocene spolecznej szkodliwo$ci czynu mial wplyw
rodzaj naruszonego dobra, jakim jest zdrowie i Zycia czlowieka, a takze poszanowanie cudzej wlasnoéci.

Do okolicznoéci obciazajacych Sad zaliczyl takze stopien winy oskarzonych, ktéry w ocenie Sadu jest znaczny.
Powyzsza ocena wynika w szczegdlnoSci z faktu, ze oskarzeni dopuscili sie czynu, ktéry z samej swej istoty jest



przestepstwem umys$lnym, ponadto, ich zachowanie cechowalo sie zuchwaloScia i pewnoscia siebie, napadli na
pokrzywdzonego, z ktorym wezeéniej wspolnie spozywali alkohol.

Jako okoliczno$¢ obciagzajaca wobec oskarzonych Sad uznal rowniez sposéb dzialania sprawcy - caltkowita Swiadomos§é
dzialania, brutalnoScia dzialania oskarzonych, kopanie pokrzywdzonego po calym ciele, motywacje oskarzonych -
che¢ osiagniecia korzysci majatkowej prawdopodobnie w celu dalszego spozywania alkoholu oraz dzialanie w stanie
nietrzezwosci alkoholowej. W ocenie Sadu, zachowanie takie zastluguje na spoleczne potepienie, albowiem realnie
wplywa na pogarszanie sie spotecznego poczucia bezpieczenstwa, ma takze negatywny wplyw na spoleczne odczucie
poszanowania cudzej wlasnosci.

Podkresli¢ nalezy, iz w wyniku dzialania oskarzonych A. P. (1) doznat obrazen skutkujacych naruszeniem czynnos$ci
narzadu ciala i rozstrojem zdrowia trwajacym powyzej 7 dni.

Niewatpliwie okoliczno$cia obciazajaca w niniejszej sprawie oskarzonego K. P. jest takze uprzednia karalno$é
oskarzonego, w tym dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa.

Na korzy$¢ oskarzonego M. J. Sad poczytal uprzednig niekaralnosé.

Przy wymiarze kary Sad bral takze pod uwage sytuacje osobista, rodzinna i majgtkowa oskarzonych. Z danych osobo-
poznawczych wynika, iz oskarzony M. J. ma wyksztalcenie érednie gastronomiczne, pracuje dorywczo, jest kawalerem
i nie ma nikogo na utrzymaniu. Natomiast oskarzony K. P. z zawodu jest §lusarzem, nie pracuje, do 21.03.2024 roku
odbywa kare pozbawienia wolno$ci, jest kawalerem, nie ma zadnych oséb na utrzymaniu.

Sad na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wbrzmieniu z przed 1lipca 2015 roku w zw. z art. 4 § 1 k.k.
warunkowo zawiesil wykonanie wymierzonej wobec oskarzonego M. J. kary 2 lat pozbawienia wolno$ci, przyjmujac
w stosunku do kazdego z oskarzonych piecioletni okres proby. W ocenie Sadu postawa oskarzonego, ktéry do tej pory
nie byt karany, uzasadnia wniosek, iz cele kary zostana spelnione mimo nieodbywania efektywnie kary pozbawienia
wolno$ci. Oskarzony probuje ustabilizowac swoje zycie, pracuje dorywczo. Sad uznal, iz perspektywa wykonania
warunkowo zawieszonej kary (w przypadku popelnienia w okresie proby podobnego przestepstwa umyslnego)
stanowi¢ bedzie dla oskarzonego czynnik powstrzymujacy go przed ponownym popelnieniem przestepstwa. Za takim
stanowiskiem przemawiaja wyzej opisane warunki osobiste oskarzonego, pozwalajace na postawienie w stosunku do
niego, pozytywnej prognozy kryminologicznej. Wlaénie dla jej zweryfikowania, Sad okreslit okres proby w stosunku
do niego na okres 5 lat.

Zawieszajac warunkowo wykonanie wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci, Sad uznal, iz oskarzony powinien
realnie odczué dolegliwo$¢ kary jako wyraz dezaprobaty przypisanego mu czynu, dlatego na podstawie art. 33 §
2 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny. Przy wymiarze kary grzywny Sad wzial pod uwage stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynu, ktérego dopuscili sie oskarzeni, stopien winy oskarzonego, a takze mozliwoSci majatkowe
oskarzonego. W ocenie Sgdu kara grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych po 20, orzeczona w stosunku do
oskarzonego spelni cele kary, jednoczesnie nie przekracza mozliwoéci finansowych oskarzonego, ktéry pracuje
dorywczo, nie ma nikogo na utrzymaniu i pozostanie dla oskarzonych realnie odczuwalna.

Zdaniem Sad sluszna dla oskarzonego K. P. kara za popelnione przestepstwo, jest kara 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. O takiej wysoko$ci kary zdecydowaly okoliczno$ci czynu, ewidentny brak poszanowania cudzego zdrowia
i zycia, bezpieczenstwa oraz cudzej wlasnoSci. K. P. jak wynika z karty karnej, zarébwno przed popelnieniem
przedmiotowego czynu, jak i po jego popehieniu popadal w konflikty z prawem. Zdaniem Sadu kara w takiej postaci
uswiadomi oskarzonemu nieoplacalno$é naruszania norm prawnych i naganno$c jego postepowania. Tak wymierzona
kara bedzie karg adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci popelnionego przez oskarzonego czynu oraz
spelia cele kary zar6wno w stosunku do oskarzonego jak i w zakresie prewencji ogblnej w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa.



W ocenie Sadu, nie zachodzi w niniejszej sprawie w stosunku do oskarzonego pozytywna prognoza kryminologiczna
pozwalajaca na poddanie oskarzonego probie i wymierzenia mu kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Wymierzenie oskarzonemu kary bezwzglednego pozbawienia wolnosci, jest w pelni
adekwatne do stopnia jego winy oraz do spolecznej szkodliwosci popelnionego przez niego czynu, popelionego
w warunkach powrotu do przestepstwa. Sad uznal, ze kara pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania jest rowniez adekwatna i proporcjonalna do wagi popelionego czynu. Zdaniem Sadu, wykonanie
kary pozbawienia wolnoéci jest w tym przypadku konieczne dla osiagniecia celow kary, zaréwno w zakresie
prewencji indywidualnej jak i ogblnej, w szczegolnosci, iz oskarzony po popelnieniu przedmiotowego czynu popelnial
przestepstwa przeciwko mieniu, za ktbére zostal skazany prawomocnymi wyrokami Sadéw, aktualnie odbywa do
21.03.2024 roku kary pozbawienia wolno$ci. Wykonanie bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci jest rowniez
niezbedne ze wzgledu na koniecznoé¢ resocjalizacji oskarzonego w warunkach izolacji wiezienne;.

Na podstawie art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci Sad zaliczyl oskarzonemu K. P. okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 21 pazdziernika 2014 r. do dnia 17 kwietnia 2015 r. przyjmujac,
iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci jest rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk w zw. z art. 619 § 1 kpk w zw. z § 14 ust. 1 pkt 21 ust.2 pkt 31 § 16 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w zw. z § 21 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adwokat J. S. kwote (...) (jeden tysiac pietdziesiat sze$¢) zlotych wraz z naleznym podatkiem od
towarow i ustug tytulem, tytulem pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu K. P. z urzedu.

Sad na podstawie art. 624 § 1 kpki art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych (tekst.
jedn.: Dz. U. z 1983 1., Nr 49, poz. 223 ze zm.) zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztéw sagdowych, przejmujac
je na rachunek Skarbu Panstwa. Oskarzony K. P. do 21.03.2024 r. odbywa kare pozbawienia wolno$ci, nie posiada
zadnego majatku, nie ma stalego zatrudnienia. Oskarzony M. J. nie posiada stalego zatrudnienia, pracuje dorywczo,
nie posiada majatku.



