Sygn. akt XIV K 1188/13

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 26 kwietnia 2016 r.

R. D.i A. K. w 2010 r. poznali sie w jednostce penitencjarnej we W.. A. K. odbywal tam kare 25 lat pozbawienia
wolnoéci za udzial w zabdjstwie, R. D. odbywal kare w innej sprawie. Obaj w okresie od 20 stycznia 2011 r. do 20
kwietnia 2011 r. przebywali w jednym oddziale A/1 o charakterze polotwartym (k. 347 tom II). Proces resocjalizacji A.
K. przebiegal prawidlowo, skazany wykazywal uzdolnienia plastyczne i graficzne, pracowal w bibliotece wieziennej,
byl silnie zwigzany z matka. R. D. wykorzystal naiwno$é A. K. i zaproponowal mu zarobek. Wiedzac, ze A. K. moze
skorzysta¢ z systemu przepustkowego R. D. zaplanowat wyludzenie kredytu z banku lub instytucji finansowej. W
tym celu R. D. zamierzal wykorzysta¢ zalozong w 2007 r. przez M. K. (6wczesng partnerke zyciowa) dzialalnosé
gospodarcza (...), zarejestrowana na nig pod adresem w W, ul. (...) (k. 104). R. D. juz po opuszczeniu aresztu zamknal
wlasng dzialalno$¢ gospodarcza (k. 111) i umowit sie z M. K. i A. K, zZe ten ostatni zostanie fikcyjnie zatrudniony przez
M. K. w (...) w charakterze grafika komputerowego. Wszyscy wiedzieli doskonale, ze dzialalnoé¢ (...) bedzie jedynie
~przykrywka” do wyludzenia pieniedzy. Tak tez sie stalo. Oprocz A. K. w firmie, ktéra de facto nie funkcjonowala na
rynku, zostali ,zatrudnieni” jako tzw. ,,stupy” P. W. i S. B., kt6érzy zostali wykorzystani do innej dzialalno$ci, nieobjete;j
zarzutem.

W okresie od 9 lipca 2011 r. A. K. przebywal na przepustce z ZK W. (k. 312). R. D. (jako motor przestepnego
przedsiewziecia) z M. K. i A. K. w dniu 12 lipca 2011 r. udali sie do posrednika kredytowego, gdzie przedstawili
podrobione przez M. K. zaswiadczenie o zatrudnieniu zarobkach A. K., z ktérego wynikalo, ze pracuje w firmie (...)
z siedziba w W, ul. (...) lok. 14 i uzyskuje z tego tytulu dochod, dolaczajac druk (...) za miesiac czerwiec 2011 r.
Posrednik sporzadzil stosowna dokumentacje, z ktora A. K. okolo godziny 15:00 udal sie do oddzialu Spéldzielczej
Kasy Oszczedno$ciowo-Kredytowej (...) z siedzibg w W. przy Al. (...) 36 lok. 11 (obecnie w likwidacji). Podjete
przez oskarzonych dzialania mialy na celu uzyskanie korzysci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 20.000 zt
Nastepnie, w toku weryfikacji wniosku kredytowego przez pracownika placowki A. W., ta ostatnia zadzwonila do M. K.
(jako rzekomego pracodawcy), ktéra w rozmowie telefonicznej potwierdzila prawdziwo$¢ zawartych w dokumentacji
kredytowej informacji, w tym fakt zatrudnienia A. K. i fakt osiggania przez okre§lonego niego dochodu. Finalnie, A.
W. powziela watpliwoéci co do prawdziwosci ztozonych dokumentéw, nie wiedzac oczywiscie, ze A. K. jest stalym
pensjonariuszem jednostki penitencjarnej, negatywnie zweryfikowala wniosek o kredyt zawiadamiajgc Policje, lecz
nie odwolujac spotkania z A. K., ktory — podobnie jak pozostali sprawcy — byl przekonany, ze nastepnego dnia otrzyma
pienigdze. W dniu 13 lipca 2011 r. A. K. zjawit sie w placowce (...), zostal do niej przywieziony przez R. D. i M. K.,
ktorzy oczekiwali w samochodzie. O 11:30 zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji. Pozostala dwojka zostala
zatrzymana po chwili, o godz. 11:35 i 11:45. Nalezy tez doda¢, ze przedlozony przez A. K., opisany wyzej dokument w
postaci za§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach, mial istotne znaczenie dla udzielenia przedmiotowego kredytu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:

- przede wszystkim dokumentacji kredytowej (k. 17), ocenionej przez pryzmat jasnej, pelnej i bezsprzecznej opinii
bieglego z zakresu badania pisma recznego (k. 442-456), opartej na materiale poré6wnawczym bezwplywowym (k.
376) i wplywowym — proby pisma (k. 392-393, k. 394-395, k. 416-420), jasnego i rzetelnego protokotu zatrzymania
rzeczy (k. 14-16), jasnego i rzetelnego protokotu przeszukania A. K., ktory mial przy sobie dokumentacje $wiadczaca
o ubieganiu sie o przedmiotowy kredyt (k. 19-22), jasnego i rzetelnego protokotu przeszukania pojazdu P. nr rej. (...),
ktérym sprawcy poruszali sie w zwigzku usilowaniem wyludzenia kredytu, a w ktérym znajdowala sie dokumentacja
Swiadczaca o przestepnym przedsiewzieciu R. D. (k. 30-36),

nadto, r6wniez bezposrednio:

- zeznan pracownika (...) (k. 1244-1246 tom VII, k. 9-10 tom I),



- wyjaénien oskarzonej M. D. (1), d. K. (cze$ciowych z k. 44-46 i 160v.-161 oraz w zasadniczej mierze z k. 919-922 tom
V, k. 1168-1168v., k. 1169 tom VI z postepowania sadowego);

- informacji z ZK W. co do pobytéw oskarzonych K. i D. na jednym oddziale A/1 (k. 347);
- opinii o skazanym z ZK W. (k. 626-627, k. 971-975); odpisu wyroku w sprawie oskarzonego K. (k. 681-695);
- informacji z ZK W. co do charakteru prac skazanego K. i korzystania z Internetu (k. 1185 tom VII);

- jasnej i pelnej informacji z Urzedu Miasta (k. 111), z ktorej wynika, ze R. D. wykreslil wlasna dzialalno$éc¢ gospodarcza
w dniu 24 lutego 2011 r., co oznacza, ze wykorzystal dzialalno$¢ M. K. dla wlasnych celow, nie chcac oficjalnie
angazowac¢ wlasnej osoby w przestepcze przedsiewziecie;

- zaSwiadczenia z ewidencji dziatalnoSci gospodarczej (...) (k. 104, k. 107, k. 217), zadwiadczenia z ZUS (k. 108);

- zeznan P. W. (szczatkowych z postepowania przygotowawczego — k. 112v.-113, k. 262v. i czeSciowych z procesu
sadowego — k. 1038v.1039v. tom VI) oraz przedlozonej przez niego dokumentacji bankowej dotyczacej kredytow;

- zeznan S. B. (szczatkowych z postepowania przygotowawczego — k. 260v.-261 oraz cze$ciowych z procesu sadowego
— k. 1167-1167v. tom VI);

- zeznan ksiegowej J. K. (k. 144v.-145 tom I, k. 1037v.-1038v. tom VI), umowy i faktur z firma ksiegowa (k. 146-150
tom I) oraz dokumentacji przedlozonej przez w/w $§wiadka (k. 1042-1106 tom VI);

- pozornej umowy o prace z A. K. (k. 162);
- dokumentacji rejestrowej oraz dotyczacej rowniez pozornego zatrudnienia innych pracownikéw (k. 166-201);

- opinii z zakresu informatyki §ledczej ( (...)- (...) tom VII) na okoliczno$¢ przemyslanego charakteru przedsiewziecia
R. D., jego wyrachowania i dominujacej roli o czym dodatkowo $wiadczy wyroki w sprawach o podobnym charakterze
(k. 257-259 tom II, k. 316-317 tom II);

pomocniczo:
- zeznan posrednika kredytowego H. D. (k. 1281-1281v., tom VII);

- zeznan pracownika Shluzby Wieziennej R. K. (k. 271v.-272 tom II, k. 941-941v. tom V) — co do okolicznoS$ci
dotyczacych pobytu w ZK oskarzonego K., jego pracy oraz mozliwo$ci korzystania z komputera, Internetu i kontaktow
telefonicznych z oskarzona;

- zeznan pracownika Stluzby Wieziennej R. S. (k. 1168v.- (...) tom VI) na okolicznosci jak w odniesieniu do §wiadka K.;
jaki:

- czeSciowych wyjaénien A. K. (k. 58v., k. 415-415v., k. 540 z postepowania przygotowawczego oraz k. 892-896 z
postepowania sadowego);

- czeSciowych zeznan E. K. (k. 941v.-942 tom V);

- szczatkowych wyjasnien oskarzonego R. D. (k. 62v.-64, k. 527 z postepowania przygotowawczego oraz z k. 896-897
z postepowania sgdowego);

oraz dokumentacji prywatnej dotyczacej tworczosci artystycznej A. K. (k. 890) plus zalaczniki, jak rowniez ujawnione;j
dokumentacji z akt osobowych oskarzonego A. K..



Oskarzona M. D. (1) (K.) ma obecnie 34 lata, wyksztalcenie $rednie, bez zawodu. Prowadzi wlasna dzialalno$c
gospodarcza, utrzymuje sie z alimentéw w kwocie 400 z} oraz zasilku rodzinnego. Jest rozwiedziona Posiada czworo
dzieci. Na utrzymaniu ma czworo dzieci. Bez majatku. Choruje na padaczke od 13 roku zycia, na ktérg leczy sie
neurologicznie, od 2010 r. do 2011 r. leczona psychiatrycznie z powodu zaburzen depresyjno-lekowych, nie leczyla
sie odwykowo, nie byla karana sagdownie - nastapilo zatarcie skazania (k. 42-43, 160-160v, 369-370, 531-532, 892
- dane osobo-poznawcze, k. 100-101, 467, 796-798, 1150-1151, 1234-1235, 1270-1271, 1381 - karty karne). M. D. (1)
w trakcie popelniania zarzucanego jej czynu nie miala z przyczyn chorobowych zniesionej ani w znacznym stopniu
ograniczonej zdolnoSci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem - warunki z art. 31 § 11
2 k.k. nie znajdujg zastosowania.

- przestuchiwana w postepowaniu przygotowawczym (k. 44-46, 160v-161, 370, 532), nie przyznala sie do popelnienia
zarzucanego jej czynu i szczegblowo opisala prowadzona przez nig dzialalno$c gospodarcza. Wskazala, izw firmie (...)
zarejestrowanych bylo czterech pracownikéw z nig wlgcznie. Jedna z oséb byl takze A. K. zatrudniony na stanowisku
grafika komputerowego i tak zostalo wpisane w zadwiadczeniu, jednakze docelowo mial on zostaé¢ przedstawicielem
handlowym. Podala, iz wszyscy pracownicy byli zarejestrowani od 10 marca 2011 r., jednakze rejestracji internetowej
ksiegowa dokonala dopiero 2 lipca 2011 r., bowiem otrzymala informacje, iz mozna zatrudnia¢ pracownika z data
wsteczng. Wyjasnila, iz jej dwaj pracownicy widnieli w ZUS-ie tylko z A. K. byt problem, gdyz podal bledny NIP.
Wskazala, iz wyjasniala te sprawe bezposrednio w ZUS-ie i dostarczyta im niezbedne dokumenty, aby rejestracja
przebiegla prawidlowo. Podala, iz w zaswiadczeniu A. K. widnial doch6d w wysoko$ci 4500 zb. Przyznala, iz ksiegowosc
firmy prowadzila ksiegowa. Wskazala, iz zaden z pracownikow nie otrzymywal wynagrodzenia, gdyz firma nie
przynosila dochodéw. Umowy o prace z pracownikami nie zostaly podpisane, ale ich warunki byly ustalone ustnie.
Wynagrodzenie uzaleznione bylo od podpisania przez nich kontraktéw na dzierzawe automatéw, a zadna taka umowa
nie zostala podpisana. Potwierdzila, iz skladki skarbowe nie byly oplacane, w ZUS-ie rowniez, gdyz pracownicy nie
dostawali wynagrodzenia.

Opisala tez w jaki spos6b poznala sie z A. K., mialo to nastapié przez jej 6wczesnego narzeczonego R. D.. Podala, iz
mezczyzni poznali sie we W. w wakacje, ale nie znala dokladnych okolicznoéci. Podala, iz po nawigzaniu znajomo$ci
z A. K., mezczyzna dzwonil do niej chcac robi¢ wspoélne interesy. W zwiagzku z powyzszym doszlo do spotkania z A. K.,
podczas ktérego potwierdzili ustne warunki zatrudnienia mezczyzny w jej firmie, podkreslila, iz nie podpisali zadnej
pisemnej umowy, nawet cywilnoprawnej. Podala, iz A. K. zostal u niej zatrudniony na podstawie ustnej umowy, mial
zainwestowaé w automaty na monety i w tym celu mial wzigé kredyt, a nastepnie mieli zawigzaé spotke. Zaufata mu,
gdyz wydal jej sie osoba bardzo inteligentna, znajaca sie na rzeczy i twierdzaca, ze ma szerokie znajomosci, co pozwoli
na rozkrecenie biznesu. W tej sytuacji bez oporow wystawila A. K. za§wiadczenie o zatrudnieniu, bedac przekonana,
iz wszystko zostalo zgloszone do ZUS. Stwierdzila, iz wziecie kredytu przez A. K. byto jedyna szansg na uruchomienie
biznesu. Wyjaénila, iz pieniadze pochodzace z kredytu udzielonego A. K. mialy by¢ zainwestowane w firme i nie
bylo mowy o innym ich podziale. Odnoszac sie do kwestii podpisania umowy od marca 2011 r., wyjasnila, iz byl to
wymog A. K., ktory chcial mie¢ umowe zawarta juz od kilku miesiecy, a nie wzbudzilo to w niej podejrzen, gdyz w
ZUS-ie dowiedziala sie, iz moze zatrudnia¢ pracownikéw do trzech miesiecy wstecz. Ostatecznie sprecyzowala, iz nie
podpisywatla z A. K. zadnej umowy.

W kwestii zaswiadczenia potrzebnego do uzyskania kredytu, przyznala, iz w rozmowie telefonicznej z pracownikiem
banku potwierdzila dane A. K. zatrudnionego w jej firmie (...), przyznala, iz wszystkie dane zawarte w zaswiadczeniu
byly zgodne z rzeczywisto$cia.

Przyznala takze, iz wiedziala, ze A. K. jest osadzony w Zakladzie Karnym, ale méwil jej, ze niedlugo wyjdzie. Podala,
iz pozostalych dwoch pracownikéw poznata rowniez przez swojego narzeczonego R. D..

Przestluchiwana ponownie w trakcie postepowania przygotowawczego w dniu 15.09.2011 r. wyjasnila, iz z A. K.
wspoélpracowala od grudnia 2010 r. mieli kontakt telefoniczny i e-mailowy. Osoba ta zajmowala sie kontaktami
handlowym. Zostala zwolniona gdyz nie zostala przedterminowo zwolniona z zakladu karnego jak twierdzila a tylko
wyszla na przepustke. Potwierdzila, iz A. K. poznala przez R. D., gdyz odbywali kare w tym samym zakladzie karnym.



Podala, iz do banku pojechala razem z R. D. i A. K. niecelowo, gdyz mieli tylko podwieZz¢ A. K.. Doprecyzowala, iz
pieniadze z uzyskanego kredytu przez A. K. mialy by¢ przeznaczone w polowie dla niego samego i w polowie mial je
przekazac na rozwdj firmy jako jego inwestycja, p6Zniej mial by¢ wspolnikiem w firmie. Podkreslila, iz kredyt mial by¢
splacony, zaprzeczylta aby mieli na celu wyludzié¢ pieniadze i nie splacaé¢ kredytu. Oswiadczyta, iZ w momencie gdy A.
K. skladat wniosek kredytowy by} pracownikiem jej firmy.

Dodala, iz swoja dzialalno$¢ gospodarcza odwiesila 8 marca 2011 r., a od 2 lipca 2011 r. rozszerzyla swoja dzialalnosé.
Podala, iz zatrudniala takze pana W. i B., ktérych poznata przez R. D..

Przed sadem oskarzona rowniez zaprzeczyla popelieniu przestepstwa zarzucanego jej w akcie oskarzenia.
Podtrzymala swoje stanowisko odnoénie stawianego jej zarzutu i powtdrzyla relacje skltadane w postepowaniu
przygotowawczym. Zlozyla obszerne wyjasnienia, odnoszac sie do kwestii wznowienia swojej dzialalnosci
gospodarczej (...) co uczynila na wyrazne polecenie R. D.. Podala, iz to R. D. byl pomystodawca i inicjatorem calego
procederu, a ona jedynie wykonawca. Podkreélila, iz R. D. przebywajac w zakladach karnych nawiazywal znajomoséci
ze wspdlosadzonymi i tam obmy$lali pomysly na biznes, ktore pézniej probowali realizowaé i kontynuowaé po wyjSciu
na wolnoé¢. Wyjaénila, iz jednym z nich bylo prowadzenia hotelu, stacji benzynowej. Oskarzona M. D. (1) opisala, iz
ona wyszukiwala ogloszenia w Internecie dotyczace sprzedazy okreS§lonych nieruchomosci, ktore przesyltala mailowo
do A. K., przebywajacego w zakladzie karnym, ktory mial byé wspolnikiem R. D.. Podkreslila, iz nie widziala nic w tym
zlego bowiem chcieli zaciagnaé kredyt na zakupienie nieruchomosci i prowadzié biznes. To mialo nastapic po wyjsciu
R. D. z zakladu karnego.

Wyjasnila, iz firma (...) byla zarejestrowana na nia i przed jej zawieszeniem nikogo wczeéniej nie zatrudniata. Dopiero
na polecenie R. D. to uczynila w zwigzku z planowanym prowadzeniem biznesu. Wtedy tez zaczela zatrudniaé¢ wielu
ludzi m.in. A. K., P. W..

Podala, iz trzykrotnie widziala sie z A. K.. Pierwszy raz pod W. w malym miasteczku, drugi na ogrodkach dziatkowych,
a trzeci jak wyszed! na przepustke. Podczas spotkan byt obecny R. D., gdyz to on omawial wtedy z A. K. szczegoly
prowadzenia biznes6w. Podala, iz miala czesty kontakt telefoniczny i mailowy z A. K., gdyz ten przesylal jej pomysty
na biznes, odsylal wycinki z gazet dotyczace przer6znych bizneséw od sprowadzania opon z C. po sprowadzanie
automatéw z alkomatami.

Oskarzona doprecyzowala, iz A. K. nie mial wykonywaé zadnej pracy na rzecz jej firmy jako grafik komputerowych,
mial zosta¢ wspolnikiem. Podala, iz nigdy nie wyplacila zadnych pieniedzy A. K. i ich takze nie obiecywala. Mial
zosta¢ wspoélnikiem R. D. i wtedy dzieli¢ sie zyskami po polowie. Nie slyszala takze, aby R. D. wspominal o jakim$
wynagrodzeniu za prace dla A. K..

Podala, iz jej firma nie miala zadnych dochodéw, ale byto prowadzonych dla niej kilka rachunkéw bankowych, na
ktérych nie bylo zadnych obrotow. Zdarzylo sie, iz klika wplat zostalo przelanych na konto wskazanych pracownikow,
ale wtedy pienigdze byly wyplacane natychmiast przez R. D., byly to wplaty fikcyjne. Wskazala, iz ksiegowo$cia firmy
zajmowala sie J. K. - ksiegowa.

Oskarzona opisala swoja sytuacje rodzinng i materialna a takze jej relacje z R. D..

Odnoszac sie do zarzutu oskarzona podtrzymal swoje stanowisko oraz zlozyla wyjasnienia bedace w gléwnej mierze
powtdrzeniem i uszczegdlowieniem relacji sktadanych w postepowaniu przygotowawczym. Potwierdzila, iz wystawila
zaswiadczenie o zatrudnieniu dla A. K. gdyz byla przekonana, ze pracownik zostal zarejestrowany. Dodala, iz R. D.
zapewniat ja, iz ich dzialania sa legalna, ufala mu. Pokreslila, iz dokumenty zgloszeniowe do ZUS wyslala ksiegowa.
W momencie kiedy bedac w banku okazalo sie, iz A. K. nie jest zarejestrowany z powodu blednego nr NIP, rejestracji
dokonali bedgc w placowee ZUS po ustaleniu prawidlowego nr NIP. Sprostowala swoje poprzednie wyjasnienia,
podala, iz to R. D. wymagal, aby A. K. mial umowe juz od kilku miesiecy, a nie A. K..



Przyznala, iz A. K. ubiegal sie o kredyt za po$rednictwem doradcy finansowego. Podala, iz byla obecna wraz z A. K.
podczas rozmowy z po$rednikiem, jednakze to R. D. instruowal ja co ma méwic i jak sie zachowywac, sam natomiast
czekal w samochodzie. Po okazaniu zaswiadczenia z k. 17 przyznala, iz to ona wypekila ten druk na miejscu u
posrednika. Natomiast pod wnioskiem podpisywat sie A. K.. Wyjasnila, iz w momencie kiedy A. K. dostal informacje
o przyznaniu mu kredytu razem z nim tj. ona i R. D. udali sie do (...)-u na U.. W jej ocenie A. K. nie byt wczeéniej
w tym banku, gdyz poérednik zawozil stosowne dokumenty. Zaprzeczyla aby prace artystyczne A. K. mialy zwigzek
z planami rozwoju firmy. Dodala takze, iz wystawila zaswiadczenie o zarobkach dla P. W., gdyz R. D. prosit go o
wziecie kredytu. S. B. rowniez mial wzia¢ kredyt na prosbe R. D.. Podala, Ze obaj mezczyzni to koledzy R. D. z
zakladu karnego. Podkreslila, iz zaciaggane kredyty mialy by¢ przeznaczone na prowadzenie dzialalno$ci, ktéra miala
by¢ legalna. Oskarzona podala, iz czuje sie zmanipulowana przez oskarzonego R. D. i oszukana, w szczegdlnosci, iz
zostala sama z dlugami. W jej ocenie ofiarg R. D. byt réwniez A. K., ktory mial nadzieje na otwarcie biznesu i legalne
zarabianie pieniedzy. Zaznaczyla, iz to R. D. kierowal calym przedsiewzieciem i to on realizowala swdj plan.

Uzupelniajace wyjaénienia zlozyla natomiast na rozprawie w dniu 24 sierpnia 2015 r. (k. 1168-1168v, 1169), w
ktorych opisala mechanizm dzialania, opracowany przez R. D., ktory zajmowat sie calym procederem pozyskiwania
kredytow, w ktérym pomagali mu koledzy B. i W. poznani w zakladach karnych przez T.. Zaciagane kredyty mialy by¢
przeznaczane na rozwdj firmy z automatami. Jednakze w jej ocenie miato by¢ to legalne, iz zaciagniety kredyt mial
zostaé splacony. Podala, iz R. D. zajmowal sie przelewaniem pieniedzy z rachunkéw firmowych. Wplacal pienigdze
w banku na konto rzekomego pracownika, potem je wyplacat karta bankomatowa, by nastepnie wplaci¢ innemu
pracownikowi i uzyska¢ potwierdzenie wplaty. W ten sposdb proceder powtarzal, tworzac fikcyjna historie wyplat
wynagrodzenia. Ponadto oskarzona M. D. (1) potwierdzila, iz byta razem z A. K. w biurze posrednictwa w centrum W..
Kontakt do osoby zostal wziety z ogloszenia. Poérednikiem byla kobieta. Potwierdzila takze, iz otrzymywata od A. K.
maile, w czasie w ktorym byl w zakladzie karnym, gdyz mial dostep do komputera i internetu. Podala adres mailowy
dyscotekaacapulco@wp.pl, z ktérego korzystata ona jak i R. D.. Podala takze, iz nie bylo zadnych prac wykonywanych
przez A. K., a jedynie mailowe oferty. Podkre§lila, iz takie dzialania nie byly zwigzane z umowg o prace, czynila to na
polecenie R. D.. W jej ocenie A. K. jak i ona byli nie$wiadomi swoich dzialan. Byli zmanipulowani przez R. D. i dlatego
zaciagali na siebie kredyty.

Oskarzony A. K. ma obecnie 48 lat, wyksztalcenie §rednie, z zawodu kucharz, stolarz. Bez dochodu, bez majatku.
Jest rozwiedziony, ma dwoje doroslych dzieci. Nie posiada nikogo na utrzymaniu. Nie leczyl sie psychiatrycznie, ani
odwykowo, byt uprzednio karany sadownie, w tym za zabdjstwo; obecnie odbywa dtugoterminowa kare pozbawienia
wolnosci (k. 57-58, 413-413v, 481-482, 892 - dane osobo-poznawcze, k. 98-99, 461-462, 793-795, 1154-1155,
1228-1230, 1385-1387 - karty karne).

przesluchiwany w postepowaniu przygotowawczym (k. 58v, 414-415v, 540), nie przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu i wyjaénil, iz nie mial zamiaru wyludzenia kredytu. Kredyt chcial uzyskaé legalnie. Podal, iz
bedac w zakladzie karnym zatrudnit sie w firmie (...) jako grafik komputerowy, na ktorej rzecz mial wykonywac
prace w postaci grafik komputerowych. Wyjasénil, iz pomimo, Ze jest osadzony w zakladzie karnym i odbywa kare
pozbawienia wolnoéci mogt wykonywac zlecenia dla tej firmy, gdyz mial w tym czasie dostep do komputera jak i
mozliwo$¢ otrzymywania czestych przepustek. W jego ocenie padl ofiara nieuczciwych ludzi i zostal zmanipulowany,
gdyz zostat wprowadzony w btad co do legalnoéci dokumentéw jakie mu wydali w celu uzyskania kredytu. Podkreslil,
iz byl przekonany, ze dokumenty ktére otrzymal, sg prawdziwe i zgodne ze stanem faktycznym. Odniést sie do blednie
wpisanego nr NIP, wyjasniajac, iz zostal on nieprawidtowo spisany przez M. D. (1) zjego karty pracy z Zakladu Karnego
we W.. Wskazal, iz kredyt zamierzat splacaé poprzez zarobione pieniadze w firmie (...). Wyjasnil, iz czes¢ pieniedzy
z udzielonego kredytu mialy by¢ przeznaczone na rozwoj firmy (...) (d. K.), pozostalg cze$¢ chcial przeznaczyé¢ na
remont dzialki i mieszkania nalezacego do jego matki, z jednoczesnym urzadzeniem dla siebie miejsca pracy.

- przed Sadem (k. 892-896) oskarzony réwniez zaprzeczyt popelnieniu przestepstwa zarzucanego mu w akcie
oskarzenia. Podtrzymal swoje stanowisko odnoénie stawianego mu zarzutu i powtérzyl relacje skladane w
postepowaniu przygotowawczym. Zlozyl obszerne wyjasnienia opisujgc okolicznoéci nawigzania znajomosci z R. D.



w Zakladzie Karnym a nastepnie z M. D. (1) (d. K.). Podal, iz w zwiazku z nawigzana znajomo$cia podjal wspolprace
z M. D. (1) (d. K.), dla ktérej wykonywal rysunki stuzace do reklam a posrednikiem w ich przekazywaniu byl R. D..
Wyjasnil, iz zostal zatrudniony jako grafik komputerowy. Opisal, iz poczatkowo mial zosta¢ zatrudniony w polowie
lutego 2011 r., jednak zostalo to przelozone na marzec. Do podpisania umowy doszlo kiedy byl na przepustce, wtedy
tez dostal zalicze w wysoko$ci 800 zl na potrzebne mu materialy do rysowania. Opisal w jaki sposob tworzy grafike
komputerows, a mianowicie, iz na poczatku rysuje na papierze a dopiero p6zniej przenosi to do komputera.

Odnoszac sie do zarzutu wyjasénil, iz pewnego dnia poprosil telefonicznie R. D., zeby porozmawial z M. D. (1) o
mozliwo$ci wystawienia dla niego dokumentéw o jego zatrudnieniu zgodnie ze stanem faktycznym, bowiem chcial
wziaé kredyt na wyremontowanie mieszkania swoje mamy. M. D. (1) wyrazila zgode i przekazala mu w obecnosci R.
D. wystawione dokumenty podczas jego przepustki. Podkreslil, iz byl przekonany, ze dokumenty ktore otrzymal, sg
prawdziwe i zgodne ze stanem faktycznym. Oskarzony A. K. wskazal, iz pafistwo D. polecili mu bank, w ktérym mogl
wziaé kredyt a byt to (...) mieszczacy sie przy Al. (...) w W.. Zaprzeczyl aby R. i M. D. (1) wskazywali na jakie$ konkretne
osoby, do ktérych ma sie uda¢ bedac w banku. Ostatecznie sprecyzowal, iz M. D. (1) na spotkaniu, kiedy otrzymal
dokumenty potrzebne do kredytu, zaproponowala mu doradce kredytowego, do ktérego razem pojechali na spotkanie
przy ul. (...) w W.. Tam podpisal umowe posrednictwa.

Podal, iz do oddzialu banku udat sie sam, jadac autobusem. Mial ze sobg zaswiadczenie z ZUS i zas§wiadczenie z pracy,
na ktérym widniata kwota 3800 zl netto za ostatnie trzy miesigce. Przyznal, iz nie otrzymal takiej kwoty, ale miala ona
zostaé uregulowana. Wyjasnil, iz po podpisaniu umowy o prace wystal M. D. (1) o§wiadczenie, iz rezygnuje tymczasowo
w wynagrodzenia za okres trzech miesiecy, ze wzgledu na rozw¢j firmy. Jednakze nie przedlozyl go w banku, podczas
wypeliania wniosku o udzielenie mu kredytu. Nadto wskazal, iz we wniosku o udzielenie kredytu podal adres przy ul.
(...), motywujac to tym, iz Zaklad Karny mial wystapic¢ wobec niego o warunkowe zwolnienie. Podkreslil, iz po zlozeniu
dokumentéw w banku, mial czekac na telefon o podjeciu decyzji. W dniu, w ktérym otrzymal decyzje, skontaktowat sie
z R. D. i uméwil sie z nim, iz ten zawiezie go do oddzialu banku. W samochodzie byla takze M. D. (1) i dziecko. Podal,
iz wtedy tez zostat aresztowany. Oskarzony K. odniost sie do kwestii podzialu sumy uzyskanej z kredytu. Wyjasnil, iz
chcial je przeznaczy¢ na remont mieszkania jego matki, ponadto R. D. chcial pozyczy¢ od niego pieniadze na naprawe
samochodu, a cze$¢ pieniedzy, ktéra by mu zostala M. D. (1) miala przeznaczy¢ na rozwdj firmy. Podat takze, iz kredyt
chciat splaci¢ z pracy wykonanej dla R. i M. D. (1). Oskarzony A. K. podal takze, iz nie zglaszat do ewidencji, iz podjat
prace, ale mial zgode szefa Zakladu Karnego na wykonywanie pracy spoza zaktadu. Dodal, iz juz weczeéniej wykonywal
prace, malowat obrazy i rysunki, ktore sprzedawat i otrzymywal za nie wynagrodzenie.

Oskarzony R. D. ma obecnie 35 lat, wyksztalcenie Srednie, z zawodu technik ekonomista. Zatrudniony jest w spolce
(...) Sp. z 0.0. na Y4 etatu, o dochodzie miesiecznym 350 zl, wlasciciel spoélki (...) Sp. z 0.0. Bez majatku. Jest
rozwiedziony, ma dwoje maloletnich dzieci. Ma zasadzone alimenty na dwoje maloletnich dzieci. Nie leczyl sie
psychiatrycznie, ani odwykowo, byl uprzednio wielokrotnie karany sagdownie (k. 61-62, 526-527, 892- dane osobo-
poznawcze, karty karne k. 102-103, 464-465, 790-792, 1152-1153, 1231-1233, 1382-1384).

W postepowaniu przygotowawczym (k. 62v-64, k. 527) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i
wyjasnil, iz A. K. poznat w zakladzie karnym we W., gdzie razem odbywali kare pozbawienia wolno$ci. Postrzegal A. K.
jako bardzo uzdolniona i inteligentng osobe, dlatego tez przekazal jemu numer telefonu do jego 6wezesnej konkubiny
M. D. (1) (d. K.), ktéra prowadzila firme, w ktorej moglby pracowaé jako grafik komputerowy. Mial tworzy¢ strony
internetowe a po opuszczeniu zakladu mial zajaé sie wstawianiem alkomatéw na monety do lokali gastronomicznych,
gdyz firma (...) zajmowala sie dystrybucja takich urzadzen. Doprecyzowal, iz firma (...) zajmowala sie sprzedaza
odziezy przez Internet oraz wstawianiem alkomatéw do lokali gastronomicznych. M. D. (1) zatrudniala w sumie 3
pracownikdw oraz nig sama. Zatrudnieni pracownicy to mieszkancy wojewodztwa (...), ktérzy szukali lokali na terenie
tego wojewodztwa do ktorych mozna bylo wstawi¢ alkomaty. Osoby te poznal przez znajomego, ktory ich polecil. Z
przekazu A. K. wiedzial, iz ma on opusci¢ Zaklad Karny za dobre sprawowanie, stad jego plany co do pracy A. K. na
wolnoéci. Stwierdzil, ze A. K. podjal prace w firmie nalezgcej do M. D. (1) jeszcze przebywajac w zakladzie karnym,
ktéra wykonywal przez Internet. Wskazal, iz A. K. zostal zgloszony przez M. D. (1) do ubezpieczenia w ZUS w dniu
2 lipca 2011 r. poczta elektroniczna tzw. bezpiecznym podpisem. Ubezpieczenie mialo nastapié¢ z data wsteczna od



dnia 10 marca 2011 r. W zgloszeniu podano, iz pracuje od 10 marca 2010 r. na caly etat z uposazeniem 4500,00 zl na
stanowisku grafika komputerowego. Oskarzony R. D. nie wiedzial na jakiej podstawie A. K. wykonywal prace na rzecz
jego konkubiny. Nie wiedzial takze dlaczego w ZUS-ie nie zostalo to odnotowane. Dodal, iz M. D. (1) w dniu 13 lipca
2011 . zlozyla osobiécie w ZUS dodatkowe dokumenty rozliczeniowe za siebie i pracownikéw co zostalo potwierdzone
przez pracownika ZUS.

Opisal, izwdniu 9 lub 10 lipca 2011 r. A. K. wyszedl z Zakladu Karnego i spotkal sie z nim i jego zong. Podczas spotkania
poprosit o wystawienie za§wiadczenia o zatrudnieniu celem wziecia kredytu. Wskazal, iz M. D. (1) zrobila to poniewaz
A. K. byl zgloszony do ZUS. Podal, iz A. K. wraz z M. D. (1) byli u posrednika kredytowego, ktéry zlozyt wniosek do (...)
na U.. Nastepnego dnia A. K. dostal telefoniczng informacje, ze otrzymal pozyczke i poprosit go, zeby go zawiézl na
U.. Oskarzony D. zgodzil sie i pojechal wraz z M. i dzieckiem. Zaprzeczyl, iz doszlo do wytudzenia kredytu, poniewaz
A. K. byl zatrudniony w firmie (...) a zasSwiadczenie o zarobkach zostalo wystawione zgodnie z prawda. Przyznal, iz
zawidzl M. D. (1) i A. K. do (...) na U., gdyz M. D. (1) nie posiadala uprawnienn do prowadzenia pojazdow. Dodal, iz A.
K. mial wzig¢ kredyt w kwocie 20.000 zl. Dodal, iz A. K. cze$¢ uzyskanego kredytu mial przeznaczyé na rozwoj firmy
(...), z przeznaczeniem na zakup alkomatow.

Odnoszac sie do zawartej umowy pomiedzy A. K. a firma (...) stwierdzil, ze nie wiedzial kiedy byla zawarta taka umowa.
Wskazal, iz moglo to nastapic jak A. K. przebywal na przepustce a takze na zasadzie wymiany korespondencji.

W kwestii dwoch pozostalych pracownikéw, podal, iz jednemu z nich M. D. (1) takze wystawiala zaswiadczenie o
zatrudnieniu, a péZniej zaworzili ta osobe do centrum W., jednakze nie pojechali z nim do wyzej wspomnianego
posrednika. Nie posiadal wiedzy czy osoba ta na podstawie wystawionego zaswiadczenia wziela kredyt, a takze aby
z kredytu czeé¢ pieniedzy miala by¢ przeznaczona na rozwo6j firmy (...). Nie posiadal takze wiedzy aby drugi z nich
mial takze mie¢ wystawione za§wiadczenie o zatrudnieniu, pomimo, iz obaj panowie przyjechali na spotkanie razem.
Dopiero po przedstawieniu oskarzonemu dokumentéw znalezionych w samochodzie w wyniku jego przeszukania
wyjasénil, iz zadwiadczenie o zatrudnieniu wystawione dla P. W. wypelnila M. D. (1) ale nie wiedzial czemu znalazlo
sie ono w ich samochodzie.

Oskarzony R. D. w swoich wyjasnieniach podkre§lal, iz to M. zajmowala sie firma, on nie wiracal sie w jej interesy,
zawozil ja tylko w niektdre miejsca, gdyz M. D. (1) nie miala prawa jazdy. Zaprzeczyl aby chcial wytudzi¢ jakikolwiek
kredyt. Podawal, iz to M. wystawiala zaswiadczenia, natomiast jego notatki dotyczace danych oséb badz firmy miaty
by¢ dla M..

Przed Sadem (k. 896-897) oskarzony nie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu i
odmowit skladania wyjasnien. Z uwagi na o§wiadczenie oskarzonego odczytano jego wyjaénienia ztozone uprzednio,
ktére potwierdzil. Skorzystal z przystugujacego mu prawa i odpowiadal tylko na pytania obroncy. Podtrzymal
swoje stanowisko odno$nie stawianego mu zarzutu i w gléwnej mierze powtorzyt i uszczegolowil relacje skladane
w postepowaniu przygotowawczym. Podal, iz jego 6wczesna konkubina a obecnie zona M. D. (2) prowadzila
samodzielnie dzialalno$¢ gospodarczg i potrzebowala wowczas pracownikéw, dlatego tez polecil jej A. K., podajac jego
numer telefonu. Podal, iz M. D. (1) kontaktowala sie wielokrotnie z A. K., za$ on nie uczestniczyl w tych rozmowach,
bo nie byla to jego firma i decyzje samodzielnie podejmowala M. D. (1). On jedynie byl informowany przez M. D. (1) o
podejmowanych przez nig decyzjach. Wskazal, iz M. D. (1) informowata go, iz zamierza zatrudnié A. K., co ostatecznie
nastgpito. A. K. wykonywat prace na rzecz M. D. (1), tworzyl projekty i rysunki. Zaprzeczyl aby byl na spotkaniu
z posrednikiem. Podal jedynie, iz zawozil M. D. (1) w r6zne miejsca, gdyz nie miala ona prawa jazdy. Wyjasnil,
iz dokumenty zgloszeniowe do ZUS przygotowywala ksiegowa, z ktora M. D. (1) wspoélpracowala. Biuro ksiegowe
mieScilo sie na P.. Podal, iz z przekazu M. D. (1) wiedzial, Ze ksiegowa wyslala poczta elektroniczng zgloszenie do ZUS,
dlatego tez M. D. (1) byla przekonana, iz zgloszenie bylo dokonane. Podal, iz M. D. (1) bedac w ZUS-ie, dowiedziata
sie, ze dokumentacja wystana pocztg elektroniczng do ZUS nie doszla z powodu blednie wpisanego nr NIP. Z tego tez
powodu M. D. (1) dokumenty te zlozyla jeszcze raz osobiScie. Oskarzony R. D. przyznal, iz informowal M. D. (1), iz A.
K. w zakladzie karnym ma dostep do komputera, telefonu oraz, ze czesto opuszcza zaklad karny. Oskarzony podal, iz
sam rzadko korzystal z biblioteki w zakladzie karnym i nie widzial aby A. K. pracowat przy komputerze, znajdujacym



sie w bibliotece. Podkreslil, iz nie byl zatrudniony w firmie (...). W tamtym okresie czasu nie byl w ogole zatrudniony,
byl na utrzymaniu M. D. (1) i jej rodzicow.

Sad zwazy}:
W ocenie sadu, sprawstwo oskarzonych w zakresie ujetym w sentencji wyroku skazujacego, nie budzi watpliwosci.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze na wiare zasluguja wyja$nienia oskarzonej M. D. (1) zlozone w
postepowaniu przygotowawczym, lecz czeSciowo (z k. 44-46 i 160v.-161) oraz w zasadniczej mierze wyjasnienia
z postepowania sadowego (k. 919-922 tom V, k. 1168-1168v., k. 1169 tom VI). Oskarzona w toku postepowania
przygotowawczego wyjasniala zgodnie z tym co mowil jej R. D., ich wyjasnienia w istocie byly spojne. Pamietaé
jednak nalezy, ze oskarzeni na tamtym etapie byli para, za§ sama oskarzona juz po zatrzymaniu do tej sprawy
dalej wystawiala za$wiadczenia o zarobkach innym osobom - tzw. ,stupom”, o czym $wiadcza wygenerowane z
laptopa dokumenty (vide opinia). Oskarzona na rozprawie poczatkowo probowala minimalizowaé wlasny wklad w
zdarzenia, lecz ostatecznie zdaniem sgdu zdala sobie sprawe z powagi sytuacji, w ktorej sie znalazla i w spos6b
klarowny, logiczny i przede wszystkim szczery opowiedziala o przestepnym przedsiewzieciu uknutym przez R. D.,
w ktoéry to proceder zostal uwiklany réwniez A. K.. Jej wyjaénienia z rozprawy zdecydowanie obciazaja bytego meza
— R. D., nie s3 jednak tendencyjne, opieraja sie bowiem na potwierdzonym materiale dowodowym. Dodaé nalezy,
ze oskarzona wspolpracowala lojalnie z sadem, opowiedziala w jaki sposob oskarzony R. D. dokonywal podobnych
przedsiewzie¢, jak wyszukiwal tzw. ,stupy”, przedstawila na zadanie sadu dowdd rzeczowy w postaci laptopa, na
ktérym oskarzony ,pracowal”. Oskarzona nie dzielila juz zycia z oskarzonym D., widaé¢ bylo widoczna nieche¢ do
niego, niemniej jednak sad nie dostrzega chociazby proby celowego obciazania R. D., lecz bardzie che¢ ,wyrzucenia z
siebie” wszystkiego i oczyszczenia. Zdaniem sadu, wyjasnienia oskarzonej z rozprawy mozna tez oceni¢ jako zlozone
na granicy wymagan art. 60 § 3 k.k., niemniej jednak nie wszystkie przestanki z tego przepisu zostaly spelione z
uwagi na okres czasu, w ktéorym depozycje oskarzonej zostaly przekazane i opisany weczeéniejszy koniunkturalizm
procesowy oskarzonej. Z kolei w postepowaniu przygotowawczym oskarzona wyjas$niala tendencyjnie, zaprzeczala
zdarzeniom opisanym w zarzucie, twierdzila, ze rzeczywiscie A. K., S. B. i P. W. byli u niej zatrudnieni (w sensie
Swiadczyli prace). Wyjaénienia oskarzonej nalezy uzna¢ w tej mierze za wiarygodne, lecz w zakresie niesprzecznym
z nastepczymi depozycjami z rozprawy oraz przejrzysta i rzetelna dokumentacja bankowa (k. 17), oceniong przez
pryzmat jasnej, pelnej i bezsprzecznej opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego (k. 442-456), opartej na
materiale poréwnawczym bezwplywowym (k. 376) i wplywowym — préby pisma (k. 392-393, k. 394-395, k. 416-420),
jasnego i rzetelnego protokotu zatrzymania rzeczy (k. 14-16), jasnego i rzetelnego protokotu przeszukania A. K., ktory
mial przy sobie dokumentacje Swiadczaca o ubieganiu sie o przedmiotowy kredyt (k. 19-22), co wskazuje na to, ze sie o
niego ubiegal, jasnego i rzetelnego protokotu przeszukania pojazdu P. nrrej. (...) (k. 30-36), ktérym sprawcy poruszali
sie w zwigzku usitlowaniem wyludzenia kredytu, a w ktérym znajdowala sie dokumentacja §wiadczaca o przestepnym
przedsiewzieciu zainicjowanym przez oskarzonego R. D., tj. zapiski, notatki odnoszace sie do danych osobowych tzw.
shupow, w tym danych A. K..

Sad nie ma jakichkolwiek watpliwo$ci, Ze przestepczy plan zostal stworzony przez R. D., co nastgpilo jeszcze w
zakladzie karnym gdzie poznat A. K. i ,wmanewrowal” go w przestepstwo, oczywiScie za jego wiedza i zgoda.

O fakcie poznania sie oskarzonych D. i K. w zakladzie karnym $wiadczg wyjasnienia obu oskarzonych, ktérym w tym
zakresie sad daje wiare, jak i pomocniczo informacja z ZK W. co do pobytéw oskarzonych K. i D. na jednym oddziale
A/1w tym samym okresie czasu (k. 347). To wowczas, zdaniem sadu, oskarzony D. namoéwil A. K. na wziecie kredytu,
musial przeciez wiedzie¢, ze A. K. korzysta z systemu przepustek, a sam zaplanowal calg akcje oczywiScie na okres,
gdy sam opusci zaklad karny. Oczywistym jest tez to, ze oskarzony R. D. wykorzystat rowniez do tego M. K. (dawne
nazwisko), a wlasciwie dzialalno$¢ gospodarcza, ktéra reaktywowala w dniu 7 marca 2011 r. (zob. za§wiadczenia z
ewidencji dzialalno$ci gospodarczej (...), k. 104, k. 107, a zwlaszcza zas§wiadczenie z k. 217).

Doda¢ nalezy, ze z zaswiadczenia z ZUS (k. 108), datowanego na dzien 19 sierpnia 2011 r. wynika, ze A. K. jest
zgloszony do ubezpieczen, tyle tylko, ze okoliczno$ci samego zgloszenia nie $wiadcza jeszcze o tym, ze rzeczywiscie



Swiadczyt prace. Samo zgloszenie sad ocenia jako element jednego planu R. D. i w tym wypadku M. D. (1), albowiem
to ona zglosila K. do ZUS poprzez ksiegowa. W tym zakresie miarodajne sa logiczne i jasne zeznania ksiegowej J.
K. (k. 144v.-145 tom I, k. 1037v.-1038v. tom VI), umowy i faktury z firma ksiegowa (k. 146-150 tom I) oraz sama
dokumentacja ksiegowa przedlozona przez §wiadka K. (k. 1042-1106 tom VI). Z zeznan tych wynika przede wszystkim
to, ze ksiegowa nie wiedziala, ze rzekomy pracownik, ktérego zglasza odbywa dlugotrwalg kare pozbawienia wolnoSci
(o odbywaniu tej kary $§wiadczg nastepujace, jasne i rzetelne dowody: opinia o skazanym z ZK W., k. 626-627, k.
971-975, odpis wyroku w sprawie oskarzonego K., k. 681-695). Dodaé nalezy, ze z umowy o prace z A. K. (k. 162), w
ocenie sadu jaskrawo pozornej, rowniez sporzadzonej na uzytek sprawy, o czym $wiadczy o§wiadczenie samego A.
K., ktore nota bene zlozyt wychowawcy w zakladzie karnym (k. 267), jak i dokumentacji rejestrowej oraz dotyczacej
réwniez pozornego zatrudnienia innych pracownikéow, tzw. ,stupéw” — W. i B. (k. 166-201) nie wynika, ze zostali oni
zarejestrowani w ZUS-ie. Zauwazy¢ jednak wypada, ze pierwszy kontakt z biurem (...) oskarzeni M. D. (1) i R. D.
podjeli na przelomie czerwea i lipca 2011 r., do rejestracji pracownikéw doszlo w lipcu 2011 r., a sama umowa o prace
z A. K. jest datowana na dzien 2 lipca 2011 r., za$ podpisana przez A. K. z data p6zniejsza — 19 lipca 2011 r., a wiec
w okresie, gdy po zatrzymaniu, ktore nastapilo w dniu 13 lipca 2011 r. (k. 3 — rzetelny protokot zatrzymania osoby),
przebywal juz w zakladzie karnym. Wystarczy tez wskazac, ze z umowy wynika, ze oskarzony K. mial Swiadczy¢ prace
jako grafik komputerowy na terenie ,calej Polski” (pkt 3 umowy — k. 162), co stalo w sprzeczno$ci z rzeczywistosScia,
albowiem oskarzony byl pozbawiony wolnoSci i przebywal w jednostce penitencjarnej, o czym doskonale wiedziata
M. K. oraz R. D..

Zauwazy¢ roOwniez nalezy, ze z jasnej, rzetelnej i pelnej informacji z Urzedu Miasta (k. 111) wynika, ze R. D. wykreslil
wlasna dzialalno$é gospodarczg w dniu 24 lutego 2011 r. Powstaje pytanie dlaczego skoro jej przedmiot pokrywat sie
z przedmiotem dzialalnoSci (...) zarejestrowanej na M. K. i sam $§mialo mog} zatrudni¢ A. K.. W przekonaniu sadu,
byt to kolejny element planu oskarzonego. Wykorzystal on dzialalno$¢ M. K. dla celow przemyslanych na przyszlosé,
nie cheac oficjalnie angazowaé wlasnej osoby w przestepcze przedsiewziecie.

Niebagatelng okolicznoscia dla oceny materialu dowodowego byly zeznania P. W.. Sad uznal, ze jedynie czeSciowe
z postepowania przygotowawczego (k. 112v.-113, k. 262v.) maja walor wiarygodno$ci. Zdaniem sadu, Swiadek w
postepowaniu przygotowawczym podat wersje uzgodniona z oskarzonym D., do$¢ spdjng z jego wyjasnieniami i
wyjasnieniami oskarzonej M. K.. Swiadek potwierdzil, ze byt zatrudniony w (...). Na rozprawie (k. 1038v.-1039v. tom
VI) $wiadek poczatkowo powolywat sie swoj alkoholizm i zaprezentowal wybiéreza niepamieé, lecz w trakcie sktadania
dalszych zeznan poczul zapewne przyplyw szczerosci spowodowany klopotami prawnymi zwigzanymi z R. D. (vide
przeslana przez niego dokumentacja bankowa dotyczaca wziecia kredytéw, znajdujaca sie w Zalaczniku nr 2, co do
ktorej sad skieruje odrebne zawiadomienie o przestepstwie), ktéry wykorzystal jego osobe jako tzw. ,shupa” do wlasnej
dziatalno$ci quasi przestepczej i opisat doktadnie swoja role i pozycje. Swiadek podat, ze razem z S. B. przyjechat do
W. do pracy, ktérg organizowali R. D. z M. K., nie potrafil jednak sensownie wytlumaczy¢ czy rzeczywiScie pracowal,
a z tego co podal, mial by¢ przedstawicielem handlowym sprzedajacym alkomaty i w zwiazku z tym podal, ze ,byliSmy
chyba w 2 czy 3 dyskotekach” (k. 1038v.). Swiadek odnidst sie tez do kwestii kredytow, ktore brat dla R. D. na rzekomy
rozwdj firmy (k. 1038v.- (...)), czemu sad w zadnym razie nie daje wiary. W ocenie sadu, Swiadek doskonale wiedziat dla
jakich celébw ma by¢ wykorzystany. Powyzsza sytuacja obrazuje zaangazowanie R. D. w inne przedsiewziecia kredytowe
z wykorzystaniem $wiadka P. W..

Niska wartoé¢ dowodowa maja zeznania §wiadka S. B. (k. 260v.-261, k. 1167-1167v. tom VI). Swiadek jeszcze na etapie
postepowania przygotowawczego potwierdzil fakt zatrudnienia oraz charakter wykonywanej pracy, niemniej jednak
juz woéwcezas zeznawal niespdjnie i pokretnie co do szczegotow. Przed sadem $wiadek probowal utwierdzaé wszystkich
w przekonaniu, ze rzeczywiécie byt zwigzany stosunkiem pracy, podal tez, ze zaciagnal kredyty w imieniu wlasnym (k.
1167), czemu sad absolutnie nie daje wiary. Zdaniem sadu, S. B., podobnie zreszta jak i P. W., zostal uzyty przez R.
D. w celu wyludzenia innych kredytow.

Podnie$¢ nalezy, ze do zeznan §wiadkow W. i B. uzupelniajaco odniosla sie oskarzona M. D. (1) (k. 1168-1168v.),
w ktorych opisala dokladnie pozorowany mechanizm dzialania R. D. w zwigzku z rzekomym zatrudnieniem



pracownikow. Wyjaénienia oskarzonej w tej czeéci sg logiczne, niezwykle szczere i spontaniczne. Oskarzona odniosta
sie w nich do przyczyn rozstania z R. D., ktére sad uznaje za prawdziwe i zasadne.

Z caloSciowymi wyjasnieniami oskarzonej zlozonymi na rozprawie koresponduja wnioski, ktére pltyna z lektury
opinii z zakresu informatyki §ledczej ( (...)- (...) tom VII). Nalezy przypomnieé, ze biegli dysponowali laptopem,
ktéorym — wedlug wiarygodnego twierdzenia oskarzonej — dysponowal na co dzien R. D.. Analiza wygenerowanej
zawarto$ci plikow znajdujacych sie na twardym dysku laptopa wskazuje w ocenie sadu bez cienia watpliwoéci na
okoliczno$¢ przemyslanego charakteru przedsiewzie¢ przestepczych R. D., jego wyrachowania i dominujacej roli o
czym dodatkowo $§wiadczg wyroki w sprawach o podobnym charakterze (k. 257-259 tom II, k. 316-317 tom II). Trzeba
jednak konsekwentnie zwroci¢ uwage, ze juz po zatrzymaniu oskarzonych do tej sprawy, ktére mialo miejsce w dniu
13 lipca 2011 r. M. K. wystawiala innym osobom, w tym P. W. za§wiadczenia o zarobkach w (...), co potwierdzaja
zeskanowane dokumenty (k. 1287, k. 1288, k. 1300, k. 1301).

Z przedstawionych dowod6w jednoznacznie obcigzajacych R. D. oraz pozostatych oskarzonych, zdaniem sadu, wynika
jedna istotna kwestia — oskarzony D. przebywajac w warunkach izolacji nie pré6znowat intelektualnie, snul plan
dzialania przestepczego zwigzanego z wykorzystywaniem tzw. ,shupéw” (W., B., T. — zob. k. 1350, k. 1355, K) w
procedurze kredytowej, z ktorej czerpal profity. Tak tez mialo byé¢ w przypadku kredytu w (...), gdzie oskarzony R. D.
wykorzystal M. K. oraz A. K. za ich zgoda i wiedza, przy czym mieli oni do spehlienia inne zadania i role.

W rozpoznawanym przypadku oskarzeni R. D. i M. D. (1) wprowadzili dodatkowy element uwiarygodniajacy
(pozorujacy), z pewnos$cig réowniez zaplanowany przez oskarzonego, a mianowicie uzyskanie kredytu dla siebie
poprzez A. K. jako ,slupa”, lecz za posrednictwem biura kredytowego. Sad ustalil, ze to posrednik z firmy (...), gdzie
pracowala H. K. (vide niewiele wnoszace do sprawy zeznania M. P. — k. 1272-1273 tom VII oraz zeznania H. K. — k.
1281-1281v. tom VII), przygotowal stosowny wniosek kredytowy, z ktorym nastepnie oskarzeni udali sie do oddzialu
Spoldzielczej Kasy OszczednoSciowo-Kredytowej (...) z siedziba w W. przy Al. (...) 36 lok. 11 (obecnie w likwidacji)
na celu uzyskania korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w kwocie 20.000 zl.

Z jasnych, pelnych, logicznych i rzetelnych zeznan $wiadka pracownika (...) (k. 1244-1246 tom VII, k. 9-10 tom I),
ktbére majg istotne znaczenie dowodowe, wynika bezsprzecznie kto i w jakim celu zjawil sie z jakimi dokumentami
do placéwki przy ul. AL. (...) 36 lok. 11. Byl to A. K.. Swiadek podala, ze to kolezanka D. K. przyjela dokumenty,
ktore nastepnie byly poddane przez nia weryfikacji. Zeznala, ze nie miala wiedzy, ze potencjalny kredytobiorca jest
pensjonariuszem zakladu karnego, odniosla sie tez do wspoélpracy z Policja przy naduzyciach kredytowych, podala,
ze w tym wypadku zawiadomila Policje z uwagi na zastrzezenia co do pieczeci, a dalsze czynnoS$ci podejmowali juz
funkcjonariusze po tym, jak A. K. stawil sie w placéwce po pieniadze, ktére mial otrzymaé w gotdéwee, a nie wiedziat
(podobnie jak pozostali oskarzeni) o zasadzce.

Oskarzony A. K. w swoim do$¢ naiwnym tlumaczeniu podczas sktadania wyjasnien na calym etapie postepowania
zaslanial sie tym, ze $wiadczyl rzeczywiscie prace na rzecz oskarzonej, albowiem mial w zakladzie karnym dostep do
Internetu, jak rowniez mial §wiadczy¢ te prace po opuszczeniu jednostki penitencjarnej. Z informacji z ZK W. wynika
jednak, ze okoliczno$¢ ta nie miala miejsca (k. 1185 tom VII). Okoliczno$ci tej zdecydowanie zaprzeczyli §wiadkowie
— 6wcze$ni funkcjonariusze SW, ktérzy znali A. K., tj. R. K. (k. 271v.-272 tom II, k. 941-941v. tom V) i R. S. (k. 1168v.-
(...) tom VI), ktorzy podali, ze oskarzony nie mogt mie¢ dostepu do sieci, co zreszta byloby zadziwiajace w stosunku
do skazanego, ktéry odbywal kare za zabo6jstwo, choé proces jego resocjalizacji co do zasady przebiegal prawidlowo.
Zeznania $wiadkow K. i S. nalezy oceni¢ jako rzetelne, jasne i logiczne, odzwierciedlajace rzeczywiscie to, w jaki
spos6b kara pozbawienia wolnosci byla wykonywana w stosunku do skazanego i z jakich korzystal przywilejow. W
tej mierze sad oczywiScie nie kwestionuje uzdolnien plastycznych oskarzonego A. K., o czym §wiadczg przedstawione
przez obronce na pierwszym merytorycznym terminie rozprawy dokumenty i pozycje ksiazkowe (vide zalaczniki),
wyjadnienia samego oskarzonego oraz wspomniane zeznania straznikéw wieziennych oraz czeSciowo zeznania matki
oskarzonego E. K. (k. 941v.-942 tom V).



Wyjaénienia oskarzonego R. D. (k. 62v.-64, k. 527 z postepowania przygotowawczego oraz z k. 896-897 z postepowania
sadowego) nie zasluguja na wiare. W zasadzie wszystkie dowody z dokumentéw, wymienione wyzej przecza
depozycjom oskarzonego albo §wiadcza o jego modus operandi. Z wyjasnieniami oskarzonego koresponduja jedynie
wyjasnienia A. K., ktéorym sad dal wiare jedynie w czeSci, a to w zakresie niesprzecznym z materialem uznanym
za wiarygodny, wyjaénienia oskarzonej M. D. (1) z postepowania przygotowawczego oraz omoéwione wyzej zeznania
Swiadkow P. W. i S. B.. Oskarzony tak jak skrzetnie zaplanowal omoéwiony wyzej plan przestepnego dzialania, réwnie
dobrze przygotowal sie do wlasnych wyja$nien. Trzonem tych depozycji bylo forsowanie tezy o legalnoéci calego
dzialania w zwigzku z kredytami. Przyznaé nalezy, ze wyjasnienia te byly uporzadkowane i logiczne, lecz nastawione
na odcigzenie wlasnej osoby od odpowiedzialno$ci karnej. Sad postrzega R. D. jako osobe wyrachowang, ma on juz
przestepcza przeszlosé, dzialal wezeéniej podobnie za byl skazywany. Oskarzony byl niewatpliwie motorem catego
przedsiewziecia, do ktorego wykorzystal zaréwno A. K., jak i M. D. (1) — za ich wiedza i zgoda.

Zeznania E. K. (k. 941v.-942 tom V) — matki oskarzonego A. K. niewiele wnosza do sprawy, cho¢ odnosza sie do
faktu zatrudnienia jej syna, o ktorym miala sie dowiedzie¢ ,pare lat wezeéniej” (k. 941v.), co jest oczywista nieprawda,
albowiem oskarzony zostal ,zatrudniony” w lipcu 2011 r. Swiadek podala tez, ze nic nie wiedziala o kredycie, ktory
chcial syn wzia¢, co oznacza, ze okoliczno$c ta byla przed nig ukrywana, co z kolei wskazuje na to, ze sam oskarzony
K. mial to do ukrycia. Pytanie powstaje dlaczego z tak istotna informacja jaka jest wziecie na siebie zobowigzania
finansowego nie podzielil sie z matka? Zdaniem sadu, gdyby to uczynil, matka moglaby spowodowa¢, ze zerwalby
kontakty z R. D., nie poszedlby droga prowadzaca do uzyskania bezprawnego zysku. Dokumentacja dotyczaca remontu
(k. 542) potwierdza, ze materialy zostaly zakupione i sad nie ma powodow, by odméwic¢ wiarygodnos$ci wyja$nieniom
oskarzonego A. K., ze cze$¢ z uzyskanych z kredytu pieniedzy miala p6j$é na remont domu matki (k. 540 tom III). W
ocenie sadu okoliczno$¢ ta nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy pod katem badania stanu wiedzy oskarzonego
odnoénie do faktu pozornego zatrudnienia oraz faktu poshuzenia sie przez niego sfalszowanym za$wiadczeniem o
zatrudnieniu. Analizujac wyrachowanie R. D. oraz majac na wzgledzie wiedze plynaca z do$wiadczenia zawodowego,
z reguly jest tak, ze motor przestepnego przedsiewziecia obiecuje ,stupowi” cze$¢ pieniedzy tylko po to, by ten nie
zrezygnowal zawczasu i sie nie rozmyslil.

Jak zostalo wyzej wskazane sad ocenil material dowodowy w postaci dokumentacji bankowej (k. 17) jako rzeczywisty,
powstaly na skutek czynno$ci bankowych z udzialem A. K., ktory przedlozyt sfalszowane za§wiadczenie o zarobkach, a
nastepnie podpisal wniosek o kredyt na kwote 20 tys. zl. Co symptomatyczne oskarzony we wniosku podal, ze mieszka
na co dziefh w W., ma mieszkanie wlasno$ciowe, a w rzeczywisto$ci przebywal przeciez we W. i to nie w mieszkaniu, a
celi mieszkalnej w warunkach izolacji. Oskarzony nic o tej okolicznoS$ci nie wspomniat.

Sad w pelni przyznaje walor warto$ciowego materialtu dowodowego, wspomnianej weczeéniej, pisemnej opinii biegltego
z zakresu badania pisma recznego (k. 442-456 tom III), jezeli chodzi zaréwno o wybor i przyjecie powszechnie uznanej
metody badawczej, jak i operowanie jasnymi wywodami z przedstawieniem klarownos$ci wnioskow koncowych. W
ocenie sadu, opinia pisemna jest spdjna, czytelna, jasna, pelna i bezsprzeczna. Sad nie uznal, ze zachodza podstawy do
wezwania biegltego na rozprawe lub zobowiazanie go do sporzadzenia kolejnej opinii uzupekiajacej w trybie art. 201
k.p.k. Opinia ta nie byla kwestionowana przez strony. Z opinii wynika, ze za§wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach
zostalo wystawione (podrobione) przez M. D. (1).

Material poréwnawczy, stluzacy do sporzadzenia opinii, zostal zebrany w sposob prawidlowy, rzetelny i zgodny z
wymogami prawa procesowego, byl on pelny do potrzebnej analizy i stanowil podstawe do wyciagniecia nastepczych
wnioskow.

W podobny sposéb nalezy oceni¢ opinie sadowo-psychiatryczng odnoénie oskarzonej (k. 407-409). Biegle sa
uznanymi autorytetami w swojej dziedzinie, wywody opinii oparly na rzetelnym wywiadzie z oskarzona i
dokumentacji, wnioski konicowe sa przejrzyste, sama za$ opinia — jasna, pelna i bezsprzeczna. Z tych samych waloréw,
co opinia sagdowo-psychiatryczna korzysta opinia sgdowo-lekarska odnoszaca sie do stanu zdrowia oskarzonego R.

D. (k. 732-734).



Material dowodowy z dokumentéw sad zaliczyt w trybie art. 393 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z art. 394 § 2 kp.k. (k.
1395-1395v. oraz k. 1435 tom VIII). Poswiadczone odpisy kserokopie wyrokéw co do A. K. i R. D. nie byly
kwestionowane, podobnie jak ujawnione karty karne. Sa to dokumenty urzedowe, z ktorych wynika okreslony stan
prawny odno$nie wcze$niejszego trybu zycia oskarzonego. Nie budzily zadnych zastrzezen, co do swej prawdziwosci i
rzetelnoSci pozostale ujawnione na w/w kartach, a nieoméwione dotad dokumenty z czynno$ci procesowych na etapie
postepowania przygotowawczego: protokoly zatrzymania osoby, protokoly przeszukania itp. Zostaly sporzadzone
zgodnie z procedura przez wlasciwe podmioty, odzwierciedlaja obraz czynnoSci faktycznych, w tym czas i miejsce
zatrzymania oskarzonych. Rowniez pozostaly material, na podstawie ktorego sad nie czynil ustalen faktycznych, nie
byt przez strony kwestionowany.

Odpowiedzialnos$ci karnej z art. 286 § 1 k.k. podlega ten, kto w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadza
inna osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo
wyzyskania bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego czynu.

W ocenie sadu, dzialalnoé¢ oskarzonych w dniach 12 i 13 lipca 2011 r. w odniesieniu do dwoch wizyt A. K. w
placowee (...) stanowila jeden czyn ujety w kwalifikacji zlozonej z art. 13 § 1 k.k. w art. 286 § 1 k.k. w zb. z art.
297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Nie sposob bowiem przyja¢, ze oskarzony A. K. uzyl dokumentu, okre$lonego
w art. 273 k.k., a wiec dokumentu wytworzonego zgodnie z art. 271 § 1 kk. lub art. 272 k.k. Niewatpliwym jest
to, ze oskarzeni D. obejmowali swoja Swiadomoscia i zamiarem wszystkie czynno$ci sprawcze, ktérych dokonatl
A. K.. Rownie niewatpliwym jest, ze to oskarzona M. D. (1) wystawila oskarzonemu zaswiadczenie o zarobkach,
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. D.. Jednakze dla bytu przestepstwa z art. 273 k.k. konieczne jest posiadanie
statusu podmiotu tego czynu, czego w odniesieniu do oskarzonej M. D. (1) nie mozna powiedzieé¢. Przestepstwo
tzw. falszu intelektualnego z art. 271 § 1 k.k. jest przestepstwem indywidualnym, co oznacza, ze moze je popeié
Scidle okre$lony podmiot, a wiec funkcjonariusz publiczny lub inna osoba uprawniona do wystawienia dokumentu.
Pojecie osoby uprawnionej do wystawienia dokumentu nalezy interpretowa¢ wasko, obejmujac nim wylacznie te
osoby, ktore na mocy szczegélnej regulacji otrzymuja prawo do sporzadzenia dokumentu, ktéremu podobnie jak
w przypadku dokumentéw sporzadzanych przez funkcjonariuszy, przystuguje cecha zaufania publicznego. Zrédlem
uprawnienia moze by¢ norma prawna o charakterze generalnym, wyrok sadowy lub inna decyzja organu wladzy
panstwowej. Uprawnienia, o ktérym mowa w art. 271 k.k. nie spos6b tez utozsamiac z pojeciem upowaznienia. To
ostatnie ma bowiem szerszy zakres znaczeniowy i obejmuje wszelkie umocowanie do wystawienia dokumentu, przy
czym zrodlem owego umocowania jest kompetencja samego mocodawcy, bez wzgledu na publicznoprawny czy tez
cywilnoprawny charakter owego umocowania” (W. Wrobel, Kodeks karny. Czes¢ szczegbdlna. Tom II. Komentarz do
art. 117-277 k.k., Zakamycze 2006, LEX/el. teza 5). Uprawnienie innej osoby, o jakiej mowa w art. 271 § 1 k.k,,
do wystawiania dokumentow, jest uzupelieniem kompetencji funkcjonariusza publicznego i nie jest rownoznaczne
z 0g6lng mozliwoécia uczestniczenia w czynno$ciach prawnych i sporzadzania tam réznych o$wiadczen. Chodzi tu
zatem o taki podmiot, ktéry na mocy $cisle okreslonej, szczegolnej delegacji wynikajacej z przepisow prawa, wystawia
na rzecz innej osoby dokument odnoénie okoliczno$ci majacych znaczenie prawne (wyrok SN z dnia 18 kwietnia 2013
r., I KK 97/13, LEX nr 1299165). Z wystawieniem dokumentu w rozumieniu art. 271 § 1 k.k. mamy do czynienia
wowcezas, gdy osoby go sporzadzajace, nawet jesli nie sg funkcjonariuszami publicznymi, to realizuja w ten sposéb
wynikajace z przepiséw uprawnienie do sporzadzenia dokumentow, ktore odnosza skutki takze w sferze publicznej
(wyrok SN z dnia 15 marca 2013 r., V KK 433/12, LEX nr 1300043). W zwigzku z tym nalezy przyjaé, ze oskarzona M.
D. (1) podrabiajac zaswiadczenie o zarobkach nie wystawila dokumentu w rozumieniu art. 271 § 1 k.k., nie byla wiec
»inna osoba uprawniona do wystawienia dokumentu”.

Czyn oskarzonych niewatpliwie nosil rowniez znamiona art. 297 § 1 k.k., ktéry stanowi, ze odpowiedzialno$ci karnej
podlega ten, kto w celu uzyskania dla siebie lub kogo innego, od banku kredytu, przedklada podrobiony, przerobiony,
poswiadczajacy nieprawde albo nierzetelny dokument albo nierzetelne o$wiadczenie dotyczace okolicznosci o
istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego. Ta zlozona, kumulatywna kwalifikacja
prawna dotyczy wiec godzenia przez oskarzonych w r6zne dobra prawem chronione: mienie oraz wiarygodnosé obrotu
gospodarczego. Jak trafnie przyjmuje sie w orzecznictwie przepis art. 297 k.k. stuzy do kryminalizacji zachowan na



przedpolu naruszenia doébr prawnych chronionych przez art. 286 k.k., jest przestepstwem o charakterze formalnym,
dla jego realizacji nie jest konieczne wystapienie skutku w postaci uzyskania kredytu, a tym bardziej zaistnienia szkody
majatkowej (wyrok SA w Warszawie z dnia 24 czerwca 2013 r., IT AKa 188/13, LEX nr 1342397). Doda¢ nalezy, ze
kumulatywna kwalifikacja z art. 297 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. ma miejsce jedynie wowczas, gdy sprawca w celu,
o jakim stanowi art. 297 § 1 k.k., uzywa dokumentu jako autentycznego, ktory sam podrobil, za$§ dla oddania calej
zawarto$ci bezprawia konieczne jest powolanie w podstawie skazania obu przepiso6w przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k.
(tak: wyrok SA w Katowicach z dna 7 marca 2013 r., IT AKa 25/13, LEX nr 1341980). Podobne zapatrywanie wyrazil
ten sam Sad w wyroku z dnia 24 marca 2011 r. (Il AKa 49/11, LEX nr 846493): ,Zbedna jest kumulatywna kwalifikacja
prawna przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. oraz z art. 270 § 1 k.k., jezeli kredytobiorca wylgcznie przedstawia sfalszowane
dokumenty, a sam w ich falszowaniu, wytwarzaniu nie bierze udzialu. Skoro bowiem kredytobiorca dzialajac w mysl
art. 297 k.k. przedklada takie dokumenty, to oczywistym jest, ze w ten sposob sie nimi postluguje. Mimo werbalnej
réznicy w okresleniu czynnoSci przedstawia i posluguje istota tego dzialania jest tozsama. W kazdej z nich nastepuje
wprowadzenie takiego sfalszowanego dokumentu do obrotu. Natomiast w sytuacji, gdy przedstawiony dokument,
ktorym postuguje sie sprawca zostal uprzednio przez niego podrobiony, sfalszowany, wowczas dla oddania pelnej
zawarto$ci kryminalnej czynu nalezy kumulatywnie zakwalifikowac go jako przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. iz art. 270
§ 1k.k.” Sad rejonowy podziela powyzsze zapatrywania, stad uznal, ze wystarczajacym bedzie poprzestanie w stosunku
do oskarzonych na kwalifikacji ztozonej jedynie z art. 286 § 1 k.k. (oczywiécie w formie stadialnej usilowania) oraz art.
297 § 1 k.k. W ocenie Sadu, oskarzony K. fizycznie, lecz przy intelektualnym instruktazu i wsparciu oskarzonych R. D.
i M. D. (1), ktérzy z nim jezdzili do (...)-u, wspoélnie i w porozumieniu przedtozyli falszywe oSwiadczenie o istotnym
znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego — za§wiadczenie o zarobkach (k. 17), ktére potwierdzato
pozorng, a wiec w Swietle prawa cywilnego niewazna umowe o prace oraz nieprawdziwy fakt wykonywania przez
tego pierwszego obowiazkéw pracowniczych i uzyskiwania z tego tytulu wynagrodzenia. Oskarzeni obejmowali zatem
zamiarem bezpoSrednim wszelkie znamiona strony przedmiotowej czynéw z art. 286 § 11 art. 297 § 1 k.k.

Nalezy stwierdzi¢, ze oskarzeni dzialali w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej dla siebie (jak stwierdzil K., cze$é
z nich miala i$¢ na ,rozwdj dzialalnoéci firmy”, czemu sad nie daje wiary, cze$¢ za$§ na remont mieszkania matki),
albowiem rzecza niewatpliwa bylo ich zalozenie, ze uzyskaja kredyt. Sad ustalil i przyjal, ze celem osiggniecia korzysci
majatkowej, ktdrej jednak nie osiggneli bylo uzyskanie $srodkéw pienieznych od (...).

Oskarzeni usilowali doprowadzi¢ pracownikdw do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Niekorzystne
rozporzadzenie mieniem jako znamie strony przedmiotowej typu czynu zabronionego, okre$lonego w art. 286 § 1 k.k.
jest to taki stan, kt6éry z punktu widzenia aktualnej sytuacji majatkowej (tj. istniejacej w chwili wykonywania czynnosci
prawnej, czy innej czynnosci faktycznej), powstalej w wyniku podjetych przez pokrzywdzonego czynno$ci, powoduje
negatywne konsekwencje w szeroko pojetej sferze majatkowej pokrzywdzonego (zob. A. Preibisz, Niekorzystne
rozporzadzenie mieniem jako znamie oszustwa z art. 286 § 1 k.k., Prok. i Pr. 10/2005, s. 78 i n.). Na tle sprawy
niniejszej kwestia niewatpliwa jest, ze z punktu widzenia intereséw majatkowych pokrzywdzonego ( (...)-u Wspdlnota)
mozna z calg odpowiedzialno$cia ustalié, ze zostal on ,niemal” doprowadzony do niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem, albowiem udzielitby kredytu, bedac wprowadzony w blad co do zdolnosSci majatkowej oskarzonego
K., gdyby pracownicy tej placowki nie podjeli dalszych czynnos$ci weryfikujacych wniosek i zlozone dokumenty.
Przypomnijmy tez, ze juz po zlozeniu dokumentacji przez A. K., M. K. w rozmowie telefonicznej z A. W. potwierdzila
dane co do zatrudnienia i zarobkow. Trzeba tez podnie$¢, ze bledem w rozumieniu art. 286 § 1 k.k. jest falszywe
wyobrazenie, czyli urojenie lub nie§wiadomosé, dotyczace faktow, zjawisk, stosunkoéw, okolicznoSci dotyczacych oséb,
jakoSci, liczby i wartoSci rzeczy, a takze istniejacych przepisow prawnych. W konsekwencji mozna wyréznic, jako
relewantne z punktu widzenia znamion przestepstwa oszustwa, nastepujace odmiany bledu: blad co do osoby, blad
co do rzeczy oraz blad co do zjawiska i zdarzenia (D. Plefiska, O. Gérniok [w:] System prawa karnego..., s. 416 i n.; J.
Bednarzak, Przestepstwo oszustwa..., s. 42-52; wyrok SN z 2 grudnia 2002 r., IV KKN 135/00, LEX nr 74478). Blad
odnosit sie, zdaniem Sadu, do oceny intencji oskarzonych w mniemaniu pokrzywdzonego i przekonania o rzetelnosci
majatkowej A. K..



Jak zostalo wyzej juz kilkukrotnie zauwazone, oskarzeni dzialali wspélnie i w porozumieniu. Nie musieli oni
bezposrednio wszyscy wykonywaé czynnoSci sprawczych, istotne jest to, ze czynil je jeden z nich (K.), za$
pozostali wnieéli bardzo istotny wklad w jego bezposrednie przedsiewziecie (wykorzystanie naiwnoSci oskarzonego
i jego latwowiernoéci przez R. D., uzgodnienie planu, przemys$lenie go, w konicu wystawienie nieprawdziwego
za$wiadczenia, szybka rejestracja w ZUS, zalatwienie pos$rednika celem uwiarygodnienia przedsiewziecia, w konicu
wozenie oskarzonego samochodem po miescie).

Oskarzeni zmierzali bezpoérednio do dokonania oszustwa, lecz skutek ten nie nastapil z uwagi na negatywna
weryfikacje dokumentacji dokonang przez pracownika (...) i w konsekwencji zawiadomienie organéw $cigania
oraz zatrzymanie. Zdaniem sadu obrane przedsiewziecie przestepcze in concreto bylo usilowaniem udolnym, lecz
nieudanym, tzn. obiektywnie mozliwym do wykonania. Brak jest podstaw do twierdzenia, ze mamy do czynienia
z usilowaniem nieudolnym, skoro Policja domyslala sie o przestepstwie, zas sam kredyt nie zostalby wyplacony.
Jak czytamy w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 1976 r., I KR 196/76 (OSNKiW 1977, z. 6, poz.
61 z pozytywna glosa W. Woltera, Nowe Prawo 1977, z. 12, s. 1706 i nast.) usilowanie nieudolne zachodzi tylko
wowczas, gdy dzialanie sprawcy jest od samego poczatku skazone takim bledem, ze w konkretnych warunkach
nie moze ono doprowadzi¢ do realizacji przestepstwa, gdyz z obiektywnego punktu widzenia nie zagraza zadnemu
dobru chronionemu prawem. ,,Nie mozna moéwic¢ o usilowaniu nieudolnym wowczas, gdy w momencie wszczecia
dzialania sprawcy dokonanie przestepstwa bylo obiektywnie mozliwe (...), a dopiero pdzniej — w wyniku wlaczenia
sie niesprzyjajacych okoliczno$ci realizacja zamiaru sprawcy okazala sie niemozliwa ze wzgledu na brak przedmiotu
nadajacego sie do dokonania przestepstwa lub ze wzgledu na to, ze okazalo sie, iz sprawca uzyl Srodka nie nadajacego
sie do wywolania zamierzonego skutku. W takim bowiem wypadku usilowanie jest udolne, a jedynie z przyczyn
obiektywnych sprawcy nie udalo sie zrealizowa¢ swojego zamiaru”. Sad rejonowy w pelni aprobuje to zapatrywanie.

W kwestii wymiaru kary nalezy zwrdci¢ uwage na nastepujace okolicznoSci:

Sad wymierzyl oskarzonemu R. D. kare 3 lat i 6 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolno$ci, ktéra miesci sie w
granicach dolnego zagrozenia ustawowego, na co wplynela przede wszystkim ocena co do przyjecia jego dominujacej
roli w przestepstwie. Sad wymierzajac te kare kierowal sie w pierwszej kolejnosci dyrektywa sprawiedliwo$ciowa,
ktora w ocenie Sadu, ma priorytet przy dokonywaniu sedziowskiego wymiaru kary. Zdaniem Sadu, jedynie kara w
jej bezwzglednym wymiarze spelni cele sprawiedliwoSciowe, bo jak mozna tolerowac sytuacje, gdy ten sam sprawca,
wielokrotnie zreszta karany, wraca na przestepcza $ciezke, popeliajac podobny czyn. Kara ma tez w zamiarze
sadu zado$éuczyni¢ naruszonemu porzadkowi prawnemu i dotkna¢ oskarzonego bezposrednio, spelniajac zadania
indywidualno-prewencyjne. Sad dostrzega rowniez w wymiarze kary potrzebe ksztaltowania SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa, poprzez budowanie pozytywnych relacji, w tym wypadku, relacji gospodarczych, opierajacych sie
na wzajemnej lojalno$ci, uczciwoéci i sumiennoSci w wywigzywaniu sie z zobowigzan kontraktowych. Dyrektywa
prewencji ogoélnej, ktéra powinna dotknaé przede wszystkim krag potencjalnych sprawcow podobnych czynéw, ma jak
najbardziej zastosowanie przy sgdowym wymiarze kary w tym jednostkowym przypadku. Jezeli za$ chodzi o prewencje
indywidualna, nalezy w tym miejscu wskaza¢, ze zastosowanie kary izolacyjnej wywola u oskarzonego refleksje co do
oplacalno$ci popekiania przestepstw i niewatpliwie sklonil go do zaniechania wchodzenia na przestepcza $ciezke w
przyszlosci.

Zdaniem Sadu, stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu popelnionego przez oskarzonego jest znaczny. Na ocene
stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu (art. 115 § 2 k.k.) wplynely nastepujace okolicznoSci: znaczna posta¢ zamiaru
bezposredniego, ktory towarzyszyl oskarzonemu, potencjalnie wysoka szkoda, ktéra mogta zostac¢ wyrzadzona (20 tys.
zl), motywacja, ktorej treécia byto przekonanie o tym, ze w razie powodzenia przestepczej akcji, oskarzony otrzyma
pieniagdze (i pewnie tak by sie stalo, ze R. D. ,zgarnalby” caloé¢, majac na wzgledzie chociazby podobne sytuacje w
wypadku P. W.), niecne wykorzystanie innych oséb, dzialanie wspolnie i w porozumieniu z innymi oskarzonymi w
wykonaniu wcze$niejszego planu.

Na znaczny stopien winy wplynela z kolei znaczna posta¢ zamiaru bezposredniego oraz beztroska i wyrafinowana
postawa karanego juz oskarzonego w aspekcie dania postuchu zakazom prawa. Podkresli¢ trzeba, ze oskarzony



byl juz karany za umyslne przestepstwa podobne, stopien jego winy zwiekszal wiec fakt, ze doskonale zdawal
sobie sprawe, ze popelnia po raz kolejny przestepstwo umys$lne. Dotychczasowa postawa oskarzonego, a przede
wszystkim wskazana uprzednia karalno$c¢, nakazuje stwierdzi¢ gleboka demoralizacje oskarzonego, ktéra rzutuje na
stopien winy. Sad podzielil wprawdzie poglad, iz brak jest niewatpliwie podstaw do automatycznego przypisywania
recydywiécie (oczywiScie nie w rozumieniu recydywy z art. 64 k.k.) zwiekszonego stopnia winy, jednakze sad powinien
jednoczeénie za kazdym razem ustalaé, czy mozna sprawcy przypisac zwiekszong wine z uwagi na rodzaj i okoliczno$ci
poprzednich przestepstw oraz otrzymanie przez sprawce ostrzezenia w postaci poprzednich skazan (zarzut, ze sprawca
nie potraktowal poprzednich skazan jako stosownego ostrzezenia). Zwiekszona wina u oskarzonego wynika wiec z
tego, ze nie docenil on, a w konsekwencji nie uszanowal ostrzezen, zlekcewazyt dodatkowe fakty w postaci uprzedniego
ukarania i odbycia kary. Sad stanal na stanowisku, ze w przedmiotowej sprawie, analizujac stosowna proporcje
dolegliwosci kary do stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego, nie moze by¢ mowy o warunkowym
zawieszeniu wykonania kary. W tych warunkach zaréwno ze wzgledéw zapobiegawczych, jak i wychowawczych kara
wymierzona oskarzonemu powinna by¢ odpowiednio surowa.

Obok kary pozbawienia wolnoSci sad wymierzyt oskarzonemu R. D. kare grzywny w ilo$ci 300 stawek dziennych
po 10 zl kazda na tych samych zasadach wymiaru kary, ktore zostaly oméwione wyzej. Orzekajac w tej kwestii Sad
uwzglednil fakt, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia czynu zabronionego w celu osiggniecia korzy$ci majgtkowe;j.
Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego ,korzy$cig majatkowa — stanowiacg cel dzialania sprawcy — jest kazde
przysporzenie majatku sobie lub innej osobie albo unikniecie w nim strat, z wyjatkiem jedynie tych wypadkéw, gdy
korzys$é taka przystuguje sprawcy lub innej osobie zgodnie z istniejacym w chwili czynu stosunkiem prawnym (uchwatla
Izby Karnej SN z 30.01.1980 r., VII KZP 41/78, OSNKW 1980, nr 3, poz. 24). Wymierzajac oskarzonemu grzywne Sad
najpierw okreslil liczbe stawek dziennych grzywny, kierujac sie przy tym wspomnianymi wyzej dyrektywami wymiaru
kary, okresSlonymi w art. 53 § 1 k.k. Ustalajac natomiast wysoko$¢ poszczegélnych stawek dziennych Sad uwzglednit
dochody sprawcy, jego warunki rodzinne, osobiste, stosunki majatkowe, jak i mozliwo$ci zarobkowe, zwlaszcza te
ostatnie.

Okoliczno$ciami obciazajacymi przy wymiarze kary byly przede wszystkim powrdt na przestepcza $ciezke w
stosunkowo mlodym wieku, powazny stopienn demoralizacji oskarzonego, przejecie dominujacej roli w przestepnym
procederze, nagminno$¢é podobnych przestepstw na obszarze kraju, W. i U,, tj. dzialan ukierunkowanych na latwy i
szybki zysk oszukanczy kosztem innych, przyjecie na siebie dominujacej roli w przestepstwie oraz znaczna dezaprobata
spoleczna dla podobnych zachowan. Sad nie doszukal sie zadnych okoliczno$ci lagodzacych.

Okolicznos$ci wplywajace obostrzajaco na wymiar kary, wskazane powyzej, nakazuja wymierzy¢ oskarzonemu kare
bezwzglednego pozbawienia wolnoéci. Wobec ujawnienia powyzszych okolicznosci przedmiotowo-podmiotowych
czynu Sad uznal, ze oskarzonego nalezy wcigz wychowywaé w ramach rezimu wieziennego. Izolowanie oskarzonego
od spoleczenstwa jest w ocenie sadu celowe i wspoimierne do czynu, ktéry popehlil w ustalonych przez sad
okoliczno$ciach. Zdaniem sadu, jedynie taka forma reakcji panstwa na zachowanie oskarzonego wplynie na to, aby
przy$pieszy¢ u niego wskazane wyzej pozytywne procesy my$lenia odnosnie odpowiedzialnoS$ci za siebie i swoich
najblizszych.

Sad na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu R. D. okres jego zatrzymania, ktore stanowi
rzeczywiste pozbawienie wolno$ci w rozumieniu art. 63 § 1 k.k. w dniach od 13 lipca 2011 r. (godz. 11:35) do 14 lipca
2011 . (godz. 12:55).

Uznajac wine oskarzonego A. K. sad wymierzyl mu kare 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Sad nie wymierzal,
podobnie jak pozostalym oskarzonym kary grzywny, albowiem A. K. na co dzien przebywa w zakladzie karnym.
Orzekajac w przedmiocie dolegliwoéci kryminalnej sad uznal, Ze kara za przypisane oskarzonemu K. przestepstwo
powinna by¢ w pierwszym rzedzie adekwatna do stopnia jego winy i spolecznej szkodliwosci czynu. Sad uwzglednit
poprzednia karalnoé¢ oskarzonego, ktéra stanowi niebagatelna okoliczno$é obciazajaca. Oskarzony mimo dobrych
wynikoéw resocjalizacji wpadl w sidla checi szybkiego zysku, do czego przyczynil sie w duzej mierze R. D.. Byla
o tym juz wielokrotnie mowa w powyzszych partiach uzasadnienia. Pomimo tego sad uznal jednak, ze jedynie



kara bezwarunkowego pozbawienia wolno$ci spelni cele kary wobec oskarzonego A. K., ktory przeciez stanowil

.....

on byl w banku, on sktadat wnioski, on przedkladal zaswiadczenie.

Sad mial na wzgledzie wyrazone w art. 53 k.k. ogélne i szczegolne dyrektywy jej wymiaru. W szczegblnosci Sad baczyl,
aby zachowaé¢ adekwatno$¢ pomiedzy wymierzona kara, a stopniem winy oskarzonego i spolecznej szkodliwo$ci
popelionego przestepstwa.

Zdaniem Sadu, stopien spolecznej szkodliwosci czynu byt znaczny. Na stopieni ten wplynela ocena nastepujacych
elementow: posta¢ zamiaru nakierowanego na che¢ latwego i szybkiego zysku w czasie przepustki z zakladu karnego,
motywacja, ktora zastuguje na potepienie, okolicznosci popelnienia przestepstwa wyrazajace sie w wykorzystaniu
dobrej woli i zaufania kontrahenta. Na stopien spotecznej szkodliwoéci czynu wplynela tez wysoko$¢ potencjalnej
szkody poniesionej przez pokrzywdzonego.

Na znaczny stopien winy wplynela uprzednia karalno§¢ oskarzonego za najpowazniejsze przestepstwo przeciwko
zyciu.

W ocenie Sadu, nalozona kara jest adekwatna do powagi czynu (stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci), jak réwniez
spelia przede wszystkim wzgledy ogolno-prewencyjne — z pewnoscia dotrze do subkultury wieziennej, ktorej
czlonkowie powinni uwaza¢ korzystajac z przepustek oraz po opuszczenie muréw zakladu karnego i baczyé¢, by nie
wkroczy¢ na Sciezke, ktéra ich sprowadzi tam z powrotem. Zdaniem sadu, wymierzona kara spelni tez wzgledy
indywidualno-prewencyjne, wywola z pewnos$cia refleksje u oskarzonego na temat wtasnego, do$é nieprzemyslanego
1w gruncie rzeczy naiwnego postepowania.

Jako okoliczno$ci wplywajace obcigzajaco na wymiar kary wobec oskarzonego nalezy wymienié dzialanie wspdlnie
i w porozumieniu, uprzednia karalno$¢ za zabojstwo oraz nagminnoé¢ podobnych zachowan. Jedyna okolicznoécia
lagodzaca jesli idzie o tego oskarzonego byla jego naiwno$¢, ze przestepstwo sie powiedzie.

Sad na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zaliczyt oskarzonemu A. K. okres jego zatrzymania, ktore stanowi
rzeczywiste pozbawienie wolno$ci w rozumieniu art. 63 § 1 k.k. w dniach od 13 lipca 2011 r. (godz. 11:30) do 14 lipca
2011 r. (godz. 10:20).

Sad wymierzyt oskarzonej M. D. (1) kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 2 lat proby oraz kare grzywny w iloSci 100 stawek dziennych po 10 zl kazda. Kary mieszcza sie w granicach
dolnego ustawowego zagrozenia i stanowig wynikowg okolicznoSci obciazajacych, powagi przestepstwa oraz postawy
oskarzonej przed sadem.

Wymierzajac kary (pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz grzywne) sad kierowal sie
w pierwszej kolejnosci dyrektywa sprawiedliwo$ciowa. W dalszej kolejno$ci sad mial na wzgledzie wzgledy ogdlno-
prewencyjne oraz wychowawcze, ktore kary maja osiagna¢ wobec oskarzonej. Oskarzona swoim postepowaniem
podwazyla stosunki spoleczne poprzez rozerwanie wiezéw lojalnoéci i uczciwoéci gospodarczej. Dzialala w celu
osiagniecia korzySci majatkowe;j.

Na wymiar kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz kary grzywny w wplynela przede wszystkim
naganna postawa oskarzonej w czasie samego czynu. Oskarzona dala sie skusi¢ R. D. do podjecia szeregu czynno$ci
przygotowawczych majacych na celu skuteczne wyludzenie pieniedzy. Zdaniem sadu, jedynie kara pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania oraz wzmocniona nig dolegliwoé¢ finansowa w postaci kary
grzywny, beda adekwatne do potencjalu winy i spotecznej szkodliwos$ci czyndéw. Kary te zyskaja tez bez watpienia
spoleczna aprobate i zadoStuczynia spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci. Przestepstwo oskarzonej nie bylo
blahym wystepkiem, cho¢ nie bylo tez powaznym. Informacja o wyroku, z pewno$cia, powstrzyma potencjalnych
sprawcow podobnych przestepstw, ktoérzy knuja przestepne plany wytudzenia pieniedzy. Dyrektywa prewencji ogolnej
powinna wiec dotknac¢ przede wszystkim krag potencjalnych sprawcéw podobnych czynéw. Ma ona jak najbardziej



zastosowanie przy sadowym wymiarze kar w niniejszej sprawie. W przekonaniu sadu, wymiar kary powinien
tez dotknaé oskarzona bezposrednio i spelni¢ zadania indywidualno-prewencyjne. Jezeli za§ chodzi o prewencje
indywidualng, nalezy w tym miejscu wskazaé, ze Sad dostrzegl pozytywng prognoze zachowania oskarzonej w
przyszlosci. Majac na wzgledzie okolicznoSci z art. 69 § 11 2 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 1lipca 2015r1., a
wiec wzgledniejszym dla oskarzonej, biorac pod uwage obligatoryjno$¢ orzeczenia obowiazku probacyjnego po 1 lipca
2015 T., sad uznaje, ze oskarzona nie powroci juz na przestepng Sciezke, ktore to przekonanie ma wzmocni¢ grozba
zarzadzenia wykonania kary w razie podobnych zachowan w okresie 2 lat proby (i dalszych 6 miesiecy) oraz grozba
zamiany kary grzywny na zastepcza kare pozbawienia wolnosci w razie niezaplacenia grzywny. W ocenie sadu, obie
kary wywolajg u oskarzonej jednoznaczng refleksje co do oplacalnosSci popeliania przestepstw i niewatpliwie sklonia
ja do przemyslenia wlasnej postawy, przewarto$ciowania zycia pod katem dobra rodziny, jak i spowoduja koniecznoéc
podjecia pracy zarobkowe;j.

Stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu sad uznal za znaczny. Oskarzona dzialala wspoélnie i w porozumieniu, jej rola nie
byla przeciez podrzedna ani pozaplanowa. Oskarzona dzialala z zamiarem bezposrednim, to ona przeciez sfalszowala
za$wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach, to ona spowodowala szybka rejestracje K. w ZUS-ie, ona jezdzila z nim do
placowki.

Stopien winy w odniesieniu do czynu oskarzonej Sad uznal z kolei za Sredni. Przestepstwo, ktérego dopuscila sie
oskarzona nalezy wprawdzie do kategorii przestepstw umys$lnych, lecz skonczylo sie na usitowaniu. W momencie
dokonania czyn6w zabronionych oskarzona miala niczym niezaklécona mozliwosé podjecia innej decyzji i zachowania
sie w sposob zgodny z prawem, lecz nie uczynila tego, bedac pod wplywem R. D., brnela dalej w $lepa uliczke.

Okoliczno$ciami obcigzajacymi wymiar kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem i kary grzywny byty:
spos6b dzialania, nakierowany na szybki i latwy zysk oraz nagminnoé¢ podobnych przestepstw, o ktérej mowa byla
w odniesieniu do R. D..

Sad dostrzegl okoliczno$ci lagodzace, a byly nimi przede wszystkim wspoélpraca z sadem, zlozenie wyczerpujacych
wyjadnien w sprawie na etapie postepowania sagdowego, dostarczenie dowodu rzeczowego, jak réwniez wspomniana
pozytywna prognoza oraz fakt, ze przez zwigzanie sie z oskarzonym R. D. i jego nastepcze dzialanie wobec niej,
oskarzona podupadta na zdrowiu i stracila dobry kawalek zycia, a teraz — co bylo widoczne na sali rozpraw — prébuje
je odbudowac, co warte docenienia.

Zdaniem Sadu, kara wymierzona w maksymalnie dolnych granicach ustawowego zagrozenia, o ktérych mowa w art.
286 § 1 k.k. (6 miesiecy pozbawienia wolno$ci), albowiem ten przepis stanowil podstawe wymiaru kary zgodnie z art.
11 § 3 k.k., polaczona z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres maksymalnie niski 2 lat proby, jak rowniez
wymierzona w dolnych granicach kara grzywny (100 stawek dziennych po 10 zt kazda) beda adekwatne do caloksztaltu
okoliczno$ci zwigzanych z sadowym wymiarem kary. Sad uznal, Ze oskarzona posiada mozliwoéci zarobkowe. Jest
osoba w sile wieku, zdolna do pracy. Koniecznoéc¢ zaplaty grzywny winna zmotywowaé ja do kontynuowania pracy
zarobkowe;j.

Sad na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonej okres jej rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w
rozumieniu art. 63 § 1 k.k. w dniu od 13 lipca 2011 .

Sad orzekl rowniez o dowodach rzeczowych. Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek dowodbéw rzeczowych
opisanych w wykazie na k. 77v. pod poz. 1-5, albowiem stuzyly one do popehienia przestepstwa, byly §rodkiem do
celu uzyskania korzysci majatkowe;j.

Sad przyznal od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatoéw K. F. i M. F. kwote po 1.392,00 zl. powiekszona o kwote podatku
VAT w obowiazujacej stawce tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu. Kwota ta obejmuje
jedynie zastepstwo w toku postepowania sadowego, albowiem obronca udzielal pomocy prawnej z urzedu na tym
etapie. Sad przyznal koszty zgodnie z przepisami § 14 ust. 1 pkt 4 i § 16 dawnego Rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia



2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu.

Sad zwolnil oskarzonych, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., od ponoszenia kosztéw sadowych, okreslajac ze wchodzace w
ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa. U podstaw tego rozstrzygniecia wobec oskarzonego K. lezaly wzgledy czysto
pragmatyczne, a mianowicie duze prawdopodobienstwo, ze tych kosztow nie udaloby sie Sciagna¢ w drodze egzekucji,
za$ wobec pozostalych oskarzonych zasady stusznosci.

Stad tez, orzeczono jak w sentencji wyroku.



