Sygn. akt XIV K 1172/13

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 29 grudnia 2015 roku

Na podstawie catoksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej (art. 410 k.p.k.), Sad ustalil nastepujacy
stan faktyczny:

P. W., pochodzacy z C., w 2012 r. podjal nieformalna prace w biurze sprzedazy nieruchomosci S. A. w W. przy Al.
(...), ktéra zaaranzowal jego kolega P. T. jako forme splaty zaciggnietej u niego przez oskarzonego prywatnej pozyczki.
W biurze pracowaly ponadto E. O. i A. K. (1). P. W. mial zajmowac sie pozyskiwaniem klientéw, nie mial uprawnien
do wystepowania w imieniu dewelopera (k. 581-582, k. 179-180 — zeznania P. T., k. 123, k. 492-493 — wyjas$nienia
oskarzonego, k. 559-564 — umowy, k. 113 — informacja z (...) sp. z 0.0., k. 606 — informacja z US, k. 6-10 akt I Nc
951/14 — umowa z potwierdzenia przelewdw, k. 12 akt j.w. — dokument prywatny).

We wrze$niu 2012 r. P. W. zaczal sie stolowa¢ w barze (...) mieszczacym sie nieopodal jego biura przy ul. (...) w W,
prowadzonym przez J. Z.. P. W. sukcesywnie zyskiwal zaufanie J. Z., jak réwniez jej corki K., z ktora sie spotykal,
zabieral na kolacje. Mezczyzna opowiadal o swojej rzekomej rodzinie w K., rzekomych nieruchomos$ciach na M.,
przywozil prezenty, okazywal wlasne wizytowki, gdzie widnial jako dyrektor, podczas gdy w rzeczywistoéci nim nie
byl, nie mial legitymacji do postugiwania sie pieczatkami i dokumentami sp6tki. P. W. byl w tym czasie niewyplacalny,
zarabial stabo, byt zadluzony w Banku (...) oraz u wspomnianego P. T., niemniej jednak na skutek wtasnych sktonnosci
do hazardu, gral w kasynie, gdzie w 2012 r. lokowal niemale kwoty pochodzace z nieustalonych zrédel (k. 500-502, k.
2-3 — zeznania J. Z., k. 530-533, k. 24-25 — zeznania K. Z., k. 113 — informacja z (...) sp. z 0.0., k. 296 — informacja
bankowa, k. 289 — dane z ZUS, k. 298-315 — historia rachunku, k. 179v.-180v. - zeznania P. T., k. 6-10 akt I Nc 951/14
— umowa z potwierdzenia przelewow, k. 19 w/w akt — nakaz zaplaty, k. 363, k. 606 — informacja z Urzedu Skarbowego,
k. 555 — informacja z (...), k. 556-558 — informacja z (...), k. 35-36, k. 123, k. 491-493 - wyjasnienia oskarzonego, k.
42-43 — opinia sagdowo-psychiatryczna).

P. W. uknut plan, ze wyludzi od J. Z. pieniagdze proponujac jej zakup za preferencyjna cene mieszkan w lokalizacji
obslugiwanej przez dewelopera (...). I tak, w okresie od 14 lutego 2013 r. do 14 marca 2013 r. w W., dzialajac z
gbry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem J. Z. w kwocie 200.000,00 zt w ten sposdb, ze wprowadzil ja w blad co
do faktycznej i prawnej mozliwosci zakupu oferowanych nieruchomos$ci, podajac sie za dyrektora ds. sprzedazy
w firmie (...) i zaproponowal kupno dwoéch lokali mieszkalnych po preferencyjnej cenie oraz jednego lokalu
uzytkowego, pobierajac za to zaliczki na poczet umoéw rezerwacyjnych (ktore nota bene nie funkcjonowaly w praktyce
deweloperskiej, podobnie jak platnoéci gotéwka — vide zeznania E. O. i A. K. (1)) w nastepujacych dniach: w dniu 14
lutego 2013 r. pobral kwote 60.000,00 z} i wystawil dwa pokwitowania KP o nr 001/02 na kwote 30.000,00 zt oraz KP
002/13 na kwote 30.000,00 zl; w dniu 28 lutego 2013 r. pobrat kwote 60.000,00 zl i wystawil pokwitowanie KP o nr
004/13 na te kwote, za$ w dniu 14 marca 2013 r. pobral kwote 80.000 z} i wystawit dowod wplaty na kwote 160.000,00
zl, majacy uwiarygodnic¢ jego dobre intencje. Pieniadze w wyzej wymienionych kwotach byly przekazywane P. W.
przez K. Z.. Mezczyzna celem uwiarygodnienia wlasnej rzetelnoSci udawat sie nawet w obecnosci K. Z. do placéwek
bankowych, gdzie faktycznie nie wplacal otrzymanych pieniedzy, stanowiacych dorobek zyciowy J. Z., ktora ciezko
pracujac dodatkowo utrzymuje niepelnosprawnego syna (k. 10-11 — dowody wplaty, k. 12-15 — umowy rezerwacyjne,
k. 500-502, k. 2-3 — zeznania J. Z., k. 530-533, k. 24-25 — zeznania K. Z., k. 431-432 — orzeczenie, k. 35-36, k. 123-125,
k. 491-493 — wyjaénienia oskarzonego, k. 578-580, k. 164-166 — zeznania A. K. (2), k. 533-535, k. 161v.162 — zeznania
E.0.).

P. W. w dniu 15 marca 2013 r., gdy mialo dojs¢ do finalizacji inwestycji J. Z., mial sie pojawi¢ w barze (...), nie
przyszedl jednak, nie zadzwonil, nie pojawil sie tez w pracy, nie byto go w wynajmowanym mieszkaniu. W tym czasie
P. W. do 16 marca 2013 r. przebywal w kasynie w D.. Nieustalony jest jednak los 200 tys. zlotych otrzymanych od



J. Z., niemniej jednak z informacji z (...) kasyn wynika, ze P. W. w kasynie w hotelu (...) w okresie od 16 lutego
2013 r. do 22 lutego 2013 r. zakupil zetony do gier hazardowych za laczna kwote 252.300,00 zl tys. zlotych, przy
czym wygral 35 tys. zl, natomiast w kasynie w hotelu (...) w okresie od 21 lutego 2013 r. do 10 marca 2013 r. zakupil
zetony do gier hazardowych za laczng kwote 29.300,00 zl, przy czym w dniu 3 marca 2013 r. sprzedat Zetony za kwote
20.000,00 zl. P. W. po powrocie do Polski skontaktowat sie z pokrzywdzona, przyznal sie w rozmowie telefonicznej
do zdefraudowania pieniedzy, prosil o to, zeby nie zawiadamia¢ prokuratora, wyrazil che¢ splaty. W dniu 21 marca
2013 r. zostal zatrzymany przez Policje, gdy pojawil sie na rozmowach z J. Z. (k.. 17 — protokol zatrzymania osoby, k.
2-3 — zeznania J. Z., k,. 24-25 — zeznania K. Z., k. 120 — bilet do kasyna, k. 611 — bilet kolejowy, k. 555 — informacja z
(...), k. 556-558 — informacja z (...); k. 643-644 — protokoél ogledzin noénika i odtworzenia tre§ci nagranej rozmowy).

Nalezy dodaé, ze na nieruchomosci, na ktorej znajdowatl sie budynek, ktérego lokale miaty by¢ sprzedane J. Z., w dniu
7 grudnia 2012 r. Sad ustanowil hipoteke przymusows, co oznacza, ze nieruchomosci lokalowe nie mogly by¢ zbyte.
P. W. wiedziat o tym fakcie (k. 601-602 — informacja dot. hipoteki, k. 603-605 — postanowienie Sadu; k. 577-578 —
zeznania A. K. (2)).

Niezaleznie od powyzej opisanego procederu, wezeéniej, P. W. wyludzil pienigdze od znanego mu klienta dewelopera —
(...)- Na pozor w banalny sposob, w dniu 27 listopada 2012 r. w W. przy ul. (...) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
w toku rozmoéw i zachety do zakupu dodatkowego miejsca postojowego, wprowadzil w/w go w blad co do prawne;j
mozliwo$ci nabycia dodatkowego miejsca postojowego w budynku nr (...) przy ul. (...) w W., podajac sie za wla$ciciela
tego miejsca oraz osobe uprawniona przez spolke (...) sp. z 0.0. do reprezentowania tej spotki. P. W. zawarl z D.
W. umowe przedwstepna na zakup wyzej wymienionego prawa do uzywania miejsca, pobierajac od niego kwote
15.000,00 zl jako zaliczke na poczet przyszlej umowy sprzedazy (k. 127-128 — umowa, k. 113 — informacja; k. 503-505,
k. 133 — zeznania D. W., k. 535 — zeznania E. O.; k. 123-124 — wyjas$nienia oskarzonego).

Oskarzony P. W. byl dotychczas karany sadownie za przestepstwo karno-skarbowe (karty karne).

Oskarzony P. W. na wszystkich etapach procesu przyznatl sie do popelienia zarzucanych mu czynéw i zlozyl obszerne
wyjaénienia. Podal m. in. pienigdze przeznaczyt na gre w kasynie, stwierdzil, ze bardzo zaluje tego, co sie stalo i jest
gotow splaci¢ pokrzywdzonych.

Sad zwazyl:

W ocenie Sadu, zgromadzony w toku rozprawy gléwnej material dowodowy uprawnia w sposéb niebudzacy
watpliwoéci do stwierdzenia, ze oskarzony popeknil zarzucane mu w akcie oskarzenia czyny. Material ten byl
jednocze$nie kompletny i wystarczajacy do wydania merytorycznego rozstrzygniecia. Sad uznal oskarzonego za
winnego, zmieniajac opis obu czyndéw w ramach skargi oskarzyciela precyzujac na czym dokladnie polegaly zlozone
zachowania oskarzonego.

Nalezy podnie$¢, ze material dowodowy z osobowych Zrédel dowodowych, przede wszystkim z zeznan pokrzywdzonej
J. Z., zeznan jej corki K. Z., zeznan pokrzywdzonego D. W., jest spdjny wewnetrznie, zbiezny ze soba, za$ same
depozycje szczegolowe, logiczne i konsekwentne. Swiadkowie przed Sadem zeznawali szczerze i pewnie, ich relacje
nalezy uznac za wiarygodne.

Wyjasnienia oskarzonego sa w znakomitej mierze zbiezne z zeznaniami pokrzywdzonych oraz depozycjami K. Z.
co do istoty, a wiec okoliczno$ci faktycznych w zakresie codziennych kontaktéw z pokrzywdzonymi oraz sposobu
dzialania, zamiaru i motywacji. Oskarzony marginalizowal jednak okoliczno$ci dotyczace losu wyludzonych pieniedzy,
przerzucajac to na problem wlasnych sklonnosci do hazardu. Nie bylo to dla Sadu przekonywajace, niemniej jednak
oskarzyciele nie przedstawili rozsadnych dowod6éw przeciwnych na okoliczno$é, ze oskarzony nie wszystkie pienigdze
przeznaczyl na gry, ze czeécia sie podzielil, tkwigc jedynie w przypuszczeniach, ktére dla Sadu nie s3 miarodajne, a
nadto maja one drugorzedne znaczenie.



Z zeznaniami powolanych wyzej $wiadkow, ale gléwnie w zakresie elementéw dotyczacych czynnosci skltadajacych sie
na plan dzialania oskarzonego (kwestia dostepu oskarzonego do dokumentéw, pieczeci itp.) koresponduja zeznania
E. O.iA. K. (1), ktére dosc¢ krytycznie, ale zdaniem Sadu szczerze, wypowiadaly sie o ,koledze” z biura — oskarzonym,
jego codziennej pracy, miernych efektach, co potwierdza okolicznoé¢ ,zatrudnienia” oskarzonego przez P. T. w ramach
wzajemnych rozliczen z tytutu udzielonej pozyczki temu ostatniemu. Okolicznos$é te potwierdza zaréwno oskarzony,
P.T., jaki M. K. (1) (k. 583-585, k. 212-215). Zeznania dwoch ostatnich mezczyzn (T., K.) majg jednak drugorzedne
znaczenie dla sprawy, nie dotycza bowiem wprost dziatalno$ci oskarzonego wzgledem pokrzywdzonych, wskazuja
raczej na profil funkcjonowania oskarzonego u dewelopera oraz jego codzienny tryb zycia.

Zeznania matki oskarzonego - §wiadka E. W. (k. 702-703, k. 649-651) réwniez nie wnosza wiele do sprawy. Swiadek,
co oczywiste, stanela po stronie syna jesli idzie o aspekt okoliczno$ci jego ,,znikniecia” oraz jego sklonno$ci do hazardu,
ktore stanowily w ocenie Sadu, gldowny motyw dzialania oskarzonego w odniesieniu do obu przypisanych mu czynéw.
Na uzaleznienie oskarzonego od hazardu wskazuja tez jego wyjaénienia oraz opinia sadowo-psychiatryczna, ktora jest
jasna, pela i bezsprzeczna, jak rowniez zaswiadczenia o terapii i wywiad Srodowiskowy. Je§li idzie o okolicznoéé
przywiezienia przez takséwkarza torby z rzeczami oskarzonego do rodzinnego domu, jest to w przekonaniu Sadu,
kwestia drugorzedna. Brak jest podstaw do kwestionowania wyjasnien oskarzonego, ze ma sklonno$ci do hazardu
skoro wskazuja na to wprost powolane wyzej dowody , jak rowniez zestawienie pobytow w kasynach. W tej ostatniej
mierze brak jest dowodéw przeciwnych.

Pozostaly, nieoméwiony dotad material dowodowy z dokumentéw, wskazany czeSciowo wyzej przy stanie faktycznym,
a ujawniony na k. 613 i 703, nie byt kwestionowany co do rzetelnosci i prawdziwosci.

Odpowiedzialnoéci karnej z art. 286 § 1 k.k. podlega ten, kto w celu osiggniecia korzysci majatkowej, doprowadza
inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo
wyzyskania bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego czynu.

Niekorzystne rozporzadzenie mieniem jako znamie strony przedmiotowej typu czynu zabronionego, okre$lonego
w art. 286 § 1 k.k. jest to taki stan, ktory z punktu widzenia aktualnej sytuacji majatkowej (j. istniejacego
w chwili wykonywania czynno$ci prawnej, czy innej czynnoS$ci faktycznej), powstalej w wyniku podjetych
przez pokrzywdzonego czynno$ci, powoduje negatywne konsekwencje w szeroko pojetej sferze majatkowej
pokrzywdzonego. Pokrzywdzonym moze byé zaréwno osoba fizyczna, osoba prawna, jak i jednostka organizacyjna
nieposiadajaca osobowoS$ci prawnej. Jak stusznie zauwaza sie w piSmiennictwie prawniczym, kryterium, w oparciu o
ktbre nalezy ustalaé realizacje znamienia ,,niekorzystnoéci”, odnosi sie do podmiotu, dotknietego tym stanem, a wiec
pokrzywdzonego (szerzej: A. P., Niekorzystne rozporzadzenie mieniem jako znamie oszustwa z art. 286 § 1 k.k., Prok.
iPr.10/2005,s. 78 in.).

Na tle sprawy oskarzonego P. W., kwestia niewatpliwa jest, ze z punktu widzenia intereséw majatkowych J. Z. i D.
W., mozna z cala odpowiedzialnoécia ustalié, ze oboje, w réznych okolicznoéciach, wskazanych w stanie faktycznym,
zostali doprowadzeni do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem. W stosunku do pokrzywdzonej J.
Z. konkretnymi czynno$ciami doprowadzajacymi do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bylo przekazanie
oskarzonemu pieniedzy. I tak, w dniu 14 lutego 2013 r. oskarzony pobral kwote 60.000,00 zt i wystawil dwa
pokwitowania KP o nr 001/02 na kwote 30.000,00 zl oraz KP 002/13 na kwote 30.000,00 z}; w dniu 28 lutego 2013
r. pobral kwote 60.000,00 zl i wystawil pokwitowanie KP o nr 004/13 na te kwote, za$ w dniu 14 marca 2013 r. pobrat
kwote 80.000 zt i wystawil dowdd wplaty na kwote 160.000,00 zl. W stosunku do D. W. niekorzystne rozporzadzenie
mieniem wygladalo tak, ze pokrzywdzony dal oskarzonemu kwote 15.000,00 z} ufajac w dobre intencje i zapewnienia
oskarzonego.

Zdaniem Sadu, oskarzony w zakresie przypisanych mu czynéw, wprowadzil pokrzywdzonych w blad. Blad w
rozumieniu przestepstwa oszustwa to falszywe wyobrazenie, czyli urojenie lub nie$wiadomos$c, dotyczace faktow,
zjawisk, stosunkow, okolicznoéci dotyczacych osob, jakosci, liczby i wartosci rzeczy, a takze istniejacych przepisow
prawnych. W konsekwencji mozna wyro6zni¢, jako relewantne z punktu widzenia znamion przestepstwa oszustwa,



nastepujace odmiany btedu: blad co do osoby, blad co do rzeczy oraz blad co do zjawiska i zdarzenia (D. Pleniska,
O. Gorniok [w:] System prawa karnego..., s. 416 i n.; J. Bednarzak, Przestepstwo oszustwa..., s. 42-52; wyrok SN z 2
grudnia 2002 r., IV KKN 135/00, LEX nr 74478).

Blad w odniesieniu do pokrzywdzonej J. Z. polegal na tym, ze oskarzony tak ukierunkowat jej proces motywacyjny
i decyzyjny, twierdzac o faktycznej i prawnej mozliwoéci zakupu oferowanych nieruchomoéci, podajac sie za
dyrektora ds. sprzedazy w firmie (...), ze pokrzywdzona mu zwyczajnie uwierzyla. Nie miala ona zdaniem Sadu, w
okoliczno$ciach sprawy, jakiegokolwiek podejrzenia co do niewiarygodnos$ci oskarzonego, o czym zreszta pewnie,
logicznie i przekonujaco zeznawala na rozprawie. Blad dotyczyt kupna dwoch lokali mieszkalnych po preferencyjnej
cenie oraz jednego lokalu uzytkowego. W ocenie Sadu, to wlaénie element nizszej ceny skusil pokrzywdzona do tego
stopnia, ze nie weryfikowala zapewnien oskarzonego, tylko skorzystala z okazji, tym bardziej, ze byla w lokalach i je
ogladala. Z tego zaniechania absolutnie nie mozna czyni¢ pokrzywdzonej zarzutu. Pieniadze w wyzej wymienionych
kwotach byly przekazywane P. W. przez K. Z. w imieniu matki J. Z., ktére o wszystkim wiedziata i aprobowala ufajac
oskarzonemu. Mezczyzna celem uwiarygodnienia wlasnej rzetelno$ci udawal sie nawet w obecnosci K. Z. do placowek
bankowych, gdzie faktycznie nie wplacal otrzymanych pieniedzy.

Blad w odniesieniu do pokrzywdzonego D. W. polegal na tym, ze w dniu 27 listopada 2012 r. w W. przy ul. (...)
oskarzony odbyl rozmowe i zachecil pokrzywdzonego do zakupu dodatkowego miejsca postojowego w budynku nr
(...) przy ul. (...) w W., twierdzac, ze jest wladcicielem tego miejsca, ktére da sie wyodrebni¢. Wprowadzenie w blad
dotyczyto wiec prawnej mozliwoéci nabycia dodatkowego miejsca postojowego, za§ wzmocnieniem argumentacji
oskarzonego bylo podanie sie za wlasciciela tego miejsca oraz osobe uprawniong przez spoike (...) sp. z 0.0. do
reprezentowania tej spotki. Skutkiem wprowadzenia w blad bylo zawarcie z D. W. umowy przedwstepnej na zakup
wyzej wymienionego prawa do uzywania miejsca i pobieranie od niego kwoty 15.000,00 z} jako zaliczki na poczet
przyszlej umowy sprzedazy, ktora oczywiscie do skutku nie doszla.

Skutkiem bledu w dzialaniu obojga pokrzywdzonych bylo niewatpliwie niekorzystne rozporzadzenie wltasnym
mieniem, o ktérym byla mowa powyzej. Pokrzywdzeni z pewnoScia nie przekazaliby wlasnych pieniedzy oskarzonemu,
gdyby wiedzieli, ze nie ma on jakiegokolwiek umocowania do dzialania w imieniu dewelopera, jak rowniez, ze
przekazywane przez niego informacje nie maja zasadzenia w rzeczywistoSci.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze pomiedzy doprowadzeniem do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez
wprowadzenie w blad pokrzywdzonego, a faktycznym rozporzadzeniem mieniem w postaci wyplaconych
oskarzonemu $rodkéw pienieznych, istnial $cisly zwiazek przyczynowy. Mowiac inaczej, istnial zwiazek pomiedzy
doprowadzeniem do stanu niekorzystno$ci majatkowej pokrzywdzonego, a osiggnieciem korzySci przez oskarzonego.
»,Konstrukcja oszustwa poprzez wykorzystanie znamienia ,,doprowadza” jako charakteryzujacego wlasciwa czynno$é
sprawczg, ktora realizowana by¢ moze przez wprowadzenie w blad, wyzyskanie bledu lub wyzyskanie niezdolnosci do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, zaklada istnienie zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem
sprawcy a zachowaniem pokrzywdzonego i rezultatem w postaci niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez
tego ostatniego” — trafnie stwierdza M. K. [w:] Komentarz do kodeksu karnego. Tom III. Cze$¢ szczegélna (cyt.
za LEX, Komentarz do art. 286 k.k.). Podstawg odpowiedzialno$ci karnej jest wiec zlozone zachowanie sprawcy
i pokrzywdzonego, wzajemna aktywno§¢ sprawcy i pokrzywdzonego. Zdaniem Sadu rejonowego, oba te elementy
zostaly spelnione w realiach niniejszej sprawy.

Jedli idzie o czyn z pkt I sentencji wyroku, oskarzony dziatal w okresie od 14 lutego 2013 r. do 14 marca 2013 r. w
W., z gbry powzietym zamiarem, w krotkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. Okoliczno$é ta
wypelnia znamiona czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Jeéli idzie o czyn z pkt II sentencji wyroku, oskarzony
dzialal w celu osiagniecia korzySci majatkowej w jednym dniu, a wiec kwalifikacja z art. 12 k.k. jest tu zbedna.
Oskarzony swoimi zamiarami kierunkowymi obejmowal wszystkie znamiona strony przedmiotowej, oméwione wyzej.
Realizowal on misternie uknuty plan, nie liczyl sie z tym, ze perfidnie i w wyrafinowany sposéb oszukuje osoby,
ktore mu zaufaly. Zreszta, caly proces wzbudzania zaufania u J. T. byl w ocenie Sadu nastawiony na wykorzystanie
tego stanu w przyszlo$ci. Oskarzony jest osobg inteligentna, z wyzszym wyksztalceniem, wladajacg jezykami obcymi,



zaSlepiony checig osiggniecia korzySci majatkowej, ktéra spozytkuje na hazard, podjal sie dzialania opisanego w stanie
faktycznym. Oskarzony jest dojrzalym cztowiekiem, zdolnym do ponoszenia odpowiedzialno$ci karne;j.

Za czyn z pkt I Sad wymierzyl oskarzonemu P. W. kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare grzywny w
iloSci 100 stawek dziennych po 20 zt kazda. Za czyn z pkt II Sad wymierzyt oskarzonemu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci nie uznajgc w tym wypadku za zasadne orzekanie grzywny.

Sad polaczyl kary pozbawienia wolno$ci wymierzajac kare taczng 2 lat pozbawienia wolnoéci.

W odniesieniu do jednostkowych kar Sad wymierzyl Srodek karny — obowiazek naprawienia szkody w calosci: na rzecz
pokrzywdzonej J. Z. w kwocie 200.000,00 zl, na rzecz pokrzywdzonego D. W. w kwocie 15.000,00 zl.

Sad uznal tez, ze ze wzgledow wskazanych ponizej oskarzony winien skorzystaé z dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania kary na okres 5 lat proby.

Jako $rodki probacyjne Sad zobowigzal oskarzonego do podjecia pracy zarobkowej oraz zobowigzat oskarzonego do
powstrzymywania sie od przebywania w lokalach przeznaczonych do uprawiania gier hazardowych. Na podstawie art.
73 § 1 k.k. Sad oddal tez oskarzonego pod dozér kuratora sagdowego.

Sad zastosowal ustawe obowigzujaca do dnia 1 lipca 2015 r. zgodnie z art. 4 § 1 k.k., albowiem uznal, ze jest
wzgledniejsza dla oskarzonego. W tym wzgledzie nalezy zwro6cié uwage na to, ze najnizsza kara jednostkowa wynosi
1rok i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, a wiec wymiar kary lacznej mogl wynosi¢ co najmniej ten okres, co oznacza,
ze w $wietle nowych przepiséw Kodeksu karnego (art. 69 § 1 k.k. in principio) wymierzenie kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, byloby niemozliwe. Podobnie nalezalo potraktowaé¢ wymiar srodkdéw probacyjnych,
ktore od 1 lipca 2015 r., musza by¢ wymierzone obok kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, co wynika z
analizy art. 72 § 1 k.k. in principio.

Przy wymiarze kary pozbawienia wolnoSci i grzywny, Sad kierowal sie dyrektywami okreslonymi w art. 53 k.k., baczyl,
aby dolegliwo$¢ kary nie przekraczala stopnia winy, uwzglednil réwniez stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu, wzigh
pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze jakie spelni¢ ma orzeczona kara.

Stopien spolecznej szkodliwosSci czynu z pkt I Sad uznal za bardzo znaczny. Przestepstwo, ktérego dopuscil sie
oskarzony nalezy do kategorii przestepstw umys$lnych, a dodatkowo wymaga kierunkowos$ci w dzialaniu. Szczegoblnie
zabarwiona postaé zamiaru, rodzaj naruszonego dobra majatkowego, ktérym byly pieniadze stanowigce oszczedno$ci
zycia pokrzywdzonej, motywacja P. W. zaslugujaca na szczeg6lne potepienie i okolicznos$ci, w ktéorych oskarzony
niecnie wykorzystal nieSwiadomos$é pokrzywdzonej, jej latwowierno$é i naduzyl jej zaufanie, nakazujg przyjac te
wlaénie postac karygodnosci czynu. Pamietac nalezy, ze oskarzony dzialal na raty, dtugofalowo. Okoliczno$¢ ta rowniez
wplywa na przyjecie znacznego stopnia spolecznej szkodliwosci czynu. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, Ze przestepcze
dzialanie oskarzonego zostalo skierowane przeciwko dobru chronionego prawem, jakimi byto mienie pokrzywdzonej
o progowej warto$ci, warunkujace zré6znicowaniem charakteru prawnego tego przestepstwa pod katem gatunkowym
na wystepek (warto$¢ mienia do 200 tys. zl) i zbrodnie (co najmniej 200 tys. zt — mienie znacznej warto$ci). Oskarzony
dzialal w sposdb przemysélany i konsekwentny, misternie zbudowat plan dzialania i go realizowal bazujac na zaufaniu
J. Z., wlasnej nieszczero$ci i checi osiggniecia zysku kosztem schorowanej, ciezko pracujgcej kobiety, wychowujacej
dodatkowo niepelnosprawne dziecko.

W momencie dokonania tego czynu zabronionego oskarzony mial niczym niezaklécona mozliwos¢ podjecia innej
decyzji i zachowania sie w sposéb zgodny z prawem. Na znaczny stopieni winy wplynela szczeg6lnie zabarwiona
motywacyjnie postaé zamiaru oraz uprzednia karalno$c.

Stopien spolecznej szkodliwosci czynu z pkt IT Sad uznal za znaczny, nizszy jednak niz czynu z pkt I, a spowodowane
jest to zdecydowanie mniejszg warto$cia wyludzenia. Przestepstwo, ktérego dopuscil sie oskarzony nalezy do kategorii
przestepstw umyslnych, a dodatkowo wymaga kierunkowo$ci w dzialaniu. Na stopien karygodnoSci czynu z pkt II



wplynely nastepujace okolicznosci: szczegblnie zabarwiona posta¢ zamiaru, rodzaj naruszonego dobra majatkowego,
ktérym byly pienigdze, motywacja oskarzonego dotyczaca osiagniecia latwego zysku kosztem innej osoby oraz
okolicznos$ci, w ktérych oskarzony niecnie wykorzystal nie§wiadomo$¢ pokrzywdzonego, naduzyt jego zaufania.
Oskarzony rowniez w tym wypadku dzialal w sposéb przemyslany i konsekwentny, bazujac na zaufaniu i checi
osiggniecia zysku kosztem D. W..

W momencie dokonania czynu z pkt II (chronologicznie pierwszego) oskarzony mial niczym niezakl6conga mozliwosé
podjecia innej decyzji i zachowania sie w sposéb zgodny z prawem. Na znaczny stopien winy wplynela szczegélnie
zabarwiona motywacyjnie posta¢ zamiaru oraz uprzednia karalno$¢.

Wymierzajac na podstawie art. 85 d.k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci Sad zastosowal
zasade asperacji. Uzasadnione bylo to tym, ze rozstrzygniecie w oparciu o te zasade pozostaje w zgodzie z ogbélnymi
dyrektywami wymiaru kary lacznej, zwlaszcza z zasadg sprawiedliwoSci oraz dyrektywa restoratywng (naprawcza),
ktorej wyrazem jest dazenie do wyréwnania szkody na rzecz pokrzywdzonych. Obie dyrektywy w tej mierze nie kloca
sie ze soba. Przy wymiarze kary lacznej w niniejszej sprawie stopien zawinienia oraz stopien spolecznej szkodliwosci
czyndéw mial istotne znaczenie, nie mniejsze znaczenie mialy rowniez wzgledy ogblno-prewencyjne, a w dalszej
kolejnosci — indywidualno-prewencyjne. Majac na wzgledzie powyzsze ustalenia nalezy zauwazy¢, ze w niniejszej
sprawie zachodzi bardzo bliski zwigzek czasowy (kilka miesiecy) oraz zwigzek przedmiotowy (ta sama kwalifikacja
prawna czyndw) pomiedzy przypisanymi przestepstwami pozostajacymi w zbiegu. Oba czyny godzily w takie same
dobro prawne — mienie, a nadto zostaly popelnione w podobnych okoliczno$ciach motywacyjnych.

Sad uznal, ze wymiar kary tacznej powinien by¢ adekwatny do powagi przestepstwa, a wiec odpowiadac stopniowi winy
ispolecznej szkodliwosci czynéw. Sad uznal, ze kara 2 roku pozbawienia wolno$ci w razie zlamania przez oskarzonego
zasad probacji, zado$¢uczyni tym wymaganiom, w razie zarzgdzenia jej wykonania. Kara ta zadoS¢uczyni réwniez
poczuciu niesprawiedliwosci pokrzywdzonych, zwlaszcza J. Z., ktora nieskutecznie walczyla o zwrot pieniedzy, bedac
przekonywana przez oskarzonego, ze ten rzeczywiscie nastapi. W dalszej kolejnoSci Sad mial na wzgledzie dyrektywe
prewencji ogdlnej, a wiec funkcje, ktéorg kara ma spelia¢ wobec innych potencjalnych sprawcéow podobnych
zachowan. W koncu, kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, bedzie spelniala funkcje indywidualno-
prewencyjng, albowiem wplynie, z pewnoScia, na zmiane postawy oskarzonego na przyszlo$¢, pozwoli mu na
przemyslenie swojego zachowania, za$ grozba zarzadzenia wykonania kary bezwzglednej, wiszaca nad oskarzonym
przez 5 lat, spelni funkcje wychowawcze. Oskarzony jest osoba dojrzala, zdolna do przejawiania uczu¢, przede
wszystkim wzgledem matki, ktora staneta za nim w procesie, dlatego tez musi zrobié¢ wszystko, aby nie trafi¢ w warunki
izolacji penitencjarnej, co spowodowaloby w jego zyciu oraz zyciu mu bliskich os6b nieodwracalne wrecz zmiany.
Biorac wiec pod uwage postawe oskarzonego, wlasciwoéci i warunki osobiste, dotychczasowy sposéb zycia, Sad
skorzystal z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci na okres lat 5 proby. Ustalajac okres
proby Sad kierowal sie ostroznie stopniem pewnoS$ci prognozy kryminologicznej wzgledem oskarzonego. Zdaniem
Sadu, zachodza podstawy do przyjecia pozytywnej prognozy wzgledem oskarzonego i dania oskarzonemu ,,ostatniej
szansy” na oczyszczenie.

Zdaniem Sadu, rowniez kara grzywny w odniesieniu do czynu z pkt I zostala wymierzona zgodnie z og6lnymi
dyrektywami jej wymiaru. Oskarzony musi odczué¢ dolegliwo$é skazania pod katem finansowym. Zgodnie z
orzecznictwem Sadu Najwyzszego ,korzyScia majatkowa — stanowiaca cel dzialania sprawcy — jest kazde
przysporzenie majatku sobie lub innej osobie albo unikniecie w nim strat, z wyjatkiem jedynie tych wypadkéw, gdy
korzys$¢ taka przystuguje sprawcy lub innej osobie zgodnie z istniejacym w chwili czynu stosunkiem prawnym (uchwala
calej Izby Karnej SN z 30.01.1980 r., VII KZP 41/78, OSNKW 1980, nr 3, poz. 24). Wymierzajac oskarzonemu grzywne
Sad najpierw okreslit liczbe stawek dziennych grzywny, kierujac sie przy tym wspomnianymi wyzej dyrektywami
wymiaru kary, okre§lonymi w art. 53 § 1 k.k. Ustalajac natomiast wysokoé¢ poszczegdlnych stawek dziennych Sad
uwzglednil dochody sprawcy, jego warunki rodzinne, osobiste, stosunki majatkowe, jak i mozliwoéci zarobkowe.
Oskarzony pracuje dorywczo, nie posiada deklarowanego majatku, zarabia. W ocenie Sadu, oskarzony bedzie w
stanie zaplaci¢ grzywne, jest osoba w pekni sil, zdolng do pracy, umiejetnie organizujaca sobie czas i skrzetnie
opracowujaca plany, co obrazuje ocena jego zachowania wobec J. Z.. Oskarzony z pewnoscia liczyt sie z wymierzeniem



dolegliwo$ci finansowej oraz obowiazkiem naprawienia szkody, stad tez powinien znajdowa¢ sie juz na ostatnim etapie
organizowania pieniedzy tytulem grzywny oraz obowiazku naprawienia szkody tym bardziej, ze Sad zwolnil go od
kosztow procesu w calo$ci (na zasadach stusznosci).

Jako okolicznoéci wplywajace obcigzajaco na wymiar kar jednostkowych, kary grzywny i kary lacznej, Sad dostrzeg}t
fakt popelnienia obu przestepstw w krotkich odstepach czasu (nie byly one popelnione w podobny sposoéb, stad
brak przyjecia, zreszta niekorzystnej dla oskarzonego, konstrukcji ciggu przestepstw), bardzo znaczny, a wiec
szczegoblny, ponadprzecietny stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu z pkt I, uczynienie sobie pola do latwego i
szybkiego dochodu ze swojej przestepczej dzialalnoSci w aspekcie obu czynoéw, wysokosé powstatej szkody w zakresie
czynu z pkt I, uprzednia karalno$¢ za przestepstwo, szczegélnie przemyslany sposéb dzialania, wykorzystanie
zaufania pokrzywdzonych, niecne i haniebne w odniesieniu do J. Z. oraz koniunkturalne zachowanie oskarzonego po
popehieniu przez niego czynu, ktére przejawialo sie w ,sadowaniu” u pokrzywdzonej J. Z. tego, czy zawiadomila juz
organy $cigania, co warunkowalo spotkanie z pokrzywdzona.

Okoliczno$ciami lagodzacymi wymiar kary, ktére wplynely na danie oskarzonemu szansy poprzez zastosowanie
dobrodziejstwa probacji (warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci) bylo przyznanie sie do popelienia
czynu i szczegblowe opisanie wlasnego zachowania, poddanie sie terapii uzaleznien oraz wyrazenie zapewnienia, ze
odda pieniadze, dla ktérego to zapewnienia polozyl na szali wlasna wolnosé.

Jak zostalo wskazane na wstepie rozwazan o karze, Sad wymierzyt dwa $rodki probacyjne i dozér. Zobowigzanie
do wykonywania pracy zarobkowej powinno silniej zmotywowac oskarzonego do zdobycia pieniedzy, natomiast
powstrzymanie go od przebywania w lokalach hazardu winno sklonié¢ go do przekonania, ze decyzja o podjeciu terapii
byla trafna. Nad wszystkim bedzie czuwal kurator sadowy.

Sad zwrocil tez na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. pokrzywdzonej J. Z. dowod rzeczowy w postaci pendriva z nagraniem
rozmowy z oskarzonym jako zbedny dla postepowania tym bardziej, ze tre$¢ rozmowy zostala przelozona na protoko6t
ogledzin i nie byla kwestionowana.

Biorgc pod uwage powyzsze, orzeczono jak w sentencji.



