Sygn. akt XIV K 832/08

UZASADNIENIE

W trybie art. 423 § 1a kpk uzasadnienie zostalo ograniczone do orzeczenia o karze.

Wyrokiem z dnia 21 stycznia 2019 r. Sad uznal P. S. za winnego tego, ze w okresie od 6 sierpnia do 10 sierpnia 2007
roku w W., woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu osiagniecia
korzysci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem W. P. na laczng kwote 7000 zl w ten
sposob, ze wprowadzil go w blad co do zamiaru zaplaty za zakupione bloczki betonowe, a w tym:

- w dniu 6 sierpnia 2007 r. dokonat zakupu 1250 sztuk bloczkéw o warto$ci 3500 zl,

- w dniu 10 sierpnia 2007 r. dokonat zakupu 1250 bloczkéw o wartosci 3500, przy czym czynu tego dopuscit sie po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za podobne przestepstwo umyslne

z tym, ze opis czynu uzupelnil o wskazanie, iz zaplata za zamo6wione bloczki nie nastapila i za to na podstawie art.
286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelnienia czynu skazal go a na podstawie
art. 286 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelienia czynu wymierzyl mu kare 9 (dziewieciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 1, 2 1 3 kk kare 100 (stu) stawek grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej
stawki na kwote 30 (trzydziesSci) ztotych.

Nadto Sad uznal oskarzonego za winnego tego, ze w okresie od dnia 10 sierpnia do 14 sierpnia 2007 roku w
miejscowoséci W., woj. (...) dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru w celu
osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Z. L. w tacznej kwocie 3500
z} w ten sposdb, ze wprowadzil go w blad co do zamiaru zaplaty za wykonane ustlugi transportowe, a w tym:

- w dniu 10 sierpnia 2007 r. wyludzit transport samochodem ciezarowym marki M. o nr rej. (...) 1250 sztuk bloczkow
betonowych z W. do O. o wartos$ci 1000,00 zl,

- w dniu 13 sierpnia 2007 r. wyludzil transport samochodem ciezarowym marki M. o nr rej. (...) sztuk bloczkéw
betonowych z W. do O. o wartoéci 1500,00 zl,

- w dniu 14 sierpnia 2007 r. wyludzil transport samochodem ciezarowym marki M. o nr rej. (...) sztuk bloczkow
betonowych z W. do O. o wartoéci 1000,00 zl, przy czym czynu tego dopuécil sie po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnoéci za podobne przestepstwo umys$lne i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk w brzmieniu obowiazujacym w dacie popelnienia czynu skazal go a na podstawie art. 286 § 1 kk w
brzmieniu obowigzujacym w dacie popelienia czynu wymierzyl mu kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,
a na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 kk kare 80 (osiemdziesieciu) stawek grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 30 (trzydziesci) zlotych

Na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 i 2 kk w brzmieniu obowiazujacym w dacie popehienie czynu wymierzone
oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci oraz grzywny zostaty polaczone i wymierzona zostala kara lgczna 1 (jednego)
roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kara laczna 150 (stu) pie¢dziesieciu stawek dziennych grzywny
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydziesci) zlotych.

Na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk w brzmieniu obowigzujacym w dacie popehienia czynu wykonanie
orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zostalo warunkowo zawieszone na okres 5 (pieciu) lat proby

Na podstawie art. 72 § 2 kk w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelienia czynu zobowigzuje oskarzonego do
naprawienia szkody wyrzadzonej drugim z zarzucanych mu czynéw poprzez zaplate kwoty 3500 (trzy tysiace piecset)
zlotych na rzecz Z. L. w okresie proby.



Sad wnikliwie analizowal zaréwno elementy przedmiotowe, jak i podmiotowe czyndéw z troska, aby wymiar kary
speil poczucie spolecznej sprawiedliwo$ci kary, byt adekwatny do stopnia winy i osiggnal cele zapobiegawcze i
wychowawcze.

Z okoliczno$ci wplywajacych obcigzajaco na wymiar kary Sad uwzglednil stopien winy i stopiefi spolecznej
szkodliwoéci czynow.

Stopien winy oskarzonego Sad uznal za znaczny. Wystepki ktérych dopusécil sie oskarzony, co wynika z samej
jego istoty, sa przestepstwami umy$lnymi popelnianymi z zamiarem bezpos$rednim. Oskarzony dzialal z zamiarem
osiagniecia korzy$ci majatkowej, mial pelng §wiadomo$¢ swojego przestepczego dzialania. Fakt, iz osobiscie korzys$ci
nie osiagnal nie w ocenie Sadu znaczenia dla przedmiotowej sprawy.

Przy wymiarze kary Sad baczyl, aby orzeczona kara byla adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu. W
ocenie Sadu stopien ten uznaé nalezy za znaczny. Sad podzielil stanowisko, ze przestepstwa przeciwko mieniu
naleza do kategorii jednych z najgrozniejszych spolecznie przestepstw. Skierowane sa bowiem przeciwko jednemu
z podstawowych dobr chronionych prawem jakim jest mienie, wlasnos¢, a wiec przeciwko dobru, ktore w gradacji
débr chronionych prawem usytuowane jest tuz za ludzkim zyciem i zdrowiem. Nie mozna jednak jednocze$nie tracic
z pola widzenia faktu, iz oba czyny dotyczyly stosunkowo niewielkich kwot, ktére ,,ocieraly” sie niemalze o wypadek
mniejszej wagi.

Jako okoliczno$¢ obciazajaca Sad uwzglednil przede wszystkim uprzedniag karalno$¢ oskarzonego, a nawet dzialanie
w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 kk oraz stopien winy oskarzonego, ktéry umys$lnie, w zamiarze
bezposrednim dopuscit sie przypisanych mu wystepkdw, dzialajac z premedytacja, wywolujac u pokrzywdzonych
mylne wyobrazenie, iz faktycznie jest osoba, ktéra ma mozliwosci decydowac o platnoSciach za zamoéwiony towar i
ushugi.

Jako okoliczno$¢ lagodzaca Sad uwzglednil przede wszystkim fakt iz zdarzenia mialy miejsce ponad 10 lat temu, a w
karcie karnej oskarzonego ostatnie skazanie mialo miejsce w 2012 r. Powyzsze w ocenie Sadu pozwala na przyjecie iz
oskarzony obecnie prowadzi tryb zycia ustabilizowany i zgodny z porzadkiem prawnym, a jego proces resocjalizacji
przebiega prawidlowo.

Aby dodatkowo uzmyslowié¢ oskarzonemu nieoplacalno$é popelniania przestepstw przeciwko mieniu Sad uznal, iz
niezbedne jest wymierzenie obok kary pozbawienia wolnoéci kary grzywny. Na marginesie jedynie zauwazy¢ nalezy,
iz jak wynika z karty karnej wykonanie orzeczonych dotychczas wobec skazanego kar pozbawienia wolnosci jest
odraczane, podczas gdy zdaniem Sadu grzywna jest realng dolegliwoscia, ktéra wplyngé moze na postawe P. S..
Oskarzony wprawdzie nie uczestniczyl osobiécie w postepowaniu przed Sadem stad Sad nie zna jego aktualnych
dochodéw. Podnie$é jednak trzeba, iz w przedmiotowej sprawie korzysta on z obroncy z wyboru co pozwala
wnioskowa¢ iz posiada on stosowne $rodki na utrzymanie, a w $wietle powyzszego stawka 30 zlotych nie jest kwotg
wygbérowana.

W przekonaniu Sadu wymierzone kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci i grzywny sa adekwatne do stopnia
spolecznej szkodliwosci przypisanych oskarzonemu czynéw, za$ ich dolegliwo$¢ nie przekracza stopnia jego
zawinienia.

Przy wymiarze kary lacznej nalezy przede wszystkim bra¢ pod uwage wzgledy prewencji indywidualnej i ogdlne;j.
Wymiar kary lacznej moze zosta¢ okreSlony w oparciu o zasade absorpcji w wypadkach, gdy nie jest zarysowana
zbyt wyraznie granica pomiedzy realnym a pomijalnym zbiegiem przestepstw, gdy jedno z pozostajacych w zbiegu
przestepstw dominuje w ocenie caloéci zdarzenia. Zauwazy¢ jednakze nalezy, ze popelnienie wielu przestepstw jest
istotnym czynnikiem prognostycznym przemawiajacym za orzekaniem kary surowszej niz wynikajaca z dyrektywy
absorpcji (por. komentarz do KK Kazimierz Buchala, Andrzej Zoll, Zakamczyce 1998 str. 562).



Wymierzajac kary laczne Sad wzial pod uwage Scisly zwigzek pomiedzy popelnionymi czynami, ktére dokonane
zostaly na przestrzeni 8 dni. Czyny skierowane byly takze przeciwko temu samemu dobru. Z uwagi na powyzsze Sad
zastosowal zasade cze$ciowej absorpcji i wymierzyl oskarzonemu kary laczne: 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnoS$ci oraz 150 (stu) pieédziesieciu stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na
kwote 30 (trzydziesci) zlotych. W ocenie Sadu tak uksztalttowana kara spelni swe cele w zakresie prewencji generalnej
iindywidualnej, a takze bedzie wlasciwie ksztaltowa¢ Swiadomos$é prawng spoleczenstwa.

Sad uznal, iz zachodza przestanki do skorzystania z dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolnoéci wobec P. S. na okres lat 5, co Sad uczynil na podstawie art. 69 § 1 i 2 kk. i art.
70 § 1 pkt 1 kk. W ocenie Sadu ostatnie lata wskazuja, iz oskarzony nie popeli ponownie zadnego innego
przestepstwa, a z dotychczasowych skazan wyciagnal stosowne wnioski.. Zdaniem Sadu w Swietle wyzej wskazanych
okolicznosci zachodza podstawy do przyjecia wobec oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej. Ustalajac
okres proby Sad kierowal sie stopniem pewno$ci prognozy kryminologicznej wzgledem oskarzonego. W ocenie Sadu
oskarzony zasluguje na szanse, jaka jest warunkowe zawieszenia kary pozbawienia wolnosci, a okres proby pozwoli
na stwierdzenie czy postawiona przez Sad prognoza w istocie byla prawidlowa.

Sad w trybie art. 72 § 2 kk nalozyt na oskarzonego obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej drugim z zarzucanych
mu czyndw poprzez zaplate kwoty 3500 (trzy tysiace piecset) zlotych na rzecz Z. L. w okresie proby. Analogicznego
obowiagzku odno$nie czynu pierwszego Sad nie nalozyl jako, ze pokrzywdzony W. P. zmarl, a Sad nie posiada wiedzy
odnoénie jego spadkobiercow.

Reasumujac, w ocenie Sadu, mimo, iz oskarzonemu wymierzona zostala kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, ktéra rodzi¢ moze pozorne poczucie bezkarnoéci to zwrdcié nalezy uwage na dolegliwoéci
finansowe wynikajace z orzeczonych kar grzywny i obowiazku naprawienia szkody. Laczna kwota naleznosci
wynikajacych z wyroku to 8000 zl, a nadto oskarzony obciazony zostal kosztami postepowania.

Tak uksztaltowane orzeczenie, mimo pozornej lagodnoSci w ocenie Sgdu spelia jednak warunki prewencji
indywidualnej i szczegdlne;j.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w wyroku.



