Sygn. akt VIII K 15/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 23 lipca 2015 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy M. w VIII Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Marta Bujko

Protokolant: Katarzyna Skwarczynska, Cezary Mancarz

przy udziale prokuratora: Monika Harsim, A. K. (1), R. S., M. P., R. C., A. K. (2)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 16 czerwca 2014 roku, 9 grudnia 2014 roku, 21 stycznia 2015 roku, 16 lutego
2015 roku, 2 kwietnia 2015 roku oraz 21 lipca 2015 roku

sprawy M. A., syna A.iZ. zdomu K., urodzonego (...) w O.
oskarzonego o to, ze:

1) nieustalonego dnia w lipcu 2008r. w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami oraz wespo6t z
K. L., dopuécili sie pozbawienia wolnosci J. D. (1) w ten sposob, iz przy uzyciu przemocy fizycznej sprowadzajacej sie
do szarpania za ubranie oraz zadawania uderzen rekoma wciagneli w/w pokrzywdzona do samochodu, a nastepnie
przewiezli do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w W., gdzie J. D. (1) byla przetrzymywana przez okres okolo 2 — 3
dni, przy czym czynu tego dopuscili sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci
orzeczonej za umySlne przestepstwo podobne na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 327/02
z dn. 12 lutego 2003r.,

tj. o czyn z art. 189 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

2) nieustalonego dnia w lipcu 2008r. w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami oraz
wesp6t z K. L., dopuscili sie pozbawienia wolno$ci J. M. (1) w ten sposéb, iz uzywajac podstepu nawigzali kontakt
telefoniczny z w/w pokrzywdzona, a nastepnie przy uzyciu przemocy fizycznej sprowadzajacej sie do szarpania za
ubranie oraz zadawania uderzen rekoma wciggneli w/w pokrzywdzona do samochodu, a nastepnie przewiezli do
lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w W., gdzie J. M. (1) byla przetrzymywana przez okres okolo 2 — 3 dni, przy czym
czynu tego dopuscili sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za
umySlne przestepstwo podobne na mocy wyroku Sagdu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 327/02 z dn. 12 lutego
2003r.,

.o czynzart. 189 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

3) w okresie od nieustalonego dnia w lipcu 2008 r. do 19 wrze$nia 2008 r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z K. L. oraz M. G. (1), doprowadzil maloletnig J. D. (1) (ur. (...)) oraz J. M. (2) do uprawiania prostytucji,
poprzez zastosowanie przemocy sprowadzajacej sie do zadawania w/w pokrzywdzonym uderzen rekoma oraz poprzez
kierowanie wobec nich grézb spowodowania uszczerbku na zdrowiu oraz na zdrowiu czlonkéw ich rodzin, a nastepnie
czerpal korzys$ci majatkowe z uprawiania prostytucji przez maloletnia J. D. (1), w ten sposob, iz pobieral od niej
wszystkie zarobione pieniadze w kwocie nie mniejszej niz 500zl. za kazdy dzien pracy, ktére J. D. (1) uzyskata trudniac
sie prostytucja przy trasie nr 50 w okolicach m. tabor, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co



najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 327/02 z dn. 12 lutego 2003r. oraz czynigc sobie z tego state zr6dlo dochodu,

tj. o czyn z art. 203 kk w zb. z art. 204 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z
art. 65 § 1 kk

4) w okresie od 27 listopada 2008 r. do polowy czerwca 2009 r. w K. i w O., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z K. L., czerpal korzy$ci majatkowe z uprawiania prostytucji przez J. D. (1), w ten sposob, iz mieszkajac wraz z w/w
pokrzywdzona oraz K. L. w okresie od 27 listopada 2008 r. do 2 kwietnia 2009 r. w K. przy ul. (...) oraz w okresie od
3 kwietnia 2009 r. do polowy czerwca 2009 r. w O. przy ul. (...) pobieral od J. D. (1) wszystkie zarobione pieniadze
w kwocie nie mniejszej niz 500zl za kazdy dzien pracy, ktére w/w pokrzywdzona uzyskiwala trudniac sie prostytucja
przy trasie nr 50 w okolicach m. tabor, przy czym swego zachowania zaniechat w okresie od okolo 1 stycznia 2009
r. do polowy marca 2009 r. co wynikalo z uwarunkowan fizycznych J. D. (1), ktéra w dn. 8 lutego 2009 r. urodzila
dziecko i w okresie okolo poéttora miesiaca przed porodem oraz okolo trzech tygodni po rozwigzaniu zaniechala pracy
w charakterze prostytutki, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umys$lne przestepstwo podobne na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku
sygn. akt IT K 327/02 z dn. 12 lutego 2003r.oraz czyniac sobie z tego stale zrodlo dochodu,

tj. o czyn z art. 204 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk
orzeka:

I) oskarzonego M. A. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu opisanego w punkcie
1 czeSci wstepnej wyroku, wyczerpujacego dyspozycje art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na tej podstawie
skazuje go, natomiast na podstawie art. 189 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

IT) oskarzonego M. A. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu opisanego w punkcie
2 czedci wstepnej wyroku, wyczerpujacego dyspozycje art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na tej podstawie
skazuje go, natomiast na podstawie art. 189 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

IIT) oskarzonego M. A. w ramach czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, opisanego w punkcie 3 czeéci wstepnej
wyroku, uznaje za winnego tego, ze w okresie od nieustalonego dnia w lipcu 2008 r. do 19 wrzeénia 2008 r. w W. przy
ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. L. oraz M. G. (1), doprowadzil maloletnia J. D. (1) (ur. (...)) oraz J. M.
(2) do uprawiania prostytucji, poprzez zastosowanie przemocy sprowadzajacej sie do zadawania w/w pokrzywdzonym
uderzen rekoma oraz poprzez kierowanie wobec nich grézb spowodowania uszczerbku na zdrowiu oraz na zdrowiu
czlonkéw ich rodzin, a nastepnie czerpal korzySci majatkowe z uprawiania prostytucji przez maloletnig J. D. (1), w
ten sposdb, iz pobieral od niej wszystkie zarobione pieniagdze w kwocie nie mniejszej niz 500zl. za kazdy dzien pracy,
ktore J. D. (1) uzyskala trudnigc sie prostytucjg przy trasie nr 50 w okolicach m. tabor, przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za umys$lne przestepstwo
podobne na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 327/02 z dn. 12 lutego 2003r., tj. popelnienia
czynu wyczerpujacego ustawowe znamiona przestepstwa z art. 203 k.k. w zb. z art. 204 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. i skazuje go za to na tej samej podstawie, natomiast na podstawie art. 203 k.k. w zw. z art. 11
§ 3 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,

IV) oskarzonego M. A. w ramach czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, opisanego w punkcie 4 czesci wstepnej
wyroku, uznaje za winnego tego, ze w okresie od 27 listopada 2008 r. do polowy czerwca 2009 r. w K. i w O., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z K. L., czerpal korzySci majatkowe z uprawiania prostytucji przez J. D. (1), w ten sposéb,
iz mieszkajac wraz z w/w pokrzywdzona oraz K. L. w okresie od 27 listopada 2008 r. do 2 kwietnia 2009 r. w K. przy
ul. (...) oraz w okresie od 3 kwietnia 2009 r. do polowy czerwca 2009 r. w O. przy ul. (...) pobieral od J. D. (1) wszystkie
zarobione pienigdze w kwocie nie mniejszej niz 500zl za kazdy dzien pracy, ktére w/w pokrzywdzona uzyskiwala
trudniac sie prostytucja przy trasie nr 50 w okolicach m. tabor, przy czym swego zachowania zaniechal w okresie od
okolo 1 stycznia 2009 r. do polowy marca 2009 r. co wynikalo z uwarunkowan fizycznych J. D. (1), ktéra w dn. 8 lutego



2009 r. urodzila dziecko i w okresie okoto poéttora miesigca przed porodem oraz okolo trzech tygodni po rozwigzaniu
zaniechala pracy w charakterze prostytutki, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne na mocy wyroku Sadu Rejonowego
w Otwocku sygn. akt IT K 327/02 z dn. 12 lutego 2003r., tj. popelnienia czynu wyczerpujgcego ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 204 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i skazuje go za to na tej samej podstawie, natomiast na podstawie
art. 204 § 2 k.k. wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

V) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzone oskarzonemu w punktach I — IV jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci laczy i jako laczna wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 11 (jedenastu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

VI) na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci przepadku korzySci majatkowej
osiggnietej z popelienia przestepstwa w kwocie 20 000 (dwudziestu tysiecy) zlotych,

VII) zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. L. B. kwote 924 (dziewieéset dwudziestu czterech) ztotych powiekszong
o podatek VAT, tytulem obrony oskarzonego sprawowanej z urzedu

VIII) na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego w caloéci z ponoszenia kosztéw sadowych, przejmujac je
na rachunek Skarbu Painistwa.

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie gléwnej Sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny:

Maloletnia J. D. (1) pracowala w charakterze prostytutki. K. L. uwazala, ze zlozyla ona zeznania obciazajace jej bylego
meza D. Y., ktory zatrzymany zostat w dniu 2 czerwea 2008 roku. Po tym wydarzeniu J. D. (1) na okres okolo miesiaca
stracila kontakt z K. L. i zaprzestala pracy w charakterze prostytutki.

W nieustalonym dniu w lipcu 2008 roku w W. M. A. poruszal sie wraz z M. G. (1) samochodem prowadzonym przez
K. E.. Jedna z os6b przebywajacych w pojezdzie zauwazyla maloletnia J. D. (1) idgcg wzdtuz ulicy. Widzac J. D. (1),
K. L. zatrzymala pojazd, a M. A. wraz z M. G. (1) wyskoczyli z niego i szarpigc za ubranie oraz zadajac uderzenia
rekoma weciagneli J. D. (1) na tylne siedzenie. M. A. zajal miejsce pasazera z przodu pojazdu, natomiast M. G. (1)
usiadl z tylu wraz z J. D. (1). J. D. (1) zaczela krzyczeé, ale M. G. (1) zakryl jej usta dlonia. Gdy J. D. (1) wyrywala sie
i krzyczala, zaczeto bic¢ ja piescia, uciszaé i w dalszym ciggu zakrywa¢é reka usta. W trakcie jazdy krzyczano na nig. J.
D. (1) zawieziona zostala na ul. (...) w W., gdzie byla bita pieSciami po calym ciele i straszona przez M. A. oraz M. G.
(1), miedzy innymi poprzez przyparcie do barierki na balkonie i grozby wypchniecia na zewnatrz. J. D. (1) zmuszona
zostata do zatelefonowania do J. M. (2), z ktéra wczeSniej pracowata w charakterze prostytutki i do ktérej rowniez
pretensje miala K. E.. Stosownie do wskazan K. L., M. A.i M. G. (1) J. D. (1) umoéwila sie na spotkanie z J. M. (2).

J. D. (1), K. L., M. A. oraz M. G. (1) wsiedli do samochodu i pojechali na wyznaczone miejsce spotkania. J. D.
(1), wykonujac wydawane jej polecenia, odeszla od pojazdu i przywotala J. M. (2). W tym momencie z samochodu
wyskoczyli M. A. oraz M. G. (1) i szarpigc za ubranie oraz zadajac uderzenia rekoma wciagneli J. M. (2) do pojazdu.
J. M. (2) krzyczala i prébowala gryz¢ napastnikéw, ale zostala uciszona. J. D. (1) wsiadla na tylne siedzenie pojazdu
wraz z J. M. (2) i M. G. (1). M. A. siedzial z przodu wraz z prowadzaca pojazd K. L..

J. D. (1) i J. M. (2) przewiezione zostaly na ul. (...) w W., gdzie przetrzymywane byly przez okres okolo 2 — 3 dni,
w czasie ktorych stosowana byla wobec nich przemoc fizyczna. Po uplywie wskazanego okresu kazano im jechaé ,na
trase” w charakterze prostytutek. J. D. (1) komunikowala, Ze nie chce w ten sposéb pracowaé, ale powiedziano jej,
ze musi odpracowac pieniadze, ktore z jej winy przekazano adwokatom §wiadczgcym pomoc prawna na rzecz D. Y..

Zadawano jej rowniez uderzenia rekoma oraz grozono, ze jezeli zacznie ,kombinowaé” i ucieka¢, to spowodowany
zostanie uszczerbek na zdrowiu jej badz na zdrowiu czlonkdéw jej rodziny.



Na trase nr 50 w okolicach miejscowoéci T., J. D. (1) i J. M. (2) zawozil poczatkowo M. A. wraz z M. G. (1), a nastepnie,
po kiétni pomiedzy M. A. i M. G. (1), K. L. badz M. A.. J. D. (1) i J. M. (2) pracowaly w charakterze prostytutek
codziennie. J. D. (1) zarabiala dziennie kwote nie mniejsza niz 500 zlotych, ktéra w caloéci odbierana jej byla przez M.
A.lub K. L.. Pieniadze uzyskane od J. D. (1) dzielone byly pomiedzy trzy osoby, w tym M. A., do sierpnia 2008 roku.
Nastepnie, do 19 wrzeénia 2008 roku, pienigdze te dzielone byly pomiedzy dwie osoby, w tym M. A..

W okresie od 27 listopada 2008 roku do 2 kwietnia 2009 roku J. D. (1) mieszkala wraz z M. A. oraz K. L. w wynajetym
mieszkaniu przy ul. (...) w K.. Przez okres ten w dalszym ciggu trudnila sie prostytucjg, z ktérego to procederu korzysci
majatkowe czerpal M. A..

J. D. (1) zaniechala pracy w charakterze prostytutki jedynie w okresie od okolo 1 stycznia 2009 roku do polowy marca
2009 roku. W dniu (...) urodzila ona dziecko i w okresie okolo pottora miesiaca przed porodem oraz okoto trzech
tygodni po rozwigzaniu zaniechala ona prostytuowania sie.

W okresie od 3 kwietnia 2009 roku do polowy czerwca 2009 roku J. D. (1) mieszkala wraz z M. A. oraz K. L. w
wynajetym mieszkaniu przy ul. (...) w O. w dalszym ciggu trudnigc sie prostytucja. Od 27 listopada 2008 roku do
potowy czerwca 2009 roku J. D. (1) wszystkie zarobione pieniadze w kwocie nie mniejszej niz 500 zlotych za kazdy
dzien pracy oddawala K. L. badz M. A..

M. A. byl uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 12 lutego 2003 roku w sprawie I1 K 327/02
oraz wyrokiem Sadu Okregowego Warszawa — P. z dnia 13 pazdziernika 2011 roku w sprawie V K 111/10.

Przypisanych mu czynéw M. A. dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa opisanych w art. 64 § 1 kk.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowoddéw: czeSciowo wyjaénien M. A. (k. 246 — 248,
271 — 274, 437 — 438), czeSciowo wyjaénien oraz zeznah M. G. (1) (k. 251 — 253, 261 — 264, 437, 635 — 637), zeznah
W. P. (k. 232 — 233, 637), zeznan A. R. (k. 218 — 220, 637 — 638), czeSciowo zeznan K. L. (k. 51 — 54, 55 — 56, 63 —
67, 82 — 84, 128 — 129, 190 — 193, 221 — 228, 265 — 267, 268 — 269, 638 — 639), zeznan J. M. (2) (k. 32 — 35, 114 —
115, 117 — 121, 144 — 146, 712 — 713), zeznan J. D. (1) (k. 40 — 43, 68 — 69, 78 — 79, 130 — 134, 160), tablicy pogladowe;j
(k. 104), protokolu eksperymentu procesowego — wizji lokalnej z udzialem J. D. (1) (k. 153 — 158), protokotu okazania
wizerunku (k. 165 — 166), karty karnej (k. 660) oraz umowy najmu lokalu mieszkalnego (k. 234 — 235).

Oskarzony M. A. poczatkowo nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu przestepstw i skorzystal ze swojego
prawa do odmowy skladania wyjaénien (k. 246 — 248). W toku kolejnego przestuchania (k. 271 — 274) zmienil on
jednak swoje stanowisko przyznajac sie do popelienia zarzuconych mu czynéw i oznajmiajac, ze nie chce skladaé
zadnych wyjaénien, albowiem ,sprawa jest oczywista”. Oskarzony powiedzial jedynie, ze wiekszo$¢ pieniedzy, ktore
posiadali wraz z K. L. z prostytucji §wiadczonej przez J. D. (1), a wczeéniej rowniez przez J. M. (2), brala K. L..
Poczatkowo bowiem pieniadze dzielone byly na trzy czeSci — pomiedzy oskarzonego, M. G. (1) oraz K. L., a p6zniej
na dwie czeSci — pomiedzy M. A. i K. L.. Wowczas jednak oskarzony przekazywal ,,swoja dzialtke” K. L., co wynikato z
faktu wspolnego zamieszkiwania. Zdaniem oskarzonego cze$c pieniedzy wydawali razem, ale znacznie wieksza K. L.
~przepuszczala”, a on nawet nie wiedzial na co. M. A. podkreélil, iz z pieniedzy, o ktorych mowa, zyta rowniez J. D. (1).

M. A. wtoku rozprawy w dniu 16 czerwca 2014 roku (k. 437 — 438) przyznal sie ,,po czeSci” do popehienia zarzucanych
mu czyndw i potwierdzil uprzednio zlozone wyjasnienia. Dodal nastepnie, ze pieniadze uzyskiwane z prostytucji J. D.
(1) otrzymywal on przez okolo miesiac, a nastepnie zrzekl sie ich na rzecz K. L.. Oskarzony podkreslil, ze przyznaje sie
»,d0 przetrzymywania”, natomiast ze zmuszaniem do nierzadu bylo tak, ze wraz z M. G. (1) mieli jedynie doprowadzi¢
J. D. (1) oraz J. M. (2) do domu K. L. — ich rola polegala tylko na tym oraz na dowiedzeniu sie co powiedzialy one
podczas przesluchania na Policji. Oskarzony dodal, ze przyznat sie, poniewaz chcial ,,mieé to wszystko z glowy”, chcial,
aby wszystkie sprawy sie dokonczyly, aby mogt spokojnie ,,odsiadywaé wyrok”.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Wyjasnienia oskarzonego zlozone w toku niniejszego postepowania Sad obdarzyt wiara w czesci w jakiej przyznat sie
on do popelnienia zarzucanych mu czynow i wyjaénil w jaki sposéb dzielone byly pieniadze uzyskiwane z prostytucji J.
D. (1). Powyzszy zakres wyjasnien oskarzonego znajduje bowiem potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie i obdarzonym przez Sad pelna wiarg. Nie sa natomiast wiarygodne jego wyjasnienia, w
ktorych nie przyznal sie on do popelnienia zarzuconych mu czynéw albo przyznal sie do ich popekienia jedynie
»po czedci”. Wobec faktu, iz wyjaSnienia M. A. nie pozwolily na ustalenie stanu faktycznego, Sad oparl swoje
ustalenia na innych dowodach osobowych oraz nieosobowych zgromadzonych w niniejszej sprawie. Nalezy jednak
podkresli¢, iz oskarzony podczas przestluchania w dniu 13 grudnia 2013 roku oraz czeéciowo w toku rozprawy w
dniu 16 czerwca 2014 roku przyznal sie do popehienia zarzuconych mu czynéw, a jego przyznanie sie nie budzi
zadnych watpliwo$ci Sadu. Zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy wykazal bowiem, ze M. A. jest sprawca
czynéw zarzuconych mu w akcie oskarzenia. Fakt ten znajduje potwierdzenie zaré6wno w wyjasnieniach oskarzonego,
zeznaniach pokrzywdzonych, wyjaénieniach i zeznaniach M. G. (1) i K. L. w czeSciach uznanych za wiarygodne, jak
i dowodach nieosobowych.

Zeznania pokrzywdzonej J. D. (1) (k. 40 — 43, 68 — 69, 78 — 79. 130 — 134, 160) Sad uznal za w pelni wiarygodne.
Nalezy przy tym zaznaczy¢, iz zeznania te zostaly, na podstawie art. 391 § 1 kpki art. 394 § 1 kpk, uznane za ujawnione
bez odczytywania na rozprawie w dniu 21 lipca 2015 roku za zgoda obecnych stron, albowiem ustalenie miejsca
zamieszkania §wiadka nie bylo mozliwe. Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz Sad przeanalizowal zeznania J. D. (1) jedynie w
zakresie, w jakim odnosily sie one do czynéw zarzuconych M. A. pomijajac przy tym te ich fragmenty, ktére odnosily
sie do innych oséb badz czasu.

W dniu 8 czerwca 2011 roku $wiadek J. D. (1) w sposéb konsekwentny i szczegbdlowy zrelacjonowala przebieg
wydarzen bedacych przedmiotem niniejszej sprawy. W opinii Sadu brak jest jakichkolwiek uzasadnionych podstaw,
aby kwestionowat jej wiarygodno$é. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz jej zeznania jak na sytuacje, w ktorej znalazta
sie pokrzywdzona byly opanowane i rzeczowe. Nalezy bowiem pamieta¢ o dramatyzmie zdarzen oraz emocjach
towarzyszacych J. D. (1), a takze o tym, iz podczas skladania zeznan w dalszym ciagu obawiala sie ona oséb, o ktérych
moéwila. Z jej depozycji mozna jednak wywnioskowad, iz starala sie ona nie reagowaé¢ emocjonalnie tylko rzetelnie
przedstawié¢ wszystkie okolicznoSci majgce znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Jej zeznania pozostaja
rowniez w zgodzie z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie i uznanym przez Sad za
wiarygodny. Sad mial przy tym w polu widzenia, iz bedac osoba pokrzywdzong, J. D. (1) miala interes w korzystnym
dla siebie rozstrzygnieciu sprawy i skazaniu sprawcéw przestepstwa. Z tej przyczyny jej relacja zostala poddana
szczegblnie wnikliwej analizie — nie dostrzezono jednak, aby w jakikolwiek sposdb starala sie ona wplynaé na tresc
pOZniejszego rozstrzygniecia mogacego zapas$¢ w toku procesu. Sad wiec w przewazajacej mierze na podstawie zeznan
J. D. (1) ustalil stan faktyczny niniejszej sprawy.

J. D. (1) wziela udzial w czynnoéci okazania wizerunku (k. 165 — 166), ktéra przeprowadzona zostala w sposéb zgodny
z obowigzujacymi w tym zakresie procedurami. W dniu 3 pazdziernika 2011 roku rozpoznala ona M. A. jako jednego
z mezezyzn, ktorzy ja porwali i weiggneli do samochodu. Nastepnie, po przewiezieniu do mieszkania na ul. (...) wW.,
mezczyzna ten strasznie jg pobil. Swiadek wskazala wprawdzie, iz zdarzenie to mialo miejsce w 2009 roku, aczkolwiek
pomylka ta nie dziwi Sadu z uwagi na uplyw czasu oraz stres towarzyszacy pokrzywdzonej w toku przeprowadzania
czynnosci okazania. J. D. (1) stwierdzila réwniez, ze oskarzony wielokrotnie przyjezdzal do niej ,,na trase” i straszyl,
ze jak ucieknie, to co$ zlego stanie sie jej rodzinie. Pokrzywdzona zaznaczyla, ze jest pewna swojego wskazania i nie
ma zadnych watpliwosci.

J. D. (1) wziela rowniez udzial w eksperymencie procesowym — wizji lokalnej (k. 153 — 158), ktéry mial na celu
sprawdzenie miejsc zdarzen opisanych przez nig w zeznaniach. W dniu 27 wrze$nia 2011 roku $wiadek wskazata
miedzy innymi miejsce wciggniecia jej do samochodu oraz miejsce, w ktorym uméwila sie zJ. M. (2) i w ktorym zostala
ona ,silg wciggnieta do samochodu”. W K. J. D. (1) wskazala natomiast budynek, w ktorym mieszkala wraz z K. .1 M.
A.. Nalezy zauwazy¢, iz w trakcie wizji lokalnej J. D. (1) podtrzymata uprzednio ztozona przez siebie relacje i dokladnie



wskazala opisane miejsca. Jej zeznania znalazly potwierdzenie w zeznaniach W. P. i A. R. — os6b wynajmujacych
mieszkania odpowiednio w K. i O.

W zwigzku z faktem, iz brak jest jakichkolwiek uzasadnionych podstaw, aby kwestionowaé¢ wiarygodno$¢ Swiadka,
a ponadto dostrzegajac korelacje jego zeznan z pozostalym materialem dowodowym, Sad ustalenia w zakresie stanu
faktycznego niniejszej sprawy oparl w przewazajacej mierze na zeznaniach J. D. (1) w polaczeniu z przyznaniem sie
do winy M. A. i M. G. (1), a takze zeznaniami J. M. (2). Zdaniem Sadu pokrzywdzona, opisujac okoliczno$ci dotyczace
niniejszej sprawy, starala sie przedstawic je obiektywnie, zgodnie z posiadang wiedza i w sposbb zgodny z rzeczywistym
stanem rzeczy, nie starajac sie za wszelka cene i bezpodstawnie obciaza¢ oskarzonego. Z zeznan J. D. (1) wylania
sie stosunkowo precyzyjny opis wydarzen, w ktérych sprawca czynow, ktorych dotyczy niniejsza sprawa, byl, miedzy
innymi, M. A..

Zeznania J. D. (1) w zakresie powrotu do prostytucji — co mialo miejsce przy czynnym udziale miedzy innymi M. A. —
znalazly réwniez potwierdzenie w relacji J. M. (2), z tym Ze zeznania tej pokrzywdzonej ocenione w kontekécie catosci
zgromadzonego materialu dowodowego wskazuja, iz pomylila ona daty, zdarzenia, a takze osoby zaangazowane w
czyny stanowigce przedmiot niniejszej sprawy. W zwigzku z tym zeznania te Sad ocenil niezwykle ostroznie i wnikliwie
o czym mowa bedzie w dalszej czeéci uzasadnienia.

Zeznania pokrzywdzonej J. M. (2) (k. 32 — 35, 114 — 115, 117 — 121, 144 — 146, 712 — 713) Sad ocenil jedynie w zakresie
odnoszacym sie do zarzutow przedstawionych oskarzonemu. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze w przewazajacej mierze
$wiadek opisywala zdarzenia majace miejsce przed lipcem 2008 roku oraz dotyczace oséb innych niz oskarzony. W
zakresie istotnym dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy Sad uznat zeznania J. M. (2) za wiarygodne oceniajac je jednak
szczegoblnie wnikliwie i ostroznie. Zdaniem Sadu nie sposéb bowiem nie zauwazy¢, iz depozycje $wiadka sa chaotyczne,
a niekiedy wrecz niezrozumiale — J. M. (2), jak sama przyznala, nie byla w stanie powiedzie¢, w jakim czasie gdzie$
byla ani podaé nazwy miejscowosci, w ktérych byla.

Podczas przestuchania w dniu 18 sierpnia 2011 roku J. M. (2) rozpoznala M. A. na okazanej jej tablicy pogladowej
z wizerunkami czterech mezczyzn — stwierdzila jednak, ze nazywa on sie (...) i jest mezczyzna, ktory wozit J., K. i
ja »na trase za W. przez dlugi czas, moze z miesigc”. Wynajela go K. L. ,do ochrony”. W toku przestuchania swiadek
powiedziala réwniez, iz byl taki czas, gdy miala juz dosy¢ takiej pracy na drodze i powiedziala K. L., ze chce wracaé do
domu, ale ona oznajmila, ze najpierw musi odda¢ jej pieniadze, ktore na nig wydata. Swiadek dodala, ze nie bylo takiej
sytuacji, zeby byla zamykana przez K. L., mogla bowiem wyj$¢ z mieszkania. J. M. (2) wielokrotnie powtorzyla, ze
pewnych zdarzen nie pamieta, np. tego, czy kiedykolwiek podczas pracy w charakterze prostytutki zostala zatrzymana
przez Policje. Swiadek opisala réwniez sytuacje, w ktorej zostala sila weiggnieta do samochodu, ale jako sprawcow
tego zdarzenia podala inne osoby. Dodala, ze niewiele pamieta z tego okresu.

Zeznan z dnia 18 sierpnia 2011 roku dotyczy uzupelniajaca opinia sadowo — psychologiczna (k. 147 — 150)
sporzadzona przez psychologa klinicznego H. D. na podstawie analizy zeznanh §wiadka (kilkakrotnych wersji), badania
psychologicznego, obserwacji zachowania oraz analizy treSci i sposobu skladania zeznat. W omawianej opinii
biegla orzekla, iz podtrzymuje wnioski zawarte w opinii sagdowo — psychologicznej (k. 122 — 127) sporzadzonej
przez nia w dniu 16 marca 2011 roku. Obie wymienione opinie, a takze ustna opinia z dnia 6 lipca 2011
roku (k. 141 — 143) sa, zdaniem Sadu, czytelne, pelne i jasne. Zostaly ponadto opracowane przez osobe o
niekwestionowanym poziomie wiedzy specjalistycznej, a Sad nie znalazl zadnych przyczyn, dla ktérych powinien
odmoéwié im przymiotu pelnej wiarygodnoéci. Biegla w swoich opiniach stwierdzila, ze pokrzywdzona prezentuje
stopien rozwoju intelektualnego na poziomie uposledzenia umystowego w stopniu lekkim, a jej zdolno$¢ postrzegania,
zapamietywania i odtwarzania spostrzezen jest prawidlowa w zakresie funkcjonowania analizatoréw, natomiast
obnizona w warstwie interpretacyjnej oraz analityczno — syntetycznej, czyli rozumienia znaczenia zdarzen. Zdaniem
bieglej $wiadek nie ujawniala tendencji do konfabulacji, istnieje jednak prawdopodobienstwo kierowania sie przez
nig w zeznaniach tre$ciami zasugerowanymi. W zwigzku z tym oraz w zwiazku z jej niedojrzala osobowo$cig, niskim
poziomem rozumienia norm etyczno — moralnych, tendencja do autoobrony, podwyzszonym poziomem leku oraz
trudno$ciami w skutecznym radzeniu sobie w sytuacjach trudnych w ocenie psychologicznej zeznania J. M. (2)



majg ograniczong warto$¢ dowodowa. H. D. w toku przestuchania potwierdzila, ze J. M. (2) nie potrafi definiowaé
pojec¢ czasu i miejse, co wynika z jej poziomu intelektualnego. Biegla dodala, ze na tre$¢ zeznan $wiadka moze mieé
wplyw $§rodowisko, w ktorym przebywatla i aktualnie przebywa oraz Srodowisko rodzinne — te wplywy dotyczg jednak
szczegbdlowych elementow zdarzen, poniewaz one sa trudne do zapamietania dla osoby z jej poziomem intelektualnym.
Co do elementbéw centralnych, czyli kontekstu sytuacyjnego, wplywy te sa zdecydowanie mniejsze. Elementy centralne
sq przez J. M. (2) dobrze zapamietane i w tej czesci zeznania jej sg trwale i spojne, co $wiadczy o tym, ze zdarzenia
te mialy miejsce.

W zwiazku z powyzszym Sad ocenil zeznania $wiadka z dnia 18 sierpnia 2011 roku i poprzednie wyjgtkowo ostroznie
i ustalil stan faktyczny w przewazajacej mierze na podstawie przyznania sie do winy oskarzonego, zeznan drugiej
pokrzywdzonej, M. G. (1) oraz K. L., a takze dowod6w nieosobowych, ktory to material dowodowy jest, zdaniem Sadu,
w pelni wiarygodny, a jedynie positkujac sie zeznaniami J. M. (2).

Podczas przesluchania na rozprawie w dniu 2 kwietnia 2015 roku (k. 712 — 713) w obecnoéci bieglego psychologa J.
M. (2) zeznala miedzy innymi, ze pracowala jako prostytutka i byla do tego zmuszana. Dodala, ze u K. pracowala dwa
tygodnie. Nie chciala pracowaé, wiec zostala pobita przez K. i ,jeszcze kogo$” — mezczyzne. Swiadek sprecyzowala, ze
zostala pobita, poniewaz nie chciala z nimi ,jecha¢ na trase” — zostala wiec skopana. Swiadek dodata, ze K. brala za nig
pieniadze. Z zeznan J. M. (2) wynika, iz miala ona okolo 10 klientéw dziennie i zarabiata 300 — 400 zlotych. Swiadek

oznajmila réwniez, wbrew rozpoznaniu z dnia 18 sierpnia 2011 roku, iz nie kojarzy oskarzonego.

Psycholog biegly sagdowy M. G. (2) wydala w dniu 9 kwietnia 2015 roku opinie psychologiczng (k. 722 — 725)
dotyczaca J. M. (2), opracowang na podstawie analizy akt, uczestnictwa w przestuchaniu, badania psychologicznego
i obserwacji jej funkcjonowania podczas sktadania zeznan. W my$l tej opinii $wiadek jest osoba o sprawnosci
umyslowej na poziomie niedorozwoju w stopniu lekkim, a jej cechy psychofizyczne pozwolily na dokonanie
i zapamietanie spostrzezen podczas zdarzen, w ktorych uczestniczyla. Biegla nie stwierdzila w jej zeznaniach
elementow fantazjowania, tre$ci zasugerowanych czy Swiadomych znieksztalcen, J. M. (2) nie wypelniata rowniez luk
pamieciowych materialem wyobrazeniowym. W opinii bieglej zeznania §wiadka moga by¢ jednak niepelne, albowiem
badana obawia sie oskarzonego i postuguje sie mechanizmem obronnym ,,uciekania w niepamie¢”. Podczas badania
psychologicznego stwierdzila spontanicznie, ze nie ma zalu do nikogo i nie chce, aby kto$ zostal ukarany, bo ,jak wyjda

to ja wywioza”.

Sad w peli podziela wnioski plyngce z opinii psychologicznej dotyczacej $wiadka J. M. (2). Opinia ta nie budzi
zadnych watpliwoéci Sadu w zakresie autentyczno$ci i rzetelnoéci sporzadzenia. Zastuguje wiec na okreslenie jej jako
dokumentu w pelni wiarygodnego. Jest ona ponadto, zdaniem Sadu, czytelna, pelna i jasna. Zostala opracowana
przez osobe o niekwestionowanym poziomie wiedzy specjalistycznej, a Sad nie znalaz} zadnych przyczyn, dla ktérych
powinien odmoéwic jej przymiotu pelnej wiarygodnosci.

Zeznania §wiadka J. M. (2) staly sie wiec dla Sadu niejako uzupetnieniem zeznan pozostalych swiadkbéw — nie moga one
bowiem samodzielnie stanowi¢ podstawy ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie, ale potwierdzaja miedzy
innymi, ze M. A. zawozil prostytutki ,na trase”, oraz ze J. M. (2) zmuszana byla do uprawiania prostytucji przy pomocy
bicia i zastraszania. Swiadek prawidlowo przedstawila wzajemne relacje i zaleznosci laczace niektére z opisanych przez
nig osdb. Zdaniem Sadu analiza jej zeznan wskazuje, iz s3 one spojne w zakresie pewnych znaczacych elementéw
rézniac sie w zakresie odtwarzania szczegblow, miedzy innymi co do przekazywania jej Srodkow finansowych.

Wyjasnienia (k. 251 — 253, 261 — 264) oraz zeznania (k. 635 — 637) M. G. (1) Sad ocenil rowniez jedynie w tej czeSci, w
ktorej opisuje on poczynania oskarzonego M. A.. Nalezy bowiem zaznaczy¢, iz udzial M. G. (1) w zdarzeniach bedacych
przedmiotem niniejszego postepowania nie jest przedmiotem niniejszej sprawy. W kwestii tej toczylo sie bowiem
postepowanie o sygnaturze akt VIII K 390/14, ktére zostalo prawomocnie zakonczone.

Zdaniem Sadu depozycje M. G. (1) odnoszace sie do zachowania M. A. sa wiarygodne jedynie czeSciowo. Sad dal im
bowiem wiare w cze$ci, w jakiej koreluja z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie
iuznanym przez Sad za wiarygodny. Nie wykazuja one réwniez znaczacych niescistoéci w aspekcie chronologicznym.



Nalezy jednak zauwazy¢, iz M. G. (1) poczatkowo skladal wyjasnienia w charakterze podejrzanego, a wiec konieczne
jest zalozenie, iz czeSciowo mogly one stanowi¢ uprawniong forme obrony, obrana przez niego w celu unikniecia
odpowiedzialnoéci karnej. Odnoszac sie za$ do zeznan M. G. (1) w charakterze §wiadka zauwazy¢ nalezy, iz jako
kolega M. A. byl on zainteresowany w uzyskaniu korzystnego dla niego rozstrzygniecia i uniknieciu przez niego
odpowiedzialno$ci karnej za zarzucone mu czyny. Jego wypowiedzi obarczone sa wiec niezwykle subiektywnym
nastawieniem do sprawy. Nie budzi zadnych watpliwoSci Sadu, iz staral sie on przedstawic siebie i oskarzonego w
korzystnym $wietle, krytykujac przy tym postepowanie K. L.. Z zeznan $§wiadka wynika chociazby, iz jedyna przemoc
fizyczna zastosowang wobec J. D. (1) i J. M. (2) stanowily dwa uderzenia w twarz J. M. (2) przez K. L. — poza tym
mialy miejsce jedynie grozby i wyzwiska. Zeznania te nie moga stanowi¢ podstawy ustalenia stanu faktycznego w
niniejszej sprawie, albowiem stoja w oczywistej sprzecznoéci z zeznaniami J. D. (1) uznanymi przez Sad za wiarygodne,
a ponadto z przyznaniem sie do winy zaréwno M. A., jak i M. G. (1). Istotne jest jednak, iz z zeznan Swiadka wynika
niezbicie, ze wszystkie pienigdze zarobione przez J. D. (1) dzielone byly w poczatkowym okresie pomiedzy M. G. (1),
K. L. oraz M. A.. Swiadek podkreglil przy tym, ze na temat rozliczeri M. A. nie wie nic. Nie posiada réwniez informacji,
w jakim okresie oskarzony dostawal pieniadze. M. G. (1) zeznal réwniez, ze nie mial udzialu w doprowadzeniu J. D.
(1) do prostytucji, a jedynie byl przy samochodzie ,,przy tym zastraszaniu”. Dodal, ze takze ze strony oskarzonego nie
bylo presji zmuszania do nierzadu — to K. L. méwila, ze J. D. (1) i J. M. (2) maja odpracowac jej pienigdze. M. G. (1)
oznajmil takze, iz ,na pewno J. D. (1) byla zmuszana do prostytucji”.

Depozycje M. G. (1) nie mogly zosta¢ uznane za prawdziwe w calo$ci, albowiem stanowia dokonana przez niego
subiektywna i cze$ciowo niezgodng z prawda ocene rzeczywistosci. W Scislej korelacji jednak z zeznaniami J. D. (1) oraz
wyja$nieniami oskarzonego i zeznaniami K. L. w czeéci uznanej za prawdziwa moga one stanowié¢ podstawe ustalenia
stanu faktycznego niniejszej sprawy.

K. L. wielokrotnie skladala wyjasnienia w niniejszej sprawie (k. 51 — 54, 55 — 56, 63 — 67, 82 — 84, 128 — 129, 190 —
193, 221 — 228, 265 — 267, 268 — 269, 638 — 639), a takze zeznawala jako Swiadek na rozprawie w dniu 21 stycznia
2015 roku (k. 638 — 639). W toku skladania zeznan oznajmila ona jednak, iz w dniu 2 lutego 2015 roku odbedzie
sie jej sprawa, ktéra dotyczy tych samych zarzutéw i dlatego nie chce ona zeznawaé. W zwiagzku z tym odczytano jej
uprzednio zloZone wyja$nienia, ktore Swiadek potwierdzila.

Wyjasnienia K. L. zlozone w toku postepowania przygotowawczego Sad ocenit jedynie w tej czeSci, w ktorej opisuje ona
zachowanie oskarzonego M. A. we wskazanym w akcie oskarzenia okresie. Nalezy bowiem zaznaczy¢, iz zachowanie K.
L. oraz innych wymienionych przez nia osob, a takze zdarzenia majace miejsce przed datami wskazanymi w zarzutach
postawionych oskarzonemu, nie sa przedmiotem niniejszej sprawy. W kwestiach tych bowiem tocza sie badz toczyly
odrebne postepowania. W zwigzku z tym Sad nie analizowal wyja$nien K. E. w tym zakresie.

Odnoénie zarzutéw przedstawionych oskarzonemu, wyjasnienia K. L. uzna¢ nalezy za wiarygodne w czesci, w ktorej
wskazala ona M. A. jako osobe czynnie uczestniczaca w pozbawieniu wolnosci J. D. (1) oraz J. M. (2), a takze jako osobe,
ktéra zawozila je i pilnowala ,na trasie”, a nastepnie odbierala im zarobione pieniadze. Z wyjasnienn K. E. wynika,
iz pieniedzmi oskarzony dzielil sie z M. G. (1), a z pozostalej czesci korzystala rowniez ona sama. Z wyjaénien K. L.
wynika takze, iz oskarzony na pewno ,troche poturbowal” J. D. (1) oraz bit J. M. (2). K. L. dodala, iz z cala pewnoScia
ktoras z oso6b uczestniczacych w zdarzeniu, tj. ona, M. A. lub M. G. (1), powiedzieli do J. D. (1) i J. M. (2), ze skoro
zlozyly zeznania, to teraz ,trzeba pracowac na adwokata” majac przy tym na mysli adwokata dla zatrzymanego D. Y..
M. A. nie wiedzial wprawdzie, ze to byly maz K. L., ale ,strasznie sie bulwersowal”, ze wydaje ona tyle pieniedzy na
adwokata. Zdaniem K. L. powiedzial on, ze skoro J. D. (1) i J. M. (2) ,sprzedaly”, to teraz niech pracuja, bo ona nie
bedzie na trasie stala, zeby zarobi¢ na adwokata. J. D. (1) i J. M. (2) ,w sumie na to przystaly”, ale zdaniem K. L. nie
mogly powiedzie¢ nic innego. Nie mialy one wyjscia, musialy i§¢ z powrotem ,na trase” — wystarczyto tylko wzia¢ pod
uwage jak wygladal M. A.. Istotne jest rowniez, iz od momentu ,,spotkania z dziewczynami” zar6wno K. L., jak i M. A.
utrzymywali sie wylacznie z pieniedzy, ktore J. M. (2) oraz J. D. (1) zarobily prostytuujac sie.

Sad nie dat wiary K. L. w zakresie w jakim twierdzila ona, ze J. D. (1) wsiadla do samochodu dobrowolnie po
catkowicie przypadkowym spotkaniu. Zdaniem Sadu przecza temu bowiem zeznania J. D. (1) uznane przez Sad za



wiarygodne. Nieprawda jest rowniez, ze w chwili wciggania J. D. (1) do samochodu znajdowala sie w nim wylacznie
K. L. oraz M. A.. Nalezy réwniez podkresli¢, iz K. L. starala sie przedstawi¢ wszystkie zdarzenia w sposob dla siebie
korzystny, minimalizujac swoja w nich role. Analizujgc jej wyjasnienia Sad wzigl wiec pod uwage, iz moga one stanowié
w przewazajacej mierze uprawniong forme obrony, obrana przez nig na potrzeby postepowania prowadzonego
przeciwko niej, ktéra miala na celu zmniejszenie stopnia jej winy, a tym samym wysokosci ewentualnie wymierzonej
jej kary. W zwiazku z tym Sad wzigl omawiane wyjaénienia pod uwage jedynie w zakresie w jakim nie stoja one w
sprzeczno$ci z uznanym za wiarygodny materialem dowodowym.

Nie budza watpliwo$ci Sadu zeznania R. M. (k. 639 — 640), kolegi oskarzonego, ktory przez pewien czas spotykal sie
zJ.D. (1), ani T. R. (k. 575) — rowniez kolegi oskarzonego. Sad uznatl ich zeznania za w pelni wiarygodne, aczkolwiek
nieistotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, albowiem nie wniosly do niej zadnych nowych okolicznosci. Zdaniem
Sadu nie mozna réwniez pomina¢ faktu, ze zaréwno §wiadek R. M., jak i Swiadek T. R. sg osobami znanymi
oskarzonemu, jego kolegami. W zwiazku z tym nie ulega watpliwo$ci Sadu, ze byli oni zainteresowani w uzyskaniu
dla niego korzystnego rozstrzygniecia i uniknieciu przez niego grozacej mu odpowiedzialnosci karnej. Tym samym ich
zeznania obarczone sg ich subiektywnym nastawieniem do sprawy. Starali sie oni przedstawi¢ osobe oskarzonego w
korzystnym $wietle, zaprzeczajac takiemu jego zachowaniu, ktére mogloby stanowi¢ przestepstwo.

Istotne jest jednak, iz z informacji posiadanych przez $wiadka R. M., a uzyskanych od oskarzonego, wynika, iz M. A.
»Ssponsorowany” byl przez K. L.. R. M. zeznal roéwniez, ze ma takich informacji, aby M. A. zastraszal J. D. (1). J. D. (1)
moéwita mu jedynie, ze K. L. ja zastrasza. Mowila rowniez, ze dostata kilka razy od K. L. ,,po twarzy”.

T. R. zeznal natomiast, ze nie ma informacji, aby oskarzony czerpal korzysci z prostytucji. Oznajmil, ze zawsze
pieniadze miala K. L., poniewaz ,ganiala swoje kolezanki na ulicy” — one mialy odrobic jej jaki§ dtug, a ona chwalila
sie, ze nic nie musi robi¢. Swiadek dodatl, ze M. A. miat doé¢ K. L. i nie chciat sie z nig spotykaé, ale ona wiecznie
przyjezdzala do niego i prosila, zeby do niej wrocil.

R.M.iT.R. nie byli §wiadkami zdarzen stanowiacych przedmiot niniejszej sprawy, a w zwigzku z tym w oparciu o ich
zeznania nie byto mozliwoSci ustalenia zadnego fragmentu stanu faktycznego sprawy.

Zeznania $wiadkow M. B. (1) (k. 91— 96,97 —-103,107 — 108,135 —137), Y. D. (k. 23 — 24, 25 — 27), M. B. (2) (k. 36 — 39),
D.Y. (k.46 — 48), W.C. (k.76 — 77) oraz B. A. (k. 173 — 176) nie wniosly niczego istotnego dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy w aspekcie znamion czynéw zarzuconych oskarzonemu. Swiadkowie byli osobami, ktére wypowiadaly sie
odnoénie zdarzen majacych miejsce przed datami wskazanymi w akcie oskarzenia, badz dotyczacymi innych niz
oskarzony os6b. Nie posiadali oni zadnej wiedzy na temat poczynan M. A.. Sad nie ocenil wiec prawdziwosci tych
zeznan stwierdzajac, iz nie majg one znaczenia dla niniejszego postepowania.

Nie budza watpliwosci Sadu co do swojej wiarygodnosci i rzetelnosSci pozostale dowody z dokumentéw zgromadzone
W niniejszej sprawie w postaci: tablic pogladowych (k. 18, 19, 20, 104, 105, 162), protokoldéw z zatrzymania (k. 30,
31), telegramu KPP O. (k. 59), materialéw z postepowania KPP O. sygn. KW 866/08 prowadzonego przeciwko J. D.
(1) (k. 60 — 62), protokoléw okazania wizerunku (k. 163 — 164, 167 — 168), pisma z AS (k. 170), pisma (...) w K.
(k. 229 — 230), odpisu aktu urodzenia J. D. (2) (k. 231), umowy najmu lokalu mieszkalnego (k. 234 — 235), odpisu
wyroku II K 384/04 (k. 282) oraz odpisu wyroku II K 327/02 (k. 285 — 286). Powolane dowody zostaly sporzadzone
w sposob prawidlowy, zgodnie ze stosownymi regulacjami prawnymi okreslajacymi ich forme i tre$é, jak rowniez nie
byly kwestionowane przez zadng ze stron postepowania. Z tych wzgledéw Sad nie odmoéwil wskazanym dowodom
wiarygodno$ci oraz mocy dowodowej.

W niniejszej sprawie nie zachodzila Zadna okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawno$é czynoéw badz wine oskarzonego.
Zaden ze zgromadzonych dowodéw nie wskazuje rowniez, aby nie mozna bylo wymagaé od M. A. zachowania zgodnego
z prawem oraz z normami wspoélzycia spolecznego.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci oraz caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej
sprawie Sad doszedt do przekonania, iz wina oskarzonego nie budzi zadnych watpliwos$ci. W chwili zdarzen bedacych



przedmiotem niniejszej sprawy byt on osoba w pelni poczytalna, ktéra powinna wiec zdawac sobie sprawe z
bezprawnosci swojego zachowania.

M. A. zostal oskarzony o popehienie czterech czyn6w zabronionych, a mianowicie o to, ze nieustalonego dnia w
lipcu 2008r. w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami oraz wesp6l z K. L., dopuscili sie
pozbawienia wolnos$ci J. D. (1) w ten sposob, iz przy uzyciu przemocy fizycznej sprowadzajacej sie do szarpania za
ubranie oraz zadawania uderzen rekoma weciagneli w/w pokrzywdzona do samochodu, a nastepnie przewiezli do
lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w W., gdzie J. D. (1) byla przetrzymywana przez okres okolo 2 — 3 dni, przy czym
czynu tego dopuscili sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za
umys$lne przestepstwo podobne na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 327/02 z dn. 12 lutego
2003r., tj. 0 czyn z art. 189 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz o to, ze nieustalonego dnia w lipcu 2008r. w W.,
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami oraz wesp6t z K. L., dopuscili sie pozbawienia wolno$ci
J. M. (1) w ten sposoéb, iz uzywajac podstepu nawigzali kontakt telefoniczny z w/w pokrzywdzong, a nastepnie przy
uzyciu przemocy fizycznej sprowadzajacej sie do szarpania za ubranie oraz zadawania uderzen rekoma wciagneli w/
w pokrzywdzong do samochodu, a nastepnie przewiezli do lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w W., gdzie J. M. (1)
byla przetrzymywana przez okres okolo 2 — 3 dni, przy czym czynu tego dopuscili sie w ciagu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 327/02 z dn. 12 lutego 2003r., tj. 0 czyn z art. 189 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.
Kolejnym zarzutem bylo to, ze w okresie od nieustalonego dnia w lipcu 2008 r. do 19 wrzes$nia 2008 r. w W. przy ul.
(...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. E. oraz M. G. (1), doprowadzil matoletnia J. D. (1) (ur. (...)) oraz J. M. (2)
do uprawiania prostytucji, poprzez zastosowanie przemocy sprowadzajacej sie do zadawania w/w pokrzywdzonym
uderzen rekoma oraz poprzez kierowanie wobec nich gr6zb spowodowania uszczerbku na zdrowiu oraz na zdrowiu
czlonkéw ich rodzin, a nastepnie czerpal korzys$ci majatkowe z uprawiania prostytucji przez maloletnia J. D. (1), w
ten sposob, iz pobieral od niej wszystkie zarobione pieniadze w kwocie nie mniejszej niz 500zl. za kazdy dzien pracy,
ktére J. D. (1) uzyskala trudniac sie prostytucja przy trasie nr 50 w okolicach m. tabor, przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umys$lne przestepstwo
podobne na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt IT K 327/02 z dn. 12 lutego 2003r. oraz czyniac
sobie z tego stale zrodlo dochodu, tj. o czyn z art. 203 kk w zb. z art. 204 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64
§ 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk. Ostatnim z zarzutow bylo zas$ to, ze w okresie od 27 listopada 2008 r. do polowy czerwca
2009 r. w K. i w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. L., czerpal korzysci majatkowe z uprawiania prostytucji
przez J. D. (1), w ten sposob, iz mieszkajac wraz z w/w pokrzywdzona oraz K. L. w okresie od 27 listopada 2008 r.
do 2 kwietnia 2009 r. w K. przy ul. (...) oraz w okresie od 3 kwietnia 2009 r. do polowy czerwca 2009 r. w O. przy
ul. (...) pobieral od J. D. (1) wszystkie zarobione pieniadze w kwocie nie mniejszej niz 500z}. za kazdy dzien pracy,
ktoére w/w pokrzywdzona uzyskiwata trudniac sie prostytucja przy trasie nr 50 w okolicach m. tabor, przy czym swego
zachowania zaniechal w okresie od okolo 1 stycznia 2009 r. do polowy marca 2009 r. co wynikalo z uwarunkowan
fizycznych J. D. (1), ktéra w dn. 8 lutego 2009 r. urodzita dziecko i w okresie okolo péttora miesigca przed porodem
oraz okolo trzech tygodni po rozwigzaniu zaniechala pracy w charakterze prostytutki, przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umys$lne przestepstwo
podobne na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku sygn. akt II K 327/02 z dn. 12 lutego 2003r.0raz czyniac sobie
z tego stale Zrodlo dochodu, tj. czyn z art. 204 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk.

Sad uznal oskarzonego za winnego popeklienia wszystkich zarzuconych mu czynéw, przy czym z opisu czynéw
polegajacych, miedzy innymi, na czerpaniu korzysci z uprawiania prostytucji przez J. D. (1) wyeliminowal znamie
czynienia sobie z tego stalego Zrodla dochodu. Art. 65 § 1 kk stanowi bowiem, Ze ,przepisy dotyczace wymiaru kary,
§rodkow karnych oraz $rodkéw zwigzanych z poddaniem sprawcy probie, przewidziane wobec sprawcy okreslonego
w art. 64 § 2, stosuje sie takze do sprawcy, ktéry z popelnienia przestepstwa uczynil sobie state Zrédlo dochodu lub
popelnia przestepstwo dzialajac w zorganizowanej grupie albo zwiazku majacych na celu popeienie przestepstwa
oraz wobec sprawcy przestepstwa o charakterze terrorystycznym”. Art. 64 § 2 kk stanowi za$, ze ,jezeli sprawca
uprzednio skazany w warunkach okre§lonych w § 1, ktory odbyl lacznie co najmniej rok kary pozbawienia wolnoéci
i w ciggu 5 lat po odbyciu w calosci lub czeéci ostatniej kary popelnia ponownie umyslne przestepstwo przeciwko



zyciu lub zdrowiu, przestepstwo zgwalcenia, rozboju, kradziezy z wlamaniem lub inne przestepstwo przeciwko mieniu
popehione z uzyciem przemocy lub grozba jej uzycia, sad wymierza kare pozbawienia wolnosci przewidziang za
przypisane przestepstwo w wysoko$ci powyzej dolnej granicy ustawowego zagrozenia, a moze ja wymierzy¢ do gornej
granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o potowe”.

Art. 65 § 1 kk nakazuje wiec stosowac przepisy dotyczace wymiaru kary, $érodkéw karnych oraz srodkéw zwiazanych
z poddaniem sprawcy probie — przewidziane wobec recydywisty wielokrotnego — do czterech kategorii sprawcow, w
tym takich, ktérzy uczynili sobie stale Zr6dlo dochodu z popelnienia przestepstwa. Uczynienie sobie z popehienia
przestepstwa stalego zrodla dochoddw oznacza, ze Zrédlo to musi byé niezmienne, trwale oraz ciggle — nie jest
przy tym wymagane, aby bylo ono gléwne dla sprawcy (J.W.Giezek (red.), Kodeks karny. Cze$¢ ogblna. Komentarz,
wydawnictwo WKP 2012). W mys$l wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 27 listopada 2013 roku (II AKa
175/13) ,stale Zrodlo dochodu nie musi by¢ jedynym ani gltéwnym Zrédtem utrzymania sprawcy, byle miato ono ceche
stalo$ci, wiec osiggany dochdd powinien by¢ ustalony”. W niniejszej zas sprawie niemozliwe bylo precyzyjne ustalenie
dochodu osigganego przez M. A. ani nie mozna tez bez watpliwo$ci stwierdzi¢, ze byl to doch6d staly. W r6znych
okresach czasu czerpal on bowiem korzysci majatkowe z uprawiania prostytucji przez J. D. (1) w roznym zakresie,
dzielac sie nimi z innymi osobami badz okresowo zrzekajac sie ich na rzecz innych os6b. Zdaniem Sadu nie sposéb
wiec nazwac tych korzyéci majatkowych stalym Zrédlem dochodu, a czyny zarzucane oskarzonemu zakwalifikowaé
jako wypelniajace znamiona art. 65 § 1 kk. Réwniez w my$l wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 10 kwietnia 2014
roku (I AKa 45/14) ,stalym Zrodlem dochodu, o ktorym mowa w art. 65 § 1 k.k., jest sprzeczna z prawem praktyka
przestepcza uprawiana przez sprawce regularnie i przynoszaca mu state dochody, zblizona swa stalo$cia do dochodow
uzyskiwanych z normalnej pracy i zapewniajaca sprawcy czy to gléwne, czy uboczne, ale stale dochody”. W zwiazku z
powyzszym Sad uznal za konieczne wyeliminowanie art. 65 § 1 kk z opiséw czynoéw zarzucanych oskarzonemu.

Przestepstwa z art. 189 § 1 kk dopuszcza sie ten ,kto pozbawia czlowieka wolno$ci”. Przedmiotem ochrony tego
przepisu jest wiec wolno$¢ czlowieka w znaczeniu fizycznym, tj. mozliwo$¢ swobodnego, zgodnego z wola jednostki
przemieszczania sie i wyboru miejsca przebywania. Pozbawienie wolno$ci jest przestepstwem materialnym, ktorego
skutkiem jest dtuzsze lub krétkotrwale pozbawienie czlowieka wolnoSci wbrew jego woli. Przestepstwo okreslone
w omawianym przepisie moze zostaé¢ popelnione jedynie umySlnie w zamiarze bezposrednim albo ewentualnym.
Nalezy zauwazy¢, iz ustawodawca nie okre$la sposobu zachowania sie sprawcy — moze wiec ono polegaé na uzyciu
sily fizycznej, ale takze przymusu psychicznego lub podstepu (J.W. Giezek (red.), Kodeks karny. Czeé¢ szczegblna.
Komentarz, wydawnictwo Lex 2014). Karalne jest bowiem kazde zachowanie sprawcy, ktére prowadzi do pozbawienia
ofiary wolnos$ci w sensie fizycznym.

W niniejszej sprawie zachowanie oskarzonego wypekilo, w ocenie Sadu, wszystkie znamiona przestepstwa z art. 189
§ 1kk — M. A., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalonymi osobami, dopuscit sie bowiem pozbawienia wolno$ci
J. D. (1) i J. M. (2) w ten sposbb, ze przy uzyciu przemocy fizycznej sprowadzajacej sie do szarpania za ubranie
oraz zadawania uderzen rekoma wciggnal je do samochodu, a nastepnie przewiézl do lokalu mieszkalnego, gdzie
pokrzywdzone byly przetrzymywane przez okres okolo 2 — 3 dni. Do czyn6ow tych dwukrotnie przyznal sie oskarzony
w toku czynnoSci przestuchania, a fakt ich popelienia potwierdzilo przestuchanie J. D. (1), M. G. (1) oraz K. L.. Sad
nie ma wiec zadnych watpliwosci, iz oskarzony popekil zarzucone mu czyny wypelniajace znamiona art. 189 § 1 kk.

Art. 203 kk stanowi, iz ,kto, przemoca, grozba bezprawna, podstepem lub wykorzystujac stosunek zaleznos$ci lub
krytyczne polozenie, doprowadza inng osobe do uprawiania prostytucji, podlega karze pozbawienia wolnosci od roku
do lat 10”. Przedmiotem ochrony art. 203 kk jest wiec wolnoéé¢ seksualna osé6b zmuszanych do prostytucji, a takze,
w pewnym zakresie, ich szerzej pojmowana wolno$¢ osobista (J.W. Giezek (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegblna.
Komentarz, wydawnictwo Lex 2014). Za omawiany czyn zabroniony odpowiada ten, kto przy pomocy wymienionych
w nim $rodkéw doprowadzil inng osobe do uprawiania prostytucji, czyli spowodowal, ze podjela sie ona uprawiania
prostytucji. Zachowanie sprawcy musi mie¢ charakter warunku sine qua non, ktéry nie zaistnieje, jezeli sprawca
wprawdzie naklanial dang osobe do uprawiania prostytucji, ale ona podjelaby uprawianie prostytucji takze i bez
zachowania sie sprawcy. Istota omawianego czynu jest bowiem przelamanie woli pokrzywdzonego przez sprawce.



Art. 204 § 2 kk penalizuje zachowanie polegajace na czerpaniu korzySci majatkowych z uprawiania prostytucji przez
inna osobe. W § 3 omawianego artykulu przewidziana jest za$ surowsza sankcja, jezeli osoba uprawiajaca prostytucje
jest osoba maloletnia, czyli nie ukonczyla jeszcze 18 roku zycia. Sutenerstwu nie musi towarzyszy¢ kuplerstwo ani
streczycielstwo, za$ korzySci majatkowe osiagane przez sutenera sa mu udzielane mniej lub bardziej dobrowolnie
przez prostytutke. Przestepstwo z § 2 ma charakter powszechny. Jest umySlne i moze by¢ popelnione w zamiarze
bezposrednim i ewentualnym.

W niniejszej sprawie udowodnione zostalo ponad wszelka watpliwos¢, iz M. A. czerpal korzy$ci majatkowe z
uprawiania prostytucji przez J. D. (1) w ten sposdb, iz wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami pobieral od niej
wszystkie zarobione pieniagdze w kwocie nie mniejszej niz 500 zlotych za kazdy dzien pracy, ktére J. D. (1) uzyskala
trudniac sie prostytucjg przy trasie nr 50 w okolicach miejscowosci T..

Sad uznal, iz wszystkie dzialania oskarzonego, wypelniajace znamiona zarzuconych mu czynéow, przyjely zjawiskowa
forme popelnienia czynu zabronionego, jaka jest wspoOlsprawstwo. Polega ona na wspdélnym wykonaniu czynu
zabronionego przez co najmniej dwie osoby pozostajace w porozumieniu (M. Mozgawa (red.), Kodeks karny.
Komentarz, wydawnictwo LEX, 2013). Podstawowymi elementami wspolsprawstwa sa wiec wspdlne wykonanie
znamion czynu zabronionego oraz zachodzace miedzy wspolsprawcami porozumienie. Zasadnicze znaczenie dla
scharakteryzowania wspolsprawstwa ma wykladnia pojecia porozumienia. Nie jest wymagana szczeg6lna jego forma —
ustawodawca nie wprowadza bowiem w tym zakresie zadnych dodatkowych warunkéw. Moze ono wiec mieé charakter
wyrazny lub domniemany (wyrok SA w Lodzi z dnia 11 pazdziernika 2000 r., II AKa 120/00). Wspoéldzialajacy nie
muszg sie bezpos$rednio kontaktowaé, natomiast musza mie¢ Swiadomos$é wspolnego wykonania czynu zabronionego,
a zatem przynajmniej wiedzie¢ o sobie i zdawac sobie sprawe, ze podejmowana czynno$¢ sklada sie na realizacje
wspolnie wykonywanej caloéci przedsiewziecia (wyrok SN z dnia 12 grudnia 2002 r., III KKN 371/00). Porozumienie
musi istnie¢ w czasie popelniania czynu zabronionego, ale nalezy zaznaczy¢, ze moze zostaé zawarte przed, jak rowniez
w trakcie czynu.

Z istoty wspolsprawstwa wynika, ze kazdy ze wspolsprawcéw ponosi odpowiedzialno$¢ za calo$¢ uzgodnionego
przestepstwa, a wiec takze w tej jego czesci, w ktorej znamiona czynu zabronionego zostaly zrealizowane zachowaniem
innego wspolsprawcy (postanowienie SN z dnia 5 maja 2003 r., V KK 346/02). Do przyjecia wspdlsprawstwa nie
jest wiec konieczne ,wlasnoreczne” realizowanie znamion czynu zabronionego, gdyz decyduje wspdlne popelnienie
przestepstwa wedlug uzgodnionego podzialu rél (wyrok SN z dnia 19 czerwca 1978 r., I KR 120/78). Jest to istotne
przy kwalifikowaniu sytuacji, w ktérej jeden ze wspoldzialajacych nie zrealizowal osobiscie wszystkich badZ wrecz
zadnego z ustawowych znamion, lecz mimo to w okreslony sposéb przyczynit sie do popelienia przestepstwa. Zgodnie
z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 1978 roku nalezy traktowaé jako wspolsprawce takze tego, kto
swoim zachowaniem wnosi istotny wklad w realizacje przestepstwa. O wspolsprawstwie mozna wiec moéwic¢ nawet w
sytuacji, gdy wspoldzialajacy nie realizuje zadnego znamienia czasownikowego uzgodnionego czynu zabronionego,
ale wykonane przez niego czynnoéci stanowig istotny wklad we wspolne przedsiewziecie (wyrok SN z dnia 29 czerwca
2006 r., V KK 391/05). W my$l postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2004 roku (V KK 351/03)
»~wykonuje czyn zabroniony wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba takze ten, kto nie biorgc osobiscie udzialu
w czynnoSci sprawczej tego czynu, swoim zachowaniem zapewnia realizacje uzgodnionego z ta osoba wspo6lnego
przestepczego zamachu”. Podobne stanowisko zajat Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 2 marca 2006 roku (II
KK 7/06).

W ocenie Sadu, w Swietle zebranego w niniejszej sprawie materiatu dowodowego, nie ma watpliwo$ci, iz oskarzony
dopuscit sie wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami popelnienia zarzucanych mu czynéw. W nieustalonym
dniu w lipcu 2008 roku osiggnal on z nimi porozumienie i miat §wiadomo$¢, ze podejmowane przez niego czynnos$ci
skladaja sie na realizacje wspo6lnie wykonywanej calo$ci przedsiewziecia — wraz z nimi dopuscil sie on pozbawienia
wolnoSci J. D. (1) oraz J. M. (2). Nastepnie, w okresie od nieustalonego dnia w lipcu 2008 roku do 19 wrzeénia
2008 roku doprowadzil maloletnia J. D. (1) oraz J. M. (2) do uprawiania prostytucji, a nastepnie czerpal korzysci
majatkowe z uprawiania prostytucji przez maloletnia J. D. (1). W okresie za$ od 27 listopada 2008 roku do polowy



czerwca 2009 roku M. A., rowniez wspoélnie i w porozumieniu z inng osobg, czerpal korzy$ci majatkowe z uprawiania
prostytucji przez, pelnoletnia juz, J. D. (1). Oskarzony wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami zrealizowal wiec
znamiona strony przedmiotowej przypisanych mu przestepstw. Dzialanie wszystkich os6b popeliajacych wspoélnie
i w porozumieniu czyny zabronione uzupehialo sie nawzajem, ich dzialania byly ze soba skorelowane, mieli oni
Swiadomos$¢ wspolnego wykonania czyndéw zabronionych, wiedzieli o sobie i zdawali sobie sprawe, ze podejmowane
czynnoéci sktadaja sie na realizacje calo$ci czynu.

Oskarzony dzialal przy tym w sposéb umyslny z zamiarem kierunkowym. Konstrukcje wspolsprawstwa Sad przyjat w
oparciu o ocene jednostkowych dzialan, jakie podejmowal M. A. i inne osoby. Z ujawnionych w sprawie okolicznosci,
odnoszacych sie do charakteru, sposobu i usytuowania w czasie i miejscu podejmowanych przez oskarzonego dzialan
wynika, iz dzialal on wspolnie z innymi osobami, a podejmowane przez nich czynnoSci skladaly sie na wspoélne
przedsiewziecie. Podkresli¢ nalezy, iz w przypadku popelnianego we wspoélsprawstwie przestepstwa moze zaistnieé
sytuacja, w ktorej tylko jeden sprawca wlasnorecznie wypelnia znamiona wystepku, drugi za§ swoim zachowaniem
wnosi inny istotny wklad w jego realizacje.

Na fakt popelnienia przez oskarzonego wszystkich zarzucanych mu przestepstw wskazuje przede wszystkim
przyznanie sie M. A. do winy oraz zeznania J. D. (1), ktére uzupeklione sg przez zeznania J. M. (2) oraz M. G. (1) iK. L.,
ktéra potwierdzila chociazby, iz osoba zaangazowana w pozbawienie wolno$ci J. D. (1) i J. M. (2) byl, miedzy innymi,
oskarzony. Ustalenia poczynione w toku postepowania jednoznacznie wiec wskazuja, iz M. A. dopuscit sie popelnienia
zarzucanych mu przestepstw. Nie sposéb bowiem zaprzeczyé¢, iz wciagajac J. D. (1) i J. M. (2) do samochodu, a
nastepnie przetrzymujac je przez okres 2 — 3 dni w mieszkaniu przy ul. (...) w W. swoim zachowaniem zrealizowal on
znamiona wystepku z art. 189 § 1 kk. Sad nie ma réwniez watpliwoSci, iz stosowatl on przemoc fizyczng oraz grozby
bezprawne wobec pokrzywdzonych w celu doprowadzenia ich do ponownego trudnienia sie prostytucja. Nastepnie
za$§ M. A. czerpal korzys$ci majatkowe z uprawiania prostytucji przez J. D. (1), albowiem wspdlnie i w porozumieniu z
innymi osobami zabierat calo$¢ pieniedzy uzyskanych przez nig z tego tytuhu.

Sad, wymierzajac oskarzonemu kary za przypisane mu czyny, mial przede wszystkim na wzgledzie ogolne i szczegdlne
dyrektywy kary — w szczegblnosSci baczyl, aby orzeczone kary byly adekwatne do stopnia spolecznej szkodliwo$ci
popehlionych czynéw oraz aby zrealizowaly one cele kary w zakresie spolecznego oddzialywania, a takze cele
zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do ukaranego.

Wymierzajac M. A. kare za przestepstwo wypelniajgce znamiona art. 203 kk w zb. z art. 204 § 3 kk Sad zastosowatl art.
11 § 3 k.k., w mys$l ktérego w przypadku zbiegu przepiséw ustawy, tj. w sytuacji gdy jeden czyn wyczerpuje znamiona
okre$lone w dwdch albo wiecej przepisach ustawy karnej, Sad wymierza kare na podstawie przepisu przewidujacego
kare najsurowsza. W niniejszej sprawie oba przepisy przewidujg kare pozbawienia wolnoSci od roku do lat 10,
natomiast Sad zdecydowal sie zastosowac¢ art. 203 kk jako pelniej oddajacy zawarto$¢ kryminalng czynu przypisanego
oskarzonemu.

Sad uznal stopienn winy oskarzonego za znaczny. Mo6gl on dochowaé wiernosci normom prawnym, w niniejszej
sprawie nie wystapily bowiem zadne okoliczno$ci mogace wylaczyé jego wine. Poczytalno§¢ M. A. nie budzilta
watpliwoéci. Sad, oceniajac stopien winy oskarzonego mial na uwadze, iz byl on uprzednio karany sadownie, a
przestepstw bedacych przedmiotem niniejszego postepowania dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa
okre§lonego w art. 64 § 1 kk. Mimo wcze$niejszego skazania oskarzony nie przystosowal swojego postepowania do
norm spolecznych powszechnie akceptowanych w spoleczenstwie. W opinii Sagdu §wiadczy to o lekcewazeniu zar6wno
wymiaru sprawiedliwosci, jak i wszelkich zasad wspolzycia spolecznego. Z racji tego, ze oskarzony byl juz wczeéniej
karany za przestepstwo podobne, Sad uznal, ze nalezy go zresocjalizowac w ramach izolacji wieziennej. Izolowanie M.
A. od spoleczenstwa w okresie czasu orzeczonym przez Sad jest celowe i wspdlmierne do czynéw popelnionych przez
oskarzonego w ustalonych przez Sad okolicznoSciach.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynoéw popelnionych przez oskarzonego nalezalo uznaé za wysoki. Nalezy pamietaé,
izjego zachowanie polegalo, miedzy innymi, na uzyciu przemocy, podczas gdy ofiary nie mialy szansy obroni¢ sie przed



napastnikami. Wystepki przypisane oskarzonemu stanowia przestepstwa umyslne — sposob jego dzialania wskazuje
za$, ze chcial on ich popelnienia, a zatem dzialal z winy umy$lnej z zamiarem bezpo$rednim. Oskarzony mial pelng
Swiadomos¢ swojego dzialania o charakterze przestepczym.

Przy wymiarze kar Sad uwzglednil w szczegolnos$ci charakter popelionych przez oskarzonego czynow, ktére stanowig
czyny o wysokiej spolecznej szkodliwoSci, a takze znaczny stopien jego winy. Sad wzigl rowniez pod uwage wszystkie
okoliczno$ci, zaré6wno podmiotowe, jak i przedmiotowe, obcigzajace oraz lagodzace. Jako okolicznosci tagodzace Sad
potraktowal miedzy innymi przyznanie sie przez oskarzonego do winy, za$ jako okoliczno$ci obcigzajace umy$lnoéé
jego dzialania oraz uprzednia karalnoé¢. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz M. A. dopuscil sie popelnienia zarzuconych mu
czyndéw w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umysle przestepstwo
podobne na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Otwocku z dnia 12 lutego 2003 roku (II K 327/02), a wiec w ramach
powrotu do przestepstwa okre§lonego w art. 64 § 1 kk. Tres$¢ art. 64 § 1 k.k. stanowi, iz jezeli sprawca skazany za
przestepstwo umyslne na kare pozbawienia wolnoS$ci popelnia w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
umy$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byt juz skazany, sad moze wymierzy¢ kare przewidziang za
przypisane sprawcy przestepstwo w wysokoéci do goérnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe.

Sad dokonujac subsumcji zachowania M. A. odzwierciedlit zawarto$¢é kryminalng zarzuconych oskarzonemu czynow,
natomiast wymierzajac mu kary jednostkowe nie skorzystal z mozliwo$ci zaostrzenia wymierzonych kar pozbawienia
wolnoSci.

Sad skazujac oskarzonego za kazdy z przypisanych mu czynéw wymierzyl mu kary jednostkowe 1 roku pozbawienia
wolno$ci za czyny wypehiajace znamiona art. 189 § 1 kk, 1 rok pozbawienia wolnoéci za czyn wypelniajacy znamiona
art. 203 kk w zb. z art. 204 § 3 kk oraz 3 miesigce pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 204 § 2 kk. Orzeczone wobec
oskarzonego kary mieszczg sie w dolnych granicach ustawowego zagrozenia i zdaniem Sadu nie beda dla oskarzonego
niewspolmiernie dotkliwe, a jednocze$nie pozostana wystarczajaco surowe.

Nastepnie, na mocy art. 85 kk i art. 86 § 1 kk, wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci Sad polaczyt i
wymierzyl mu kare laczng 1 roku i 11 miesiecy pozbawienia wolnosci. Sad doszedl bowiem do przekonania, ze kara
laczna w takim wymiarze bedzie karg adekwatng do stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynéw przypisanych
oskarzonemu.

Na podstawie art. 45 § 1 kk Sad orzekt wobec oskarzonego $rodek karny w postaci przepadku korzy$ci majatkowej
osiagnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie 20 000 zlotych. W mys$l bowiem art. 45 § 1 kk ,,jezeli sprawca osiaggnal
z popelienia przestepstwa, chociazby posérednio, korzy$¢ majatkowa niepodlegajaca przepadkowi przedmiotéw
wymienionych w art. 44 § 11lub 6, sad orzeka przepadek takiej korzysci albo jej rownowartoéci (...)". Z wyliczen Sadu,
opartych na wyjasnieniach oskarzonego, zeznaniach M. G. (1), K. L. oraz J. D. (1), wynika, iz kwota 20 000 zlotych
jest kwotg, ktora z calg pewno$cia oskarzony osiagnal w zwiazku z popelnieniem przestepstw bedacych przedmiotem
niniejszej sprawy. Zdaniem Sadu kwota ta prawdopodobnie byla wyzsza, nie ma jednak mozliwo$ci precyzyjnego
wskazania jej wysokoS$ci, a w zwigzku z tym nalezalo ustali¢ wysoko$¢, ktora nie budzi zadnych watpliwoéci. Kwota
20 000 zlotych nie zostala zanegowana rowniez przez samego oskarzonego w toku przestuchania w dniu 13 grudnia
2013 roku.

M. A. w niniejszym postepowaniu korzystal z pomocy prawnej obroncy z urzedu. Sad zasadzil wiec od Skarbu Panstwa
narzecz adw. L. B. kwote 924 zlotych powiekszona o podatek VAT tytulem obrony oskarzonego sprawowanej z urzedu.

Sad, na podstawie art. 624 § 1 kpk, zwolnil oskarzonego w calo$ci z ponoszenia kosztow sadowych, przejmujac je na
rachunek Skarbu Panstwa. Sad uznat bowiem, iz uiszczenie kosztoéw sagdowych byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe.



