Sygn. akt VIII K 674/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 stycznia 2013 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy M. w VIII Wydziale Karnym
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Agata Pomianowska

Protokolant: Paulina Wieckowska

przy udziale oskarzyciela publicznego: J. W.

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu: 3 stycznia 2013 roku

sprawy: A. S. (1),s.S.iW.zd. S.,ur. (..) wW.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 26 maja 20122 roku okoto godziny 23:20 w W. przy ul. (...)/I. kierowal skuterem marki K. o nr rej. (...) pomimo
sadowego zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych, wydanego przez Sad Rejonowy zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych, wydanego przez Sad Rejonowy dla Warszawy M. XIV Wydzial Karny w sprawie o Sygn.
XIV K 1004/04, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 244 k.k. w zw. zart. 64 § 1 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego A. S. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w cze$ci wstepnej wyroku,
wyczerpujacego dyspozycje art. 244 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i na tej podstawie skazuje go, a na podstawie art. 244
k.k. wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w poczet orzeczonej wobec osakrzonego kary pozbawiania wolnoS$ci zalicza
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 18 marca 2013 roku do 26 marca 2013
roku, przyjmujac iz jeden dzieni pozbawienia wolnosci réwny jest jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. L. kwote 420 (czterystu dwudziestu) zlotych powiekszona o stawke
podatku VAT z tytulu pelnienia funkcji obroncy z urzedu;

IV. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 627 k.p.k.. przyjmuje, iz koszty sadowe ponosi Skarb Panstwa.
VIIIK 674/13
W wyniku przeprowadzonej rozprawy gtéwnej Sqd Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W. XIV Wydzial Karny, sygn. XIV K 1004/04 z dnia 16.03.2005 r.,
ktoéry uprawomocnit sie z dniem 27.05.2005 r. A. S. (2) zostal skazany za czyn z art. 178a8§ 1 k.k. w zw. z art. 244 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. i orzeczono wobec niego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 lat.



W dniu 26 maja 2011 roku okolo godziny 23.00 A. S. (2) poruszat sie skuterem marki (...) nrrej (...). Przy skrzyzowaniu
ulicy (...) iul. (...) meZczyzna zostal zatrzymany do kontroli przez funkcjonariuszy policji. Mezczyzna w trakcie kontroli
okazal dowdd osobisty, dowodd rejestracyjny oraz polise OC. Po sprawdzeniu A. S. (2) w policyjnej bazie danych
okazalo sie, iz ma on orzeczony sadowo zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych wydany przez Sad Rejonowy dla
Warszawy — Mokotowa w W.. Zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych obowigzywal od dnia 17.06.2005 przez
6 lat tj. do dnia 17.06.2011 r. Nastepnie mezczyzne doprowadzono do Komisariatu Policji W. II celem wykonania
czynnosci stuzbowych.

A. S. (2) byt wielokrotnie karany (k. 103)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: wyjaénien oskarzonego k. 85 — 86, 168 - 169, zeznan P.
K. k. 4 - 5, odpisu wyroku k. 12.

Oskarzony na etapie postepowania przygotowawczego przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i odmowit
skladania wyjaénien (wyjasnienia oskarzonego k. 85 — 86).

Podczas rozprawy przed Sadem ponownie przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze uzyskal
informacje z (...) iz moze stara¢ sie o uprawnienia, dodajac, ze przystapil do egzaminu na prawo jazdy i uzyskatl
wynik pozytywny. Twierdzil, Ze skoro uzyskal powyzsze informacje z Wydzialu Komunikacji wydawalo mu sie, ze
moze prowadzi¢ pojazdy mechaniczne, jak podal nie wiedzial roéwniez iz orzeczony sadowo zakaz obejmuje skutery
(wyja$nienia oskarzonego k. 168 — 169).

Wyjaénienia oskarzonego wraz z pozostalymi dowodami ujawnionymi na rozprawie Sad ocenil w oparciu o reguly art.
7 kpk, zgodnie z ktérymi Sad ocenia dowody swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, jak i
wskazan wiedzy oraz doswiadczenia zyciowego.

W ocenie Sadu wyja$nienia oskarzonego w przewazajacej mierze na wiare zastuguja. A. S. (2) przyznal, ze w dniu 26
maja 2011 r. kierowal skuterem marki K. o nr rej. (...). Okolicznoéci faktyczne wynikajace z materialu dowodowego
potwierdzaja jego wyjasnienia, w zwigzku z czym nalezalo da¢ wiare oskarzonemu przyznajacemu sie do popelnienia
zarzuconego mu czynu. Na wiare nie zaslugiwaly natomiast fragmenty w ktorych oskarzony twierdzil, iz nie posiadat
wiedzy, ze orzeczony sadowo zakaz obowiazuje w dniu 26 maja 2011 r. kiedy to prowadzil skuter marki K., jak
rowniez , ze dotyczy on roéwniez skuteréw. Zauwazy¢ nalezy, iz jak sam oskarzony twierdzi dowiadywat sie on w
urzedzie komunikacji o swéj zakaz, zatem jego twierdzenia, ze nie mial §wiadomosci, ze zakaz obowigzuje oraz ze
dotyczy pojazdu mechanicznego jakim jest skuter sa sprzeczne z zasadami logiki. Trudno bowiem uznaé aby dorosty
mezczyzna nie zdawal sobie sprawy, ze skuter stanowi pojazd mechaniczny. W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonego
w tej czedci na wiare nie zasluguja, bowiem stanowia przyjeta przez niego linie obrony majaca na celu unikniecie
odpowiedzialnoSci.

Sad w caloéci dal wiare zeznaniom $wiadka P. K., albowiem sa one spdjne, konsekwentne i logiczne, znajduja
potwierdzenie w materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, w tym w wyjasnieniach oskarzonego. S3 one
relacja z czynnoéci stuzbowych wykonywanych na miejscu zdarzenia i zdaniem Sadu pozbawione sg cech stronniczosci.
Swiadek jest osobg obca dla oskarzonego i nie mial zadnego interesu w tym aby zeznawaé na jego niekorzy$é. W
ocenie Sadu $wiadek zeznal zgodnie ze swoim stanem wiedzy, Sad nie dopatrzyt sie jego relacji niescistosci i proby
wprowadzenia organu procesowego w blad, dlatego tez jego zeznania mogly sta¢ sie podstawa do ustalenia stanu
faktycznego w niniejszej sprawie (zeznania P. K. k. 4 — 5).

Nie budzily watpliwosci Sadu co do swej wiarygodnosci i rzetelnoéci pozostale dowody z dokumentéw zebrane w
sprawie w postaci: k. 12, k. 109 — odpisu wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W. XTIV Wydzial Karny z dnia
16.03.2005 1., odpis wyroku Sadu Rejonowego w Legionowie V Wydzial Grodzki z dnia 07.12.2004 r., k. 67, k. 103,
k. 144 — 145 - danych o karalnoSci oskarzonego, k. 142 — 144 — informacji, k. 164 — 165 wywiadu kuratora. Dowody
te, zostaly sporzadzone w sposéb prawidlowy, zgodnie ze stosownymi regulacjami prawnymi okreslajacymi ich forme



i tre$¢ oraz nie byly kwestionowane przez zadna ze stron. Z tych wzgledéw Sad nie odmoéwil wskazanym dowodom
nieosobowym wiarygodno$ci i mocy dowodowe;j.

Majgc na uwadze ustalony i oceniony material dowodowy Sad zwazyl, co nastepuje:

A. S. (2) zostal oskarzony o to, ze w dniu 26 maja 2011 r. okolo godz. 23.20 w W. przy ul (...)/I. kierowal skuterem marki
K. o nr rej. (...) pomimo sagdowego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, wydanego przez Sad Rejonowy dla
Warszawy M. w W. XIV Wydzial Karny w sprawie o sygn.. XIV K1004/04, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu
5 lat po dobyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne, j.
o czyn z art. 244 Kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

W ocenie Sadu ujawniony w sprawie materiat dowodowy jest zupelny, logiczny i przekonywujacy, a wina oskarzonego
w zakresie przypisanego mu przestepstwa jest oczywista i nie budzi watpliwoéci. A. S. (2) wyczerpal swym
zachowaniem znamiona czynu z art. 244 kk, przy czym czynu tego dopuscil sie w ramach powrotu do przestepstwa
okre$lonego w art. 64 § 1 k.k. A. S. (2) byl skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Legionowie z dnia 7 grudnia 2004 r.
w sprawie sygn. V K 728/04 za przestepstwo umyslne z art. 244 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktéra zostala
wykonana od 2 marca 2010 r. do 11 pazdziernika 2010 r.

Biorac pod uwage powyzsze, oskarzony A. S. (2) kierujac skuterem marki (...) o nr rej. (...) w dniu 26 maja 2011 r.,
naruszyl orzeczony wobec niego zakaz Sadu, jednocze$nie wyczerpujac dyspozycje art. 244 k.k. w zw. z art. 64 Kkk.

Przepis art. 244 kk penalizuje zachowanie polegajace na nierespektowaniu orzeczonego przez Sad zakazu. Dyspozycja
komentowanego przepsiu obejmuje swoim zakresem wszelkie orzekane przez Sad zakazy. Omawiany wystepek ma
charakter umy$lny, a zatem podmiotowa przestanka odpowiedzialnoéci jest Swiadomos§¢é sprawcy, iz narusza cigzacy
nanim z mocy orzeczenia sadu zakaz, albo nie dopelnia obowigzku, nalozonego na niego przez sad. W gre wchodzg obie
formy umys$lnosci, zar6wno zamiar bezposredni naruszenia zakazu, jak zamiar ewentualny, gdy sprawca u§wiadamia
sobie mozliwo$¢, iz narusza zakaz lub obowiazek orzeczony przez sad i z tym sie godzi.

W dniu 16 marca 2005 r. Sad Rejonowy dla Warszawy M. w W. XIV Wydziat Karny, sygn. XIV K 1004/04 orzekl
wobec A. S. (2) za czyn z art. 178a8 1 k.k. w zw. z art. 244 kk. w zw. z art. 12 k.k. Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 lat. W/w wyrok uprawomocnit sie w dniu 27.05.2005 .
Zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych obowigzywal od dnia 17.06.2005 przez 6 lat tj. do dnia 17.06.2011 1.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie, w pierwszej kolejnoSci dyrektywa sprawiedliwo$ciowa, ktéra Sad uznaje za
nadrzedng wobec pozostatych dyrektyw sagdowego wymiaru kary, okre§lonych w art. 53 § 1 k.k., albowiem jedynie ona
w kazdym wypadku spetia funkcje kary jako sprawiedliwej, adekwatnej odplaty za wyrzadzony wystepek. Stopien
winy i spolecznej szkodliwoS$ci czynu oskarzonego byl znaczny. Nalezy takze podkreslié, iz w momencie dokonania
przypisanego czynu zabronionego oskarzony mial niczym niezakl6cona mozliwo$é podjecia decyzji i zachowania sie
w spos6b zgodny z prawem. Nie zaszla takze zadna z okoliczno$ci wylaczajaca wine czy bezprawno$c¢ czynu.

Majac powyzsze na uwadze, Sad wymierzyl oskarzonemu zgodnie z treécig art. 244 k.k. kare 4 (czterech) miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

W ocenie Sadu orzeczona wobec oskarzonego kara pozbawienia wolno$ci, pozwoli na uzyskanie wlasciwego
oddzialywania wychowawczego i zapobiegawczego w stosunku do oskarzonego, a zwlaszcza wplynie na poprawe jego
postepowania. Sad w poczet okoliczno$ci obciazajacych zaliczyt oskarzonemu znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci
czynu, oraz jego uprzednig karalno$é. Surowsza kara orzeczona wobec A. S. (1) odzwierciedla fakt, ze popeit on czyn
zabroniony w ramach powrotu do przestepstwa, czym dal wyraz dezaprobacie dla poszanowania prawa.

Podkresli¢ trzeba, ze oskarzony dopuscil sie przestepstwa w okresie 5 lat, po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne, tym samym dzialal w warunkach recydywy zwyklej. Zwazyc
nalezy, iz oskarzony jak wskazano powyzej, byl juz wczesniej karany i stopieni jego winy zwiekszal fakt, ze doskonale



zdawal sobie sprawe, ze popelnia po raz kolejny przestepstwo umys$lne o znacznym stopniu spolecznej szkodliwoéci
czynu.

Dotychczasowa postawa oskarzonego, a przede wszystkim, wskazana uprzednia karalno$¢ nakazuje stwierdzic¢
gleboka demoralizacje oskarzonego, ktéra rzutuje na stopien winy. Sad podzielit wprawdzie poglad, iz brak jest
niewatpliwie podstaw do automatycznego przypisywania recydywiécie zwiekszonego stopnia winy, jednakze Sad
powinien jednoczeé$nie za kazdym razem ustalaé, czy mozna sprawcy przypisaé¢ zwiekszong wine z uwagi na rodzaj
i okolicznos$ci poprzednich przestepstw oraz otrzymanie przez sprawce ostrzezenia w postaci poprzednich skazan
(zarzut, ze sprawca nie potraktowal poprzednich skazan jako stosownego ostrzezenia). Zwiekszona wina u recydywisty
wynikaé moze wiec z tego, ze sprawca nie docenil, a w konsekwencji nie uszanowat ostrzezen, zlekcewazyl dodatkowe
fakty w postaci uprzedniego ukarania i odbycia kary. Sad stangl na stanowisku, ze w przedmiotowej sprawie,
analizujac stosowna proporcje dolegliwosci kary do stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego, nie
moze by¢ mowy o warunkowym zawieszeniu wykonania kary. OkolicznoS$ci wplywajace obostrzajaco na wymiar kary,
wskazane powyzej, nakazuja wymierzy¢ oskarzonemu kare bezwzglednego pozbawienia wolno$ci. Wobec ujawnienia
powyzszych okoliczno$ci przedmiotowo-podmiotowych czynu Sad uznal, Ze oskarzonego nalezy wcigz wychowywaé
w ramach rezimu wieziennego. Izolowanie oskarzonego od spoleczenstwa jest w ocenie Sadu celowe i wspolmierne
do czynu, ktory popetnil w ustalonych przez Sad okolicznos$ciach.

Ustalajac wymiar bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci Sad podzielil poglad wyrazony w orzecznictwie, iz ,powro6t
do przestepstwa $wiadczy, ze dotychczasowa reakcja karna nie speklnila zakladanych celow” (K. Buchala, A. Zoll
»,Kodeks karny — komentarz”, wyd. ,Zakamycze” 2000, s. 461) oraz, ze ,popelnienie przestepstwa w warunkach
okre§lonych art. 64 § 1 k.k. $wiadczy z jednej strony o nieskutecznoSci poprzednio wymierzonej kary, z drugiej o
gltebokim zdemoralizowaniu. W tych warunkach zaré6wno ze wzgledéw zapobiegawczych, jak i wychowawczych kara
wymierzona takiemu oskarzonemu powinna by¢ odpowiednio surowa” (por. wyrok SN z 26 IV 1985r., V KRN 131/835,
OSNKW 19835, z. 7-8, poz. 59). W koncu Sad zobligowany byl uwzgledni¢ cele wychowawcze i zapobiegawcze kary,
warunki i wlasciwoSci osobiste oskarzonego, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa. Wielokrotna karalnoéc
oskarzonego przemawialy zdecydowanie na jego niekorzy$¢. Swoim dotychczasowym postepowaniem oskarzony nie
stwarza pozytywnej prognozy kryminologiczno — spolecznej, pozwalajacej na rozwazenie stosowania dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kary.

W ocenie Sadu orzeczona kara pozwoli na uzyskanie wlasciwego oddzialywania wychowawczego i zapobiegawczego
w stosunku do oskarzonego, a zwlaszcza wplynie na jej postawe. Analiza zachowania oskarzonego, niezbicie dowodzi
tego, ze tylko wymierzenie bezwzglednej kary bedzie stanowilo dolegliwo$¢, ktora nie bedzie mieé¢ charakteru represji,
ale wypelni funkcje prewencyjna i indywidualna

Sad odnalazl po stronie oskarzonego rowniez okoliczno$ci wplywajace lagodzaco na wymiar kary. Oskarzony przyznat
sie do winy, jak wynika réwniez z wywiadu Srodowiskowego przeprowadzonego przez kuratora sagdowego oskarzony
posiada dobra opinie w miejscu zamieszkania, dlatego tez Sad wymierzyl A. S. (1) kare w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia w wymiarze 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Podkresli¢ nalezy, iz przestepstwo z art. 244 kk zagrozone
jest kara pozbawienia wolnoSci do lat 3, zgodnie za$ z art. 64 § 1 Sad moze wymierzy¢ kare przewidzianag za przypisane
sprawcy przestepstwo w wysokoSci do gérnej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe. Na podstawie
art. 63 § 1 kk. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci Sad zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 18 marca 2013 r. do dnia 26 marca 2013 r. Jednocze$nie tytulem obrony
udzielonej oskarzonemu z urzedu Sad zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. A. L. kwote 420 zlotych plus podatek
VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad
zwolnil oskarzonych od zaplaty kosztoéw sadowych uznajac, ze ich uiszczenie byloby dla nich zbyt uciazliwe ze wzgledu
na sytuacje rodzinng i majatkowa.



