Sygn. akt VIII K 159/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrzesnia 2017 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w W. Wydzial VIII Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Renata Kargol

Protokolant: Cezary Mancarz, M. R., P. W., M. M. (1)

w obecnoéci Prokuratora: Tomasza Rybaka, E. P.,, K. D., A. U.,Z. R,, M. W.

po rozpoznaniu na rozprawach w dniach 27.04. 26.08. oraz 04.11.2015r., 14.04. oraz 28.09.2016r., 03.04., 03.07. oraz
08.09.2017r.

sprawy przeciwko K. T. (1)
synowi M.iH. zd.S.

ur. (...)wP.,
oskarzonego o to, ze :

1. W okresie od dnia 23 maja 2011 r. do dnia 24 maja 2011 r. w W. w celu osiagniecia korzy$éci majatkowej wspolnie i w
porozumieniu z J. B. (1) usilowal doprowadzi¢ (...) z/s w W. przy ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w postaci pieniedzy w kwocie 20.000 zl w ten sposob, ze dostarczyt sfalszowane dokumenty na nazwisko J. B. (1)
w postaci: zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia w firmie handlowej (...) A. G. z siedziba w B.
P. (1) ul. (...), zaswiadczenie z Zakladu Ubezpieczeni Spotecznych Inspektorat w P. z dnia 11.05.2011 r., Zeznanie o
wysokosci osigganego dochodu w roku podatkowym 2010 — PIT 37 z pokwitowaniem Urzedu Skarbowego w P., ktore
nastepnie J. B. (1) przedlozyta w (...) w celu uzyskania kredytu, lecz zamierzonego celu nie osiagnal, gdyz pracownicy
Banku nabrali podejrzen co do autentycznoSci przedlozonych dokumentoéw, przy czym czynu tego dopusécit sie przed
uplywem 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu II Wydzial
Karny — II K 457/00 z dnia 16.04.2007 1. za czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk i 278 § 1 kk,

f.oczyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
zart. 64 § 1 kk.

2. W dniu 30 marca 2011 r. w G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wspdlnie i w porozumieniu z H. Z.
usilowal doprowadzi¢ (...) ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 40.000
zl w ten sposéb, ze sfalszowal na nazwisko H. Z. dokumenty w postaci: zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysoko$ci
wynagrodzenia osiagganegow Firmie Handlowej (...) A. G. zsiedzibga w B. P. (2) ul. (...), ktéry nastepnie H. Z. przedlozyt
w (...) w celu uzyskania kredytu, lecz zamierzonego celu nie osiggnal, gdyz pracownicy Banku nabrali podejrzen co
do autentyczno$ci przedlozonych dokumentéw, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu II Wydzial Karny — II K 457/00 z dnia
16.04.2007 1. za czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kki 278 § 1 KKk,

.o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
zart. 64 § 1 kk



3. W okresie od 1 marca 2011 r. do 17 marca 2011 w G. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wspolnie i w
porozumieniu z H. Z. usilowal doprowadzi¢ Bank (...) przy ul. (...), do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w postaci pieniedzy w kwocie 30.117,25 zt w ten sposdb, ze sfalszowal dokument na nazwisko H. Z. w postaci
zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysokoSci wynagrodzenia osigganego w Firmie Handlowej (...) A. G. z siedzibg w
B. P. (1) ul. (...), ktory nastepnie H. Z. przedlozyt w Banku (...) w celu uzyskania kredytu, lecz zamierzonego celu
nie osiagnal, gdyz pracownicy Banku nabrali podejrzen co do autentycznosci przedlozonych dokumentow, przy czym
czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w Toruniu IT Wydzial Karny — II K 457/00 z dnia 16.04.2007 r. za czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art.
294 § 1kki278 § 1kk,

Y. zaczyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw.
zart. 64 § 1 kk

4. W nieustalonym miejscu i czasie, lecz nie pdzniej niz 24.05.2011 r. czynil przygotowania do popekienia czynu
zabronionego poprzez wyrobienie pieczatki o tresci (...) T.W., Z. (...) Sp6tka Jawna (...)-(...) K., ul. (...) NIP (...), ktéra
zamierzal uzy¢ w celu podrobienia dokumentu, przy czym czynu tego dopuscit sie przed uplywem 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu II Wydziat Karny — II K 457/00 z dnia
16.04.2007 1. za czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kki 278 § 1 KK,

tj. o czyn z art. 16 § 1 kk w zw. z art. 270 § 3 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

5. W dniu 6 maja 2011 r. w G. w celu osiagniecia korzysci majatkowej wspolnie i w porozumieniu z W. Z. (1)
doprowadzil (...) ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwotach 10.000 zi
(pozyczka nr (...)), 3.000 zl (pozyczka nr (...)), 500 z (pozyczka nr (...)) w ten sposéb, ze falszowal dokument na
nazwisko W. Z. (1) w postaci: oéwiadczenia o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia osiaganego w Zakladzie Uslug
(...)ul. (...), ktory nastepnie W. Z. (1) przedtozyt w (...) w celu uzyskania w/w pozyczek, przy czym czynu tego dopuscit
sie przed uplywem 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary orzeczonej wyrokiem Sagdu Rejonowego w Toruniu IT
Wydzial Karny — II K 457/00 z dnia 16.04.2007 r. za czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kki 278 § 1 Kk,

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.
orzeka:

I. Oskarzonego K. T. (1) w ramach zarzucanych mu czynéw z punktu 1, 2, 3 i 5 aktu oskarzenia uznaje za winnego
tego, ze dzialajac w ciagu przestepstw:

a. w okresie od dnia 23 maja 2011 r. do dnia 24 maja 2011 r. w W. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
wspoOlnie i w porozumieniu z J. B. (1) usilowal doprowadzié (...) im. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
postaci pieniedzy w kwocie 20.000 zl wprowadzajac go w blad w ten sposdb, ze dostarczyl podrobione dokumenty na
nazwisko J. B. (1) w postaci: za§wiadczenia z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Inspektorat w P. z dnia 11.05.2011 1.,
zeznania o wysokoSci osiagganego dochodu w roku podatkowym 2010 — PIT 37 z pokwitowaniem Urzedu Skarbowego
w P. oraz podrobil zaswiadczenie dla J. B. (1) o zatrudnieniu i wysokoSci wynagrodzenia w Firmie Handlowej (...)
A. G. z siedziba w B. P. (1) ul. (...), ktére nastepnie J. B. (1) przedlozyla w (...) im. (...) w celu uzyskania kredytu,
lecz zamierzonego celu nie osiagnal, gdyz pracownicy Banku nabrali podejrzen co do autentycznosci przedlozonych
dokumentéw, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu II Wydzial Karny — II K 457/00 z dnia 16.04.2007 r. za podobne
przestepstwo umyslne, tj. czynu z art. 13 § 1 kk w zw. art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w
zw. z art. 64 § 1 kK,

b. w ramach zarzucanego mu czynu z punktu 2 aktu oskarzenia uznaje za winnego tego, ze w dniu 30 marca 2011 r.
w G. w celu osiagniecia korzySci majatkowej wspdlnie i w porozumieniu z H. Z. usilowal doprowadzié (...) im. F. S.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 40.000 zl wprowadzajac go w blad w ten



sposob, ze podrobil na nazwisko H. Z. dokumenty w postaci: za§wiadczenia o zatrudnieniu i wysokoSci wynagrodzenia
osigganego w Firmie Handlowej (...) A. G. z siedzibg w B. P. (2) ul. (...), ktéry nastepnie H. Z. przedlozyt w (...) im.
(...) w celu uzyskania kredytu, lecz zamierzonego celu nie osiggnal, gdyz pracownicy Banku nabrali podejrzen co do
autentyczno$ci przedtozonych dokumentéw, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu IT Wydziat Karny — II K 457/00 z dnia
16.04.2007 r. podobne przestepstwo umyslne, tj. czynu z art. 13 § 1 kk w zw. art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kK,

c. wramach zarzucanego mu czynu z punktu 3 aktu oskarzenia uznaje za winnego tego, ze w okresie od 1 marca 2011 .
do 17 marca 2011 w G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wspolnie i w porozumieniu z H. Z. usitowat doprowadzi¢
Bank (...) S.A. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 30.117,25 zt wprowadzajac
go w blad w ten sposob, ze podrobil dokument na nazwisko H. Z. w postaci za§wiadczenia o zatrudnieniu i wysokoéci
wynagrodzenia osiaganego w Firmie Handlowej (...) A. G. z siedziba w B. P. (1) ul. (...), ktéry nastepnie H. Z. przedlozyt
w Banku (...) S.A. w Oddziale przy ul. (...) w G. w celu uzyskania kredytu, lecz zamierzonego celu nie osiagnal, gdyz
pracownicy Banku nabrali podejrzen co do autentycznoSci przedtozonych dokumentéw, przy czym czynu tego dopuscil
sie przed uplywem 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu II
Wydzial Karny — II K 457/00 z dnia 16.04.2007 r. za podobne przestepstwo umy$lne, tj. czynu z art. 13 § 1 kk w zw.
art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

d. wramach zarzucanego mu czynu z punktu 5 aktu oskarzenia uznaje za winnego tego, ze w dniu 6 maja 2011 r. w
G. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wspdlnie i w porozumieniu z W. Z. (1) doprowadzil (...) im. (...) z siedzibg
w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwotach 10.000 z} (pozyczka nr (...)), 3.000
zt (pozyczka nr (...)), 500 zl (pozyczka nr (...)) wprowadzajac go w blad w ten sposéb, ze dostarczyl podrobiony
dokument na nazwisko W. Z. (1) w postaci: o§wiadczenia o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia osigganego w
Zaktadzie Ustug (...) ul. (...), ktéry nastepnie W. Z. (1) przedlozyl w (...) w oddziale przy ul. (...) w G. w celu uzyskania w/
w pozyczek, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu I Wydzial Karny — II K 457/00 z dnia 16.04.2007 r. za podobne przestepstwo
umy$lne, tj. czynu z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

- i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kkiart. 13§ 1 kkw
zw. 286 § 1kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, skazuje go, a na podstawie art. 286 § 1
kk w zw. z art. 11 § 3 kk wzw. z art. 91 § 1 kki art. 33 § 2 kk wymierza mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci oraz
kare grzywny 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

II. Oskarzonego K. T. (1) uniewinnia od popeklienia zarzucanego mu czynu z punktu 4 aktu oskarzenia;

III. Na podstawie art. 63 § 1 kk zalicza oskarzonemu na poczet kary pozbawienia wolno$ci okres stosowania wobec
oskarzonego Srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania od dnia 24.05.2011r. godz. 11.00 do dnia
09.11.2011r.;

IV. Na podstawie art. 44 § 11 2 kk orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowod6w rzeczowych wymienionych
w wykazie dowoddéw rzeczowych Nr I/153/11 na k. 246-248;

V. Zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. P. wynagrodzenie w kwocie 1.848 (jeden tysigc osiemset czterdziesci
osiem) zlotych powiekszone o kwote podatku VAT tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu oskarzonego;

VI. Zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, ktorymi obciaza Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. G. od 1 grudnia 2009 r. prowadzita dzialalnoé¢ gospodarcza pod nazwa Firma Handlowa (...) - A. G. z siedziba ul.
(...), B., P., NIP (...), tel. (...). Ww. zatrudniala W. S. i E. T.. Okolo grudnia 2010 r. poznala K. T. (1), ktéry doradzal
jej w prowadzeniu dzialalno$ci, np. dyskutowali w jaki sposéb pozyskaé wiecej klientow, a ponadto pomagat jej, np.
skladajac wnioski o dotacje. Z uwagi na ciezka sytuacje finansowa K. T. (1) udzielil A. G. pozyczke, po czym zawarli
umowe spo6tki cywilnej, gdzie K. T. (1) mial by¢ wspdlnikiem do czasu splaty zadtuzenia. K. T. (1) znal wyglad pieczatki
firmowej Firmy Handlowej (...) - A. G. z siedziba ul. (...), B., P. i wyrobil taka sama na wlasne potrzeby.

W zakresie czynu z pkt 3

W lutym 2011 1. H. Z. przez swojego kolege skontaktowal sie z K. T. (1), ktéry mial mu pomoc w ulatwieniu zaciagniecia
kredytu. Kwote uzyskanego kredytu mieli podzieli¢ po polowie oraz ustalili, ze H. Z. zaplaci dwie pierwsze raty,
natomiast K. T. (1) samodzielnie splaci pozostala cze$¢ kwoty. K. T. (1) po skserowaniu dowodu osobistego H. Z.
zapewnil takze, ze zalatwi wszystkie dokumenty potrzebne do uzyskania kredytu. W dniu 1 marca 2011 r. K. T. (1) i H.
Z. spotkali sie pod siedziba Banku (...) przy ul. (...) w G. w celu zloZenia wniosku o przyznanie kredytu gotéwkowego
nr (...) dla H. Z. w wysoko$ci 30.117,25 zt. Do wniosku zalaczone zostaly dokumenty w postaci kserokopii dowodu
osobistego oraz podrobione zaswiadczenie o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia z Firmy Handlowej (...) - A. G.
z siedziba ul. (...), B., P., NIP (...). Z za§wiadczenia wynikalo, ze H. Z. jest zatrudniony na stanowisku magazyniera
osiagajac z tego tytutlu Sredni miesieczny doch6d netto w kwocie 2.167,07 zt. W rzeczywistoSci H. Z. ze wzgledu na
swoja chorobe psychiczng byl osoba bezrobotna, na utrzymaniu zony. Po analizie przedstawionych dokumentow
pracownik banku zwrocil sie do H. Z. o dostarczenie zaswiadczenia z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych zawierajacego
podstawe wymiaru sktadek odprowadzanych przez pracodawce od wynagrodzenia z ostatnich 3 miesiecy. Weryfikujac
przedstawione dokumenty w dniu 17.03.2011 r. pracownik banku zwrocil sie do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych,
Inspektorat w P. z pro$ba o stwierdzenie autentycznosci przedstawionego przez H. Z. zadwiadczenia z dnia 14.03.2011
r. W odpowiedzi uzyskano informacje, iz Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych, Inspektorat w P. nie potwierdza faktu
wystawienia tego za$wiadczenia H. Z.. Ponadto w dniu 17.03.2011 r. pracownik banku wielokrotnie probowal
skontaktowa¢ sie z pracodawca H. Z. pod nr tel. (...), jednak nikt nie odbieral. Z uwagi na powyzsze informacje
wniosek kredytowy otrzymal negatywna decyzje oraz skierowano w powyzszej sprawie zawiadomienie do Prokuratury
Rejonowej w Grodzisku Mazowieckim.

W zakresie czynu z pkt 2

Po nieudanej probie uzyskania kredytu przez H. Z. w Banku (...) w G. ponownie skontaktowal sie z nim K. T. (1),
ktory przekazal mu by ponownie zlozyl wniosek kredytowy w innym banku oraz zapewnit go, ze zalatwi wszystkie
dokumenty potrzebne do uzyskania kredytu. W dniu 30 marca 2011 r. K. T. (1) i H. Z. spotkali sie pod siedziba (...)
im (...) przy ul. (...) w G. w celu zlozenia wniosku o przyznanie pozyczki dla H. Z. na kwote 40.000 zl. Do wniosku
zalaczone zostaly dokumenty w postaci kserokopii dowodu osobistego oraz podrobione za§wiadczenie o zatrudnieniu
iwysokoéci wynagrodzenia z Firmy Handlowej (...) - A. G. zsiedziba ul. (...), B., P., NIP (...). Z zaswiadczenia wynikalo,
ze H. Z. jest zatrudniony na stanowisku magazyniera na podstawie umowy o prace na czas nieokre$lony, osiagajac
z tego tytulu Sredni miesieczny doch6d netto w kwocie 1.943 zl. Po analizie przedstawionych dokumentéw z uwagi
na kwote pozyczki pracownik banku (...) przestal wniosek do centrali banku w G. celem weryfikacji. W odpowiedzi
kierownik oddzialu banku (...) otrzymala z centrali polecenie zwrdcenia sie do H. Z. o zaakceptowanie przez klienta
weryfikacji terenowej przeprowadzanej przez zewnetrzng firme, na co H. Z. telefonicznie wyrazil zgode. Pracownik
firmy weryfikujacej dane z wniosku kredytowego M. L. (1) ustalil, Ze pod adresem prowadzenia dzialalno$ci firmy
jest mieszkanie prywatne, a w rozmowie telefonicznej z A. G. potwierdzil, ze prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, ale
nigdy nie zatrudniata H. Z., ani nie wystawiala mu za§wiadczenia o zatrudnieniu. Po uzyskaniu powyzszych informacji
pracownicy banku nie informowali ani nie kontaktowali sie z H. Z., pozyczka nie zostala udzielona oraz zlozono
zawiadomienie o podejrzeniu popehienia przestepstwa do KPP w G..

W zakresie czynu z pkt 5



W kwietniu 2011 1. W. Z. (1) spotkal K. T. (1), a w rozmowie o$§wiadczyl, ze zatrudni go w swojej firmie, ale w zamian ten
mial zaciggnaé kredyt, ktéry nastepnie K. T. (1) mial samodzielnie splacaé. K. T. (1) po skserowaniu dowodu osobistego
W. Z. (1) zapewnil takze, ze zalatwi wszystkie dokumenty potrzebne do uzyskania kredytu. W dniu 18 kwietnia 2011
r. K. T. (1) i W. Z. (1) spotkali sie pod siedziba (...) im (...) przy ul. (...) w G. w celu zloZzenia wniosku o przyznanie
pozyczki nr (...) na kwote 10.000 zh, nr (...) na kwote 3.000 zl i nr (...) na kwote 500 zl dla W. Z. (1). Do wniosku
dolaczone zostaly dokumenty w postaci kserokopii dowodu osobistego oraz podrobione o§wiadczenie o zatrudnieniu i
wysokoSci wynagrodzenia z firmy Zaklad Ustug (...), B., ul. (...). Z zaswiadczenia wynikalo, ze W. Z. (1) jest zatrudniony
na stanowisku kominiarza osiagajac z tego tytulu §redni miesieczny dochdd netto w kwocie 1.943 zL. W rzeczywistoéci
W. Z. (1) byt osoba bezrobotng utrzymujaca sie z prac dorywczych i wsparcia Oérodka Pomocy (...) oraz swojej corki.
Weryfikujac otrzymane dokumenty pracownik banku (...) w dniu 5.05.2011 r. zadzwonil pod podany na o§wiadczeniu
o zatrudnieniu numer telefonu, pod ktorym osoba podajaca sie za A. R., wlasciciela firmy potwierdzila zatrudnienie
W. Z. (1) oraz wysoko$¢ uzyskiwanych przez niego dochodéw. Umowy pozyczki nr (...) na kwocie 10.000 zl, nr (...)
na kwote 3.000 zl i nr (...) na kwote 500 zl, zostaly podpisane w dniu 6 maja 2011 r., pieniadze w kwocie 10.000
zl wyplacono w gotoéwce, za$ pozostale kwoty przelano na konto W. Z. (1) otwarte w (...) im. (...) w celu obslugi
kredytu. Po wyjsciu z banku (...) przekazal K. T. (1) kwote 7.000 zl, a ten ponownie obiecal, ze splaci pozyczke po
czym wzial od W. Z. (1) harmonogram splat rat. Z uwagi na brak platnosSci kolejnych rat kredytowych pracownicy
dzialu windykacji probowali telefonicznie skontaktowac sie z klientem, co jednak okazalo sie niemozliwe, podobnie
jak wysylana korespondencja — ponaglenia zaplaty, ktéra pozostawala bez odpowiedzi. Z uwagi na powyzsze pismem
z dnia 18 pazdziernika 2011 r. zawiadomiono o powyzszej sprawie (...) W. II.

W zakresie czynu z pkt 1

W maju 2011 r. J. B. (1) spotkala K. T. (1), ktory przedstawil sie imieniem (...), a w rozmowie z nim narzekala, ze jest
bezrobotna, nie moze znaleZ¢é pracy, a poniewaz otrzymuje tylko wsparcie z (...) w B. jej sytuacja materialna jest bardzo
ciezka. K. T. (1) skontaktowal sie telefonicznie z J. P. prowadzacym dzialalno$¢ gospodarczg w zakresie po$rednictwa
finansowego i kredytowego. Przedstawil sie jako A. R. prowadzacy uslugi kominiarskie w celu uzyskania informacji
na temat kredytu dla swoich pracownikéw. Po jakims$ czasie K. T. (1) ponownie spotkal sie z J. B. (1) i o$wiadczyl,
ze moze jej pomoc w zaciggnieciu kredytu. Kwote zaciagnietego kredytu w wysokoéci 20.000 zl mieli podzieli¢ w ten
sposob, ze J. B. (1) mialo przypas¢ 7.000 zl, K. T. (1) 10.000 zl, a pozostale 3.000 zl K. T. (1) oéwiadczyl, Zze miato
zosta¢ potracone przez bank jako koszty kredytu. Nastepnie K. T. (1) ponownie skontaktowal sie z J. P. i poprosil
o spotkanie. Podczas spotkania w P. przekazal, ze jego szwagierka potrzebuje kredytu w wysoko$ci 20.000 zl, jest
zatrudniona na podstawie umowy o prace na czas okre§lony w firmie (...).H. (...) — A. G., a nastepnie przekazal mu
dokumenty niezbedne do uzyskania kredytu, a J. P. mial je przekaza¢ do (...) im. (...) celem ich wstepnej analizy, po
czym zwrdcil mu powyzsze dokumenty. Nastepnie K. T. (1) umoéwil sie na dzien 23.05.2011 r. z J. B. (1) i wspdlnie
przyjechali pod (...) im. (...) przy ul. (...) w W., gdzie juz oczekiwal J. P.. K. T. (1) przekazal J. B. (1) podrobione
dokumenty w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysokoSci wynagrodzenia z Firmy Handlowej (...) - A. G. z
siedziba ul. (...), B., P., NIP (...), zaswiadczenia z Zakladu Ubezpieczen Spotecznych, Inspektorat w P. z dnia 11.05.2011
r. 0 odprowadzanych sktadkach oraz zeznania o wysoko$ci osiaganego dochodu w roku podatkowym 2010 — PIT 37 z
pokwitowaniem Urzedu Skarbowego w P.. Do banku weszli J. B. (1) zJ. P., za$ K. T. (1) czekal w samochodzie. Podczas
rozmowy z M. S. pracownikiem banku (...) bardzo sie denerwowala, a na niektére pytania musial odpowiadat J. P.,
za$ przy podpisaniu wniosku kredytowego bardzo trzesly jej sie rece, co wzbudzilo czujnosé pracownika banku. Po ich
wyjéciu z placowki zawiadomila o powyzszej sytuacji policje, ktora weryfikujac zlozone dokumenty potwierdzila, ze
poza dowodem osobistym sa one podrobione. Nazajutrz K. T. (1) wspolnie z J. B. (1) ponownie przyjechali pod (...)
im. (...) przy ul. (...) w W., gdzie oczekiwal J. P.. J. B. (1) wraz z J. P., udala sie do banku na podpisanie umowy, a K.
T. (1) poszedl na kawe, a po chwili J. B. (1) i K. T. (1) zostali zatrzymani przez funkcjonariuszy Policji.

W zakresie czynu z pkt 4

K. T. (1) byt zatrudniony w spélce (...) T. W., Z. K. s.j. z/s w K. w okresie od 10.05.2006 r. do 11.02.2007r. i od
4.05.2009 r. do 21.07.2011 r. na stanowisku specjalisty ds. marketingu i handlu. W tym czasie organizowal dla



spolki dotacje, skladal wnioski o dofinansowanie, dokumenty w urzedach, rozwozil po agencjach nieruchomoéci
oferty handlowe. Okazjonalnie kiedy spo6lka sprzedawata wybudowany dom musial pozyskac wypis z rejestru gruntow
do czego niezbedna byla pieczatka spo6lki, ktéra posiadal na stanie. Z uwagi na stan zdrowia czesto przebywal na
zwolnieniach lekarskich. Od dnia 15.10.2010 r. przybywal nieprzerwanie na zwolnieniu lekarskim, a z uwagi na fakt,
iz od dnia 7.06.2011r. nie przychodzil do pracy i nie przystal kolejnego zwolnienia lekarskiego spotka rozwigzata z nim
umowe o prace. Podczas zatrzymania K. T. (1) w dniu 24.05.2011 r. w wyniku przeszukania uzytkowanego przez niego
samochodu marki F. (...) o nrrej. (...), yjawniono m.in. pieczatke automatyczna koloru niebieskiego o tresci: (...) T.W.,
Z.K.sj., (..)-(...) K, ul. (...), NIP (...) w tekturowym pudelku, ktoéra uzywal do wykonywania obowigzkéw stuzbowych.

J. B. (1) dobrowolnie poddala sie karze i wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w W., VIII Wydzial
Karny w sprawie o sygn akt. VIII K 718/13 zostala skazana w dniu 19.09.2013 .

H. Z. dobrowolnie poddat sie karze i wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w W., VIII Wydzial Karny
w sprawie o sygn. akt VIII K 485/14 zostal skazany w dniu 24.07.2014 r.

W. Z. (1) dobrowolnie poddat sie karze i wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w W., VIII Wydzial
Karny w sprawie o sygn. akt VIII K 564/13 zostal skazany w dniu 17.07.2013 .

K. T. (1) byl juz wielokrotnie karany przez Sad, w tym czterokrotnie za czyny z art. 286 § 1 k.k.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie: czeSciowo wyjaénien oskarzonego K. T. (1) (k. 61-64,
296-297, 804v, 1153-1154), zeznan $wiadka J. B. (1) (k. 53-54v, 881-882), zeznan swiadka W. Z. (1) (k. 321-321v,
966-966V), zeznan swiadka H. Z. (k. 183-185v), zeznan $§wiadka J. P. (k. 40v-41, 966), zeznan $wiadka M. S. (k. 31-32v,
882-883), zeznan Swiadka M. M. (2) (k. 93-93v, 965v), zeznan §wiadka T. W. (2) (k. 272-273, 1072v), zeznan Swiadka
A. G. (k. 122v-123v, 965v-966), zeznan Swiadka R. W. (k. 881), protokolu zatrzymania osoby (k. 3, 5), protokolu
przeszukania (k. 7-20, 22-24, 27-28, 42-44, 47-48), zeznania o wysokoéci dochodéw (k. 25), protokotu zatrzymania
rzeczy (k. 35-37, 69-73), za§wiadczenia o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia (k. 38), dokumentéw kredytowych
(k. 45), protokotlu pobrania materialu poréwnawczego (k. 56-57, 68-68b, 124-124a, 180-180b), protokotu zajecia
mienia ruchomego (k. 64-67), wniosku o udzielenie kredytu (k. 105), informacji REGON (k. 107-108, 217), informacji
z ZUS (k. 110), informacji (k. 111, 274), tablicy pogladowej (k. 139), informacji o zatrudnieniu i zarobkach (k. 166),
protokohlu okazania wizerunku (k. 178-179), wykazu dowodow rzeczowych (k. 246-248), protokohu okazania osoby (k.
259-260), o§wiadczenia o zatrudnieniu i dochodzie (k. 289, 292), dokumentacji medycznej (k. 340-342, 377-378),
opinii sgdowo - psychiatrycznej (k. 343-349, 383-384, 628-629), wnioskéw o wydanie dokumentu (k. 364-372a),
historii choroby (k. 385-386), wyrok SR w Toruniu sygn. II K 457/00 oraz SO w Toruniu sygn. IX Ka 351/05 (k.
822-827), wyrok sygn. VIII K 485/14 (k. 948-949), wywiadu Srodowiskowego (k. 1041-1043), informacji z NFZ (k.
1087), dokumentacji medycznej (k. 1188), materiatu poré6wnawczego (k. 1192-1197), opinii (k. 1198-1201), karty karnej
(k. 1205-1207, 1244-1246, 1295-1297, 1318-1319), karta informacyjnej (k. 1236), opinii sadowo - psychiatrycznej
(k. 1287-1290), informacji PESEL-SAD (k. 1306-1309), informacji (k. 1382-1385), opinii ustnej uzupelniajacej (k.
1258-1259), opinii ustnej uzupekhiajacej (k. 1326-1327).

Oskarzony K. T. (1) w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popeliania zarzucanych mu czynow.
Podczas przestuchania w zakresie czynu z pkt. 1 a/o opisal okoliczno$ci w jakich poznal mezczyzne o imieniu A. z P.,
ktéry pomoégl mu w uzyskaniu kredytu poprzez skorzystanie z ustug posrednikow kredytowych tj. (...) mieszczacy
sie u zbiegu ul. (...) w W.. Po jakim$ czasie po uzyskaniu kredytu przekazal A. kwote 1.000 zl za udzielona pomoc
przy uzyskaniu kredytu, a woéwczas A. zaproponowal mu by dodatkowy zarobek, mianowicie miat zawozié klientow
do posrednikéw kredytowych a czasem do banku. Dalej potwierdzil, ze kilkakrotnie zawozil osoby do posrednikow
kredytowych w W. i G., czasami pomagal w wypeklianiu drukéw, a informacje o tym z kim i gdzie ma sie udac
kazdorazowo przekazywal mu wczesniej A.. Zwykle za taka usluge pieniadze otrzymywal od A., ale kilka razy réwniez
otrzymal bezposrednio od osoby ktora uzyskala kredyt. Nastepnie opisal znajomo$c¢ z A. G. - wlascicielka (...) .H.
(...) z/s w P., ktorej pomagal w prowadzonej dzialalnoSci: piszac pisma, skladal pisma i wnioski w urzedach, a jak
wskazatl do tego byla potrzebna pieczatka firmowa, ktéra udostepnila mu w tym celu A. G.. Wskazal, ze pozostale



pieczatki, ktore ujawniono przy zatrzymaniu jego osoby w samochodzie marki F. (...) naleza do A., a dostat je od niego
na przechowanie - poza pieczatka firmy (...) — w ktorej pracowal i byl upowazniony do jej uzywania.

Nadto opisal jak w dniu 25.05.2011 r. zadzwonil do niego A. i poprosil by przyjechal na stacje benzynowa w celu
przekazania danych J. B. (1), ktéra nigdzie nie pracowala i pilnie potrzebowala pieniedzy i stwierdzil, ze trzeba jej
pomodc, po czym otrzymat od niego dokumenty w postaci: zaswiadczenie z ZUSu, zeznanie podatkowe o wysokoSci
dochodu PIT-37 J. B. (1). Wowczas odpowiedziat A., ze postara sie zalatwié jej jakie$§ zaswiadczenie o zarobkach,
mys$lac o tym, ze wykorzysta pieczatke firmy (...).H. (...) i wystawi za§wiadczenie, iz jest ona zatrudniona w tej firmie.
Zaprzeczyl by o uzyciu pieczatki firmowej w tym celu wiedziala A. G.. Potwierdzil, ze po spotkaniu z A. na druku (...)
wpisal dane J. B. (1), przystawil pieczatke firmowg oraz podpisal sie jaka$ parafkg — co mialo potwierdza¢ fakt jej
zatrudnienia w firmie (...).H. (...). Nastepnie udal sie do B., gdzie pod sklepem (...) czekala J. B. (1), po czym wspoélnie
udali sie do W. na ul. (...) pod (...), gdzie mial czekaé¢ wlasciciel firmy zajmujacej sie posrednictwem kredytowym p.
P. z ktébrym wspolpracowal pierwszy raz. Nastepnie przekazat p. P. wszystkie dokumenty J. B. (1), po czym oni weszli
do banku, a on udal sie na kawe. Podal, ze p. P. zatelefonowal do niego po ok. 40 minutach i oéwiadczyl, ze p. J. B. (1)
podpisala wniosek kredytowy, ale nie ma jego znajomej i beda musieli przyjechaé kolejnego dnia. Wowczas odwidzl
J. B. (1) do B., a nazajutrz okolo godz. 9:00 ponownie zabral ja spod sklepu w B. i zawi6zl pod (...), gdzie juz czekal
p.- P.. Wskazal, ze p. P. wraz z J. B. (1) udali sie do banku, gdzie zostali zatrzymani, a on udat sie do kawiarni i zostal
zatrzymany przed budynkiem. Nastepnie opisal wyglad zewnetrzny A. oraz ponownie stwierdzil, Ze nie przyznaje sie
do tego, ze chcial oszuka¢ (...), a jedynie do wystawienia za§wiadczenia o zatrudnieniu, za co mial otrzymacé pienigdze
od J. B. (1) (k. 61-64).

Podczas przestuchania po uzupemhieniu zarzutéw K. T. (1) przyznatl sie do zarzucanych mu czynéw i odmoéwil sktadania
wyjasnien. Podal ponadto, Ze to on wypisywat zaswiadczenia, a dodatkowo postugiwal sie pieczatka firmy (...).H. (...)
- A. G.. Kredyty byly zalatwiane przez r6znych posrednikéw kredytowych, ktorzy go informowali kiedy moga dzwonié z
banku w celu potwierdzenia zatrudnienia danej osoby. Wskazal, ze wowczas pozyczal od A. G. telefon, a gdy dzwoniono
z banku to wéwczas potwierdzil zatrudnienie danej osoby w firmie (...). ROwniez wyrobil sobie pieczatke. Ponadto
potwierdzil, ze raz wypisal zaswiadczenie na dane W. Z. (1), Ze jest on zatrudniony w Zakladzie Ustug (...), ale nie
potrafil wskaza¢ skad mial to za§wiadczenie — prawdopodobnie kredytobiorca przyniést mu je juz podstemplowane,
a oskarzony tylko wypisal tre$¢. Ponadto potwierdzil, ze we wszystkich zarzutach to on wypisywal zaswiadczenia,
natomiast wnioski kredytowe podpisywali klienci. Opisal, ze do poprawnie wypisanego zaswiadczenia o zatrudnieniu
niezbedny byt dowdd osobisty osoby starajacej sie o kredyt i kazda z oséb wymienionych w zarzutach przedstawita mu
dowdd, po czym on weryfikowal zdjecie z dokumentu z osoba. Zaprzeczyt by wypekial wnioski o udzielenie kredytu.
Podczas przestuchania wyrazil skruche i zal za swoje zachowanie (k. 296-297).

K. T. (1) w toku rozprawy w dniu 27.04.2015 r. czeSciowo przyznal sie do zarzucanych mu czynéw, a mianowicie nie
przyznal sie do zarzutéw o podrobienie pieczatki oraz sfalszowania za§wiadczenia dla p. Z., poniewaz on je posiadal. W
pozostalym zakresie przyznal sie do popelnienia zarzucanych czynéw, po odczytaniu jego wyjasnien z k. 61 potwierdzit
je oraz odmowit skladania wyjagnien (k. 8o4v).

Z kolei w toku rozprawy w dniu 28.09.2016 r. oskarzony po odczytaniu jego wyjasnien z k. 296-297, podal, ze
wowczas przebywal juz po6l roku w areszcie i Zle sie czul. Leczenie w wiezieniu nie jest na dobrym poziomie, a w
takiej sytuacji czlowiek przyznalby sie do wszystkiego, byle tylko opusci¢ areszt. Zaprzeczyl by wypelnial zaswiadczenie
dla p. Z., bo z tego co pamieta on juz mial takie zaSwiadczenie juz wypehlione. Po okazaniu mu dokumentu z k.
289, podczas uzupekiajacych wyjasnien oskarzony podal, ze raczej to nie jego pismo i nie wyrobil sobie pieczatki.
Potwierdzil fakt wspolpracy z firma (...), gdzie przestal pracowa¢ w 2011 r., a zostal zwolniony po tym jak zatrzymali go
policjanci. Wskazal, ze z wladcicielem firmy taczyly go przyjacielskie stosunku, a do pracy przychodzil po otrzymaniu
telefonu, a nie pracowat w godz. 8-16. Ponadto potwierdzil, ze dostarczyt za§wiadczenia tylko dla H. Z.iJ. B. (1) i
nie falszowal innych dokumentow. Wskazal, ze osoba ktora zajmowala sie kredytami by} posrednik kredytowy, ktory
okreslal wysoko$é potencjalnego kredytu i ustalal z klientem. Zaprzeczyl by chodzil do bankéw z klientami i wspieral



ich w uzyskaniu kredytéw. Z zadna z oséb wymienionych w zarzutach nie byl w banku i nie pomagal w zalatwianiu
formalnosci (k. 1153).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego wesp6tl z pozostalymi dowodami ujawnionymi na rozprawie Sad ocenil w oparciu o reguly
art. 7 k.p.k., zgodnie z ktérymi Sad ocenia dowody swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania,
jak i wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia Zyciowego.

W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonego K. T. (1) w wiekszej czeSci nie zasluguja na wiare. Podkreslié
nalezy, ze pomimo cze$ciowego przyznania sie przez K. T. (1) do popelnienia zarzucanych mu czynoéw, tresé
wyjadnien oskarzonego wskazuje, iz $wiadomie staral sie umniejszy¢ swoja role w popelianiu przestepstw
bedacych przedmiotem niniejszego postepowania, stwierdzajac m.in. Ze to posrednicy kredytowi ustalali wysokoéc
potencjalnego kredytu z klientem i to oni chodzili do bankéw z klientami i wspierali ich w uzyskaniu kredytow.

W zakresie czynu z pkt 1 oskarzony K. T. (1) przyznal sie do jego popelnienia oraz wyjasnil, ze po spotkaniu z
mezczyzng o imieniu A. na druku (...) wpisal dane J. B. (1), przystawil pieczatke firmowa (...) .H. (...) - A. G. oraz
podpisal sie jaka$ parafka — co mialo potwierdzaé fakt zatrudnienia J. B. (1) w firmie (...). W dniu 23.05.2011 r. udat
sie po J. B. (1) z ktérg wspolnie pojechali do W. na ul. (...) pod (...), gdzie czekal posrednik kredytowy p. P., ktbremu
przekazal wszystkie dokumenty J. B. (1) niezbedne do uzyskania pozyczki. Podczas spotkania J. B. (1) podpisala
wniosek kredytowy oraz uméwili sie na kolejny dzien na podpisanie umowy kredytowej. Nazajutrz ponownie przywi6zt
J. B. (1) pod (...) przy ul. (...), gdzie czekal p. P., po czym oni udali sie do banku, a on udal sie do kawiarni. gdzie
zostal zatrzymany.

Wyjasnienia oskarzonego K. T. (1) Sad uznal za spdjne, logiczne i konsekwentne. Sad mial na wzgledzie fakt,
iz oskarzony relacjonowal okoliczno$ci zdarzenia w sposob, ktéry zdaniem Sadu nie budzil watpliwosci co do
prawdziwosci ich przebiegu. W wyjasnieniach tych Sad nie stwierdzil wewnetrznych sprzecznosci, ktére dawaly by
podstawe do odmoéwienia wiary wyjasnieniom oskarzonego i budzily watpliwosci co do ich wiarygodno$ci. Wplyw na
ocene Sadu miala analiza wyjas$nien oskarzonego wespo6l z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w
przedmiotowym postepowaniu, w tym zeznaniach $wiadka M. S. (k. 31-32v, 882-883) reprezentujacej pokrzywdzony
(...), ktora podala, ze byla zatrudniona w (...) na stanowisku Starszy Opiekun (...). Zeznala, ze w dniu 23.05.2011 1.
zglosila sie do niej J. B. (1) w towarzystwie posrednika kredytowego w celu spisania wniosku o udzielenie pozyczki
na kwote 20.000 zl. Swiadek stwierdzila, ze wypisata wniosek o udzielenie pozyczki na postawie uzyskanych od
niej danych i dokumentéw (dowod osobisty, odpis wyroku rozwodowego, wypeliony PIT-37 z pieczeciami Urzedu
Skarbowego w P., zaswiadczenie o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia, zaswiadczenie z ZUS o wysoko$ci
podstawy wymiaru skladek), ktéry nastepnie klientka podpisala oraz umoéwili sie na kolejny dzien na zawarcie umowy
kredytowej. Swiadek opisata zachowanie J. B. (1), ktéra byla bardzo zdenerwowana podczas ich rozmowy, na wiele
pytan, ktoérych nie rozumiala odpowiadal posrednik kredytowy, byla zainteresowana tylko kwota kredytu, a nie jego
warunkami czy cho¢by wysoko$cia rat, za$ przy podpisaniu wniosku trzesly jej sie rece — co byto gléwnym powodem
dla ktérego o sprawie powiadomiono Policje. Nazajutrz ok. godz. 11:00 do banku przybyla J. B. (1) oraz posrednik
kredytowy, po czym skierowali sie do jej stanowiska, a od klientki wyczuwalna byta won alkoholu. Swiadek zeznala,
ze przygotowywala dokumenty do zawarcia umowy, a w tym czasie do banku weszli policjanci, ktérzy zatrzymali J.
B. (1) (k. 31-32v, 882-883).

W ocenie Sadu zeznania $wiadka byly jasne, pelne i mogly co do zasady stanowi¢ podstawe do dokonania
prawidlowych ustalen faktycznych w sprawie. Przede wszystkim zeznania M. S., znalazly potwierdzenie w
wyjasnieniach K. T. (1) oraz zeznaniach J. B. (1) oraz J. P.. Nie mozna traci¢ z pola widzenia faktu, ze okoliczno$ci, na
ktore zeznawala M. S. byly w wiekszoSci bezsporne, albowiem zaden uczestnik postepowania im nie zaprzeczal.

Swiadek J. B. (1), wspoloskarzona ktorej sprawa zostata wylaczona do odrebnego postepowania o sygn. akt VIII K
718/13 i zostala zakonczona prawomocnym wyrokiem z dnia 19.09.2013 r., ktérej zarbwno zeznania i wyjasnienia
Sad w pelni uznal za wiarygodne, zlozone byly zaréwno bezposérednio po zatrzymaniu, w czasie uniemozliwiajacym



wplyniecie na §wiadka przez inne osoby, jak i wielokrotnie poZniej. Ostatnia wersja, w ktorej §wiadek J. B. (1)
podtrzymuje wczes$niejsze wersje, zlozona zostala po ponad 4 latach po pierwszym przeshuchaniu, gdy jej sytuacja
procesowa zmienila sie diametralnie, w czasie gdy postepowanie karne w stosunku do niej zakonczylo sie. Zeznania
i wyjaénienia J. B. (1) sa logiczne, stanowcze, konsekwentne, zgodne z logika wypadkoéw, obecnie za$, kiedy
postepowanie w stosunku do J. B. (1) zakonczylo sie, stwierdzi¢ dodatkowo mozna, ze nie sa one wyrazem osobistego
zainteresowania, wyrazajacym sie w przerzucaniu winy na inng osobe czy umniejszaniu swojego stopnia zawinienia.

Swiadek opisata okoliczno$ci w jakich poznala mezczyzne o imieniu A., ktéremu zalila sie na swoja trudna sytuacje
majatkowa, on za$ zaproponowal jej pomoc w zalatwieniu pozyczki z banku, po czym wzial jej dowdd osobisty.
Nazajutrz w dniu 23.05.2011 1. przyjechal po nia do B. i wspdlnie udali sie do W.. A. wyjal z bagaznika auta dokumenty,
ktoére potwierdzaly jej zatrudnienie, po czym wspdlnie udali sie pod (...), gdzie poznala po$rednika kredytowego p.
J. z ktéorym weszla do banku. Bedac w banku wypehila dokumenty otrzymane od pracownika (...), wniosek o kredyt
opiewal na 20.000 zl oraz ustalili, ze zawra umowe kredytowa nastepnego dnia. Nastepnego dnia A. przyjechal po nig
do B.izawiozl pod (...) przy ul. (...). Podala, ze ustalila z A., iz z kwoty przyznanego kredytu ona dostanie 7.000 z}, a on
wezmie reszte kwoty z kredytu oraz obiecal jego splate. Potwierdzila, ze nigdy nie pracowata w firmie (...).H. (...) — A.
G. oraz nie wypelniala za§wiadczenia o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia — a otrzymala je od A.. Po okazaniu jej
druku PIT-37 za rok 2010 stwierdzila, ze musi by¢ sfalszowany, poniewaz ona w ogole nie wypelniala takiego druku ze
wzgledu na zbyt male dochody (k. 53-54v). Przestuchiwana podczas rozprawy Swiadek potwierdzila zlozone wezeéniej
zeznania oraz dodala, ze to rzekomy (...) wzial od niej dowdd osobisty, zalatwial wszystkie dokumenty i obiecywal
jej, ze pomoze wyj$¢ z dtugdéw. Zaprzeczyla by obecnie byta skonfliktowana z pozostalymi oskarzonymi, wskazujac, ze
rozmawiala z oskarzonym K. T. po zakonczeniu jej sprawy, a wowczas mial on zwrocic sie do niej, iz niepotrzebnie tak
duzo mowila, ale wybaczyl jej poniewaz nie zna sie na tym (k. 881-882).

Swiadek J. B. (1), w toku postepowania przygotowawczego zostala poddana badaniu sagdowo — psychiatrycznemu przez
dwbch bieglych lekarzy psychiatrow w zwigzku z ujawnionymi watpliwo$ciami co do jej poczytalno$ci. W sporzadzonej
opinii biegli psychiatrzy nie stwierdzili u podejrzanej objawow choroby psychicznej ani uposledzenia umystowego,
natomiast rozpoznali u podejrzanej uzaleznienie od alkoholu w wywiadzie oraz organiczne zaburzenie osobowosci i
nastroju bez cech otepienia. Biegli stwierdzili, ze ten stan psychiczny podejrzanej w odniesieniu do zarzucanego jej
aktem oskarzenia czynu nie znosit ani nie ograniczal jej zdolno$ci do rozpoznania znaczenia czynéw ani zdolnosci
pokierowania swoim postepowaniem. Poczytalno$¢ podejrzanej w czasie czyndw i obecnie nie budzi watpliwosci. W
ocenie bieglych stan psychiczny podejrzanej umozliwial jej udzial w postepowaniu (opinia sgdowo-psychiatryczna —
k. 343-346v).

Swiadek J. P. prowadzacy dzialalnoéé w zakresie poérednictwa finansowego i kredytowego wskazal, ze zadzwonit
do niego mezczyzna, ktory przedstawil sie jako A. R. prowadzgcy ustugi kominiarskie w celu uzyskania informacji
na temat kredytu dla swoich pracownikéw. Po jakim$ czasie mezczyzna ponownie skontaktowal sie ze §wiadkiem
i poprosil o spotkanie. Podczas spotkania w P. oSwiadczyl, ze jego szwagierka potrzebuje kredytu w wysokosci ok.
10-20 ty$ zl, jest zatrudniona na podstawie umowy o prace na czas okreSlony w firmie (...), po czym przekazal
$wiadkowi kserokopie jej dowodu osobistego, zaswiadczenie o zatrudnieniu oraz zaswiadczenie o odprowadzanych
skladkach ZUS, a §wiadek przekazat powyzsze dokumenty (...) zinformacja, ze klientka jest zainteresowana kredytem
w wysokosci 20.000 zl, a pracownicy mieli dokonaé wstepnej analizy dokumentéw. Nastepnie §wiadek uméwil sie
23.05.20111.ZA. R.iJ. B. (1) w (...) przy ul. (...) w W., gdzie doszlo do podpisania przez nia wniosku kredytowego i
innych dokumentéw, a pracownik (...) zweryfikowal dowdd osobisty klientki. Nazajutrz podczas kolejnego spotkania
w (...) klientka miala podpisa¢ umowe kredytows, ale zostala zatrzymana przez Policje. Swiadek zaprzeczy! by przy
nim mezczyzna podajacy sie za A. R. wypisywal, podpisywal lub stemplowat przekazane mu dokumenty, poniewaz
mial je juz wypisane (k. 40v-41).

Podczas rozprawy $§wiadek potwierdzilt ztoZzone wezes$niej zeznania oraz podkreslil, ze nie mial mozliwo$ci weryfikacji
przedstawionych dokumentéw z uwagi na brak takiej mozliwo$ci przewidzianej przepisami prawa (k. 966). W ocenie
Sadu zeznania $wiadka J. P. zasluguja na wiare, sq jasne i jednoznaczne, a takze wzajemnie sie uzupekliaja z
wyjaénieniami oskarzonego oraz zeznaniami oméwionych powyzej §wiadkow. Kazdy z w/w Swiadkow jest osoba obca



dla oskarzonego i w ocenie Sadu nie mieli zadnych podstaw, aby §wiadomie sklada¢ obciazajace dla oskarzonego
zeznania narazajgc sie tym samym na odpowiedzialno$¢ karng za skladanie falszywych zeznan. Jednocze$nie Sad nie
dopatrzyt sie w zeznaniach §wiadkdw wewnetrznych sprzeczno$ci, ktére dawalyby podstawe do odmoéwienia im wiary.
Wprawdzie M. S. jako przedstawicielka pokrzywdzonego banku byla niewatpliwie zainteresowana w korzystnym
rozstrzygnieciu sprawy, jednakze wobec wyjasnien oskarzonego oraz zeznan powyzszych $wiadkéw Sad uznal, iz
zeznania Swiadka M. S. zaslugujg na wiare.

Ponadto majac na uwadze podnoszony przez oskarzonego, zarzut czynnego udzialu posrednika kredytowego J. P.
w usilowaniu wyludzenia kredytu na szkode (...) im. (...), Sad poddal zeznania tego $wiadka szczegblnie wnikliwej
analizie. J. P. zar6wno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i na rozprawie gléwnej opisal okolicznosci
udzielania kredytow oraz podkreslil, ze wszystkie dokumenty niezbedne do zawarcia umowy otrzymat od mezczyzny
podajacego sie za A. R.. Jednakze Sad, po szczegblowym zapoznaniu sie z ich treécia nie dostrzegl zadnych
niepokojacych cech szczegdlnych mogacych mie¢ wplyw na ocene zlozonych przez niego depozycji i uznal, iz zeznania
$wiadka zasluguja w pelni na wiare.

Na przymiot wiarygodnoSci zastuguja takze zeznania zlozone przez §wiadka R. W. - funkcjonariusza Policji (k. 881),
ktore to relacje mialy w zasadzie charakter informacyjny. Swiadek opisat jak po przybyciu pod siedzibe (...) przy
ul. (...) w W. funkcjonariusze Policji dokonali zatrzymania kobiety i mezczyzny w zwiazku z wyludzeniem pozyczki
w banku przy uzyciu sfalszowanego za$wiadczenia i dokumentu potwierdzajacego dochody. Swiadek zaprzeczyl by
oskarzony przyznal sie do zarzucanego mu czynu albowiem w takim przypadku taka informacja znalazla by sie w
notatce urzedowej z k. 1-2.

W ocenie Sadu nie ma zadnych podstaw aby kwestionowa¢ wiarygodno$¢ zeznan R. W.. Policjant nie mial osobistego
stosunku do przedmiotowej sprawy, zetknal sie z nig jedynie z racji czynnosci stuzbowych, obecnie niezbyt dobrze
pamieta jej szczegoly. Zeznania §wiadka nalezy ocenic jako jasne i logiczne. W ocenie Sadu §wiadek w zakresie swoich
relacji i spostrzezen zeznawal obiektywnie, zgodnie z zastang rzeczywistoscia, a poza tym, Swiadek nie mial przeciez
jakichkolwiek powodéw, aby obcigza¢ obce mu osoby. Zeznania funkcjonariusza policji stanowity dla Sadu jasny i
rzeczowy opis inkryminowanego zdarzenia, ponadto korelowaly z tre$cia protokoléw sporzadzonych z podjetej wobec
oskarzonego czynno$ci.

Odnoszac sie do wyjasnien oskarzonego K. T. (1) dotyczacych ezynu z pkt 2 i 3, Sad ocenil, iz jego wyjasnienia w
tej czedci sa konsekwentne. Oskarzony przez caly okres postepowania potwierdzal swoéj udzial w tym przestepstwie,
podczas przestluchania po uzupelieniu zarzutéw przyznal sie do zarzucanych mu czynéw i odmoéwit skladania
wyjasnien. Podczas przestuchania w trakcie rozprawy ponownie przyznal sie do zarzucanego mu czynu, tak samo
podczas kolejnego skladania wyjasnien, gdzie stwierdzil, ze nie kwestionuje tego ze dat p. Z. zaswiadczenie o
zatrudnieniu w firmie (...).

W ocenie Sadu, wyjasnienia oskarzonego K. T. (1) w powyzszym zakresie zasluguja na wiare. Oskarzony od samego
poczatku konsekwentnie przyznawal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, a jego wyjasnienia, koreluja w
zeznaniami §wiadkow M. M. (2) i W. Z. (1). Wplyw na ocene Sadu miala analiza wyjasnien oskarzonego wespo6t z
pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym z przedmiotowym postepowaniu.

Swiadek M. M. (2) (k. 93-93v, 965v) kierownik oddzialu (...) przy ul. 11 listopada 46 w G.. Zeznala, ze w dniu
30 marca 2011 1. zglosil si¢ H. Z. celem uzyskania pozyczki gotéwkowej w kwocie 40.000 z. Swiadek podala, ze
pracownik banku wypehil wniosek kredytowy, a nastepnie klient go podpisal oraz dolaczyl dokumenty w postaci:
za$wiadczenia o zatrudnieniu w (...) .H. (...) — A. G. zdochodami 1.943 zl netto oraz dowod osobisty. Z uwagi na kwote
pozyczki wniosek zostal przestany do centrali w celu weryfikacji, a w odpowiedzi otrzymala prosbe o przeprowadzenie
weryfikacji terenowej. Wowczas skontaktowala sie z klientem dzwonigc na podane we wniosku numer telefonu, on
za$ wyrazil zgode na weryfikacje terenowa. Nastepnie M. L. (2) pracownik zewnetrznej firmy (...) przeprowadzil
weryfikacje terenowa, po czym $wiadek otrzymala wiadomos$é z centrali (...) z prosba o zlozenie zawiadomienia o
przestepstwie usilowania wyludzenia pozyczki przez H. Z.. Podstawa tej decyzji byly informacje uzyskane w toku



weryfikacji terenowej, poniewaz ustalono, ze klient nie jest zatrudniony w firmie widniejacej na zaswiadczeniu o
zatrudnieniu, a ponadto pod adresem prowadzenia tej firmy znajduje sie mieszkanie prywatne.

W ocenie Sadu zeznania $§wiadka M. M. (2) zastluguja w pelni na wiare. Analizowane zeznania s3 jasne i bezsporne,
a ponadto $wiadek jako osoba obca dla oskarzonego nie miala zadnych podstaw, aby §wiadomie sktada¢ obcigzajace
g0 zeznania.

Pelna wiara Sad obdarzyl zeznania Swiadka H. Z. (k. 183-185v), ujawnione na rozprawie w dniu 8 wrze$nia 2017 roku
w trybie art. 391 § 2 k.p.k. w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. (k. 1388). Powyzszy Swiadek opisal okoliczno$ci znajomosci z
oskarzonym oraz warunki zawarcia uméw kredytowych w sposob rzetelny i prawidlowy. Swiadezy o tym chociazby
wzajemna korelacja, spdjnoéc¢ i konsekwencja ztozonych przez niego zeznan z wyjaénieniami oskarzonego. Zeznal, ze
otrzymal od mezczyzny o imieniu K. wypelnione za§wiadczenie o zatrudnieniu w (...) .H. (...) i mys$lal, ze naprawde
jest tam zatrudniony. Dalej wskazal, ze to K. méwil mu w jakim banku moze wziaé¢ kredyt, tj.: Bank (...)wG.i (..)w
G. oraz okreslal jego wysoko$é. Przyznang kwotg kredytu mieli dzieli¢ sie po polowie, a §wiadek mial splacié pierwsze
dwie raty kredytu. Podal, ze K. zawozil go pod bank, ale nigdy z nim nie wchodzil, czekal obok banku. Zeznal, ze mial
zapisany na kartce numer telefonu do K., ktéry mial podawaé w banku do kontaktu wiec z nim nikt sie nie kontaktowal,
ale p6zniej mu te kartke zabral.

W ocenie Sadu Swiadek ten zeznawal w sposdb obiektywny i zdystansowany do sprawy, bez oznak osobistej niecheci do
oskarzonego. Jego zeznania nie zawieraja sprzecznoSci i pozwalaja na odtworzenie jasnego i rzeczywistego przebiegu
pozostajacego w zainteresowaniu Sadu zdarzenia. Ponadto po okazaniu H. Z. tablic pogladowych z wizerunkami
mezczyzn rozpoznal wizerunek mezczyzny pod nr 3, ktory przedstawil sie jako K. (K. T. (1) — przyp. Sadu), okreélil go
jako mezczyzne od ktorego otrzymal wypelnione za§wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...), a ktére Swiadek nastepnie
przedlozyl w Bank (...) oraz (...) w celu uzyskania kredytow (k. 178-179).

Za miarodajne i wiarygodng Sad uznal ponadto opinie sagdowo-psychiatryczne dotyczace H. Z. (k. 347-349, 383-384,
628-629). W toku postepowania zostal poddany badaniu sadowo — psychiatrycznemu przez dwoch bieglych lekarzy
psychiatrow w zwigzku z ujawnionymi watpliwoSciami co do jego poczytalnosci. W sporzadzonej opinii biegli
psychiatrzy rozpoznali u oskarzonego przewlekla chorobe psychiczng pod postacia schizofrenii paranoidalnej, w czasie
czynow w fazie remisji. Biegli stwierdzili, ze ten stan psychiczny oskarzonego w odniesieniu do zarzuconego mu aktem
oskarzenia czynu nie znosit ale w znacznym stopniu ograniczal jego zdolnoéci do rozpoznania znaczenia czynéw i
pokierowania swoim postepowaniem (art. 31 § 1 k.k.). W ocenie bieglych stan psychiczny podejrzanego w czasie
badania w dniu 28.11.2011 r. pozwalal na jego udzial w postepowaniu.

W podobny sposéb Sad ocenil opinie sadowo-psychiatryczng dotyczaca H. Z. (k. 1287-1290) oraz opinie ustng
uzupehiajaca (k. 1326-1327), ktore Sad dopuscit celem ustalenia czy Swiadek w dacie skladania zeznan/wyjasnien
byl éwiadomy rozpoznawania znaczenia swoich stow, czy byt w stanie prawidlowo odwzorowaé rzeczywisto$é, ktora
przedstawial, a takze czy choroba ktora zostala u niego stwierdzona mogla mie¢ wplyw na sposo6b skladania zeznan
i wyjasnien, a takze na zawierana w tych zeznaniach i wyjaénieniach informacje. Zdaniem Sadu sporzadzona przez
bieglego lekarza psychiatre opinia jest spojna, rzetelna i jednoznaczna oraz oparta na posiadanych przez bieglych
wiadomoSciach specjalnych. Biegla przedstawila klarowne i logiczne wnioski poczynione na podstawie catoksztattu
uzyskanych danych, odnoszac sie do wszystkich przedstawionych do zaopiniowania zagadnien. Sad nie znalazl
podstaw do zakwestionowania ustalen wspomnianej opinii, przyjmujac jej wnioski za wlasne. Z powyzszych wzgledow
Sad nie mial réwniez powodéw do przestuchania bieglej na rozprawie, uznajac za wystarczajaca opinie pisemna.
WatpliwosSci co do przedlozonej do akt sprawy opinii sadowo-psychiatrycznej nie zglaszali rowniez uczestnicy
postepowania. Z opinii bieglej sadowej wynika, ze $wiadek H. Z. w dacie skladania zeznan/wyjasnien byl §wiadomy
rozpoznania znaczenia swoich stow, byl w stanie prawidlowo odwzorowac rzeczywistosé, ktora przedstawial, w okresie
skladani wyjasnien nie znajdowal sie w stanie psychozy, wystepowala wtedy remisja objawéw choroby, a tym samym
choroba, ktoéra zostala u niego stwierdzona nie miala wplywu na sposéb skladania zeznan i wyjaénien , a takze na
zawieranie w tych zeznaniach i wyjasnieniach informacje.



Zeznania i wyjaénienia H. Z. nalezalo zatem ocenic jako w pelni wiarygodne, natomiast obecnie, kiedy postepowanie
karne w stosunku do $wiadka juz zakonczylo sie, stwierdzi¢ dodatkowo mozna, Ze nie sa one wyrazem osobistego
zainteresowania, wyrazajacym sie w przerzucaniu winy na inng osobe czy umniejszaniu swojego stopnia zawinienia.

W zakresie czynu z pkt 4, pierwsze wyjasnienia zlozone przez K. T. (1) na etapie postepowania przygotowawczego,
Sad uznat za szczere, wiarygodne i na ich podstawie dokonal wiekszo$ci ustalen faktycznych w sprawie. Nie mozna
tracié¢ z pola widzenia faktu, ze zostaly one zlozone tuz po zatrzymaniu, gdzie wskazal, Ze pieczatka z danymi firmy (...)
s.j.” to firmowa pieczatka sp6tki w ktorej pracowal i byt upowazniony do jej uzywania. Z kolei podczas przestuchania po
uzupehieniu zarzutdéw na etapie postepowania przygotowawczego oskarzony przyznat sie do popelienia zarzucanych
mu czyndéw i odmoéwil skladania wyjasnien. Natomiast podczas rozprawy potwierdzil i opisal wspolprace ze spotka
(...) s.j., gdzie przestal pracowa¢ w 2011 r., a zostal zwolniony po zatrzymaniu go przez policjantow. Wskazal, ze z
wlascicielem firmy laczyly go przyjacielskie stosunki i nie pracowal w godz. 8.00-16.00, a do pracy przychodzil po
otrzymaniu telefonu.

Powyzsze twierdzenia oskarzonego potwierdza w ztozonych logicznych i spojnych zeznaniach §wiadek T. W. (2) (k.
272-273, 1072v) wspOtwladciciel firmy (...) s.j. z/s w K. ktory zeznal, iz w okresie od 4.05.2009 r. do 21.07.2011 r.
spotka zatrudniala K. T. (1) na stanowisku specjalisty ds. marketingu i handlu. W trakcie zatrudnienia czesto przebywat
na zwolnieniach lekarskich. Od dnia 15.10.2010 r. przybywal na zwolnieniu lekarskim, a od dnia 7.06.2011 r. nie
przychodzil do pracy i nie przystal zwolnienia lekarskiego, w konsekwencji czego spdtka rozwigzala z nim umowe o
prace. Nastepnie po okazaniu mu kopii pieczatki spolki (...) zeznal, ze jej tres¢ i wyglad zgadza sie z pieczatkami
firmowymi uzywanymi w spolce. Zaprzeczyt by przekazywal pieczatke firmowa K. T. (1) oraz stwierdzil, Ze na prosbe
oskarzonego kilkakrotnie spotka wystawiala mu zaswiadczenie o zatrudnieniu. (k. 272-273).

Z kolei w toku rozprawy $wiadek podal, ze ponad 10 lat temu oskarzony pomogt zalatwia¢ mu dotacje i zwykle
do urzedéw chodzit osobiscie, chyba, ze chodzilo tylko o zlozenie dokumentéw — woéwczas oskarzony zawozil
juz podpisane i podstemplowane dokumenty. Ponadto $wiadek wskazal, ze polecil oskarzonemu zlozenie w
biurach nieruchomosci ofert sprzedazy doméw jednorodzinnych. Wskazal réwniez, iz niejednokrotnie stemplowal
oskarzonemu pieczatka upowaznienia. Podal, ze pieczatka firmowa znajdowala sie tez na budowie u kierownika.
Kiedy dochodzilo do sprzedazy domu to potrzebna byl wypis z rejestru gruntéw, a do tego byla potrzebna pieczatka
i wowezas oskarzony mogl ja wziaé i z niej skorzystaé. Swiadek nie potrafil jednoznacznie powiedzie¢ czy oskarzony
mial powierzona pieczatke (k. 1072v).

W ocenie Sadu brak jest jakiegokolwiek dowodu, z ktérego wynikaloby, iz oskarzony wyrobil pieczatke o tresci ,W. T.
W., Z. (...) Sp6tka Jawna 26-900 K., ul. (...) NIP (...) albo zamierzal jej uzyé w celu podrobienia dokumentu. Sam fakt
posiadania pieczatki przez oskarzonego nie uzasadnia przyjecia powyzszego.

Odnoszac sie do wyjaénien oskarzonego K. T. (1) dotyczacych czynu z pkt 5, Sad ocenil, iz jego wyjasnienia
w tej czesci sg wyjatkowo niekonsekwentne. Oskarzony w trakcie postepowania przygotowawczego przyznal sie
do popehienia tego czynu i stwierdzil, Ze raz wypisal zaSwiadczenie na dane W. Z. (1) potwierdzajace, iz jest on
zatrudniony w Zakladzie Ushlug (...) — prawdopodobnie kredytobiorca przyniést mu juz podstemplowany druk, na
ktory nastepnie oskarzony tylko wypisal tres¢. Nastepnie podczas rozprawy zaprzeczyl by sfalszowal zaswiadczenie
dla p. Z., poniewaz on takie zaswiadczenie juz posiadal. Podczas kolejnego skladania wyjasnien ponownie zaprzeczyt
by wypekial zaswiadczenie dla p. Z.. Ponadto po okazaniu oskarzonemu (...) z k. 289, zaprzeczyl by bylo to jego pismo
oraz by wyrobil sobie pieczatke firmy.

W ocenie Sadu wyjasnienia oskarzonego K. T. (1) nie zaslugujg na wiare w zakresie w jakim nie przyznaje sie
on do popelnienia zarzucanego mu czynu. Sad dokonujac oceny materialu dowodowego zweryfikowal wyja$nienia
oskarzonego w oparciu o zeznania §wiadka W. Z. (1), ktére prowadza do wniosku, ze wyjasnienia oskarzonego sa
jedynie przyjeta przez niego linia obrony na cele niniejszego postepowania, ktéra ma na celu uwolnienie go od
odpowiedzialnoéci karnej. Sad uznal, ze linia obrony oskarzonego sprowadzala sie do wykazania, iz to $wiadek W. Z.
(1) dostarczyl oskarzonemu wypelnione o§wiadczenie o zatrudnieniu w Zakladzie Ustug (...). Nalezy zwrdci¢ uwage na



fakt, iz oskarzony przedstawial sie Swiadkowi W. Z. (1) imieniem K., za§ w przedmiotowym o$wiadczeniu pracownik
(...) potwierdzit prawdziwo$é zawartych w nim danych w rozmowie telefonicznej z osoba podajaca sie za wlaSciciela
firmy Uslugi (...) przedstawiajgcego sie jako A. R.. Nalezy w tym miejscu przypomnie¢ tre$c zeznan §wiadka J. P., ktory
wskazal, ze okolo polowy kwietnia 2011 r. zadzwonil do niego mezczyzna, ktory przedstawil sie jako A. R. prowadzacy
ustugi kominiarskie w celu uzyskania informacji na temat kredytu dla swoich pracownikéw (k. 40v). Zauwazajac
zbiezno$¢ powyzszych danych w pelni korelujacych z zeznaniami $§wiadka jako w pelni wiarygodne nalezalo ocenié
zeznania $wiadka W. Z. (1), wspoloskarzonego ktoérego sprawa zostala wylaczona do odrebnego postepowania o sygn.
akt VIII K 564/13 i zostala zakoficzona prawomocnym wyrokiem z dnia 17.07.2013 r. Swiadek opisat okolicznoéci w
jakich poznal mezczyzne o imieniu K., ktéry zaproponowat mu zarobek. Wyjaénil, ze mial zaciagnac¢ kredyt, a w zamian
mial otrzyma¢ od niego pienigdze, zaé K. obiecal mu, ze splaci ten kredyt z odsetkami. Swiadek przyznat, iz po kilku
dniach od podpisania umowy kredytu otrzymal karte kredytowa. Zaprzeczyl by ja uzywal, nie wiedzial nawet, ze moze
przy jej uzyciu wyplacié¢ pieniadze. W p6zniejszym okresie otrzymywal z (...) upomnienia z informacja, ze kredyt nie
jest splacany (k. 321-321v). W toku rozprawy §wiadek ponownie potwierdzit zlozone wcze$niej depozycje, a ponadto
dodal, ze przekazal K. dowod osobisty, po czym on juz zalatwil cala sprawe w (...), a §wiadek pdzniej jedynie pojechal
do G. odebra¢ pieniadze z przyznanego kredytu w wysokoéci 10.000 zl, a nastepnie otrzymal od K. kwote 3.000 zl.
Wskazal, ze potrzebowat pieniedzy dlatego zgodzil sie na udzial w tym procederze (k. 966-966v).

Ponadto po okazaniu W. Z. (1) tablic pogladowych z wizerunkami mezczyzn rozpoznal wizerunek mezczyzny pod nr 3
o imieniu K. (K. T. (1) — przyp. Sadu), ktéry w okresie marzec/kwiecieni 2011 r. zaoferowal mu prace oraz zaciagniecie
kredytu, ktéry on mial splaca¢, ale tego nie zrobil (k. 259-260).

Zeznania i wyjasnienia W. Z. (1) sa w pelni wiarygodne, zlozone byly zar6wno bezposrednio po zatrzymaniu, w
czasie uniemozliwiajacym wplyniecie na Swiadka przez inne osoby, jak i wielokrotnie p6Zniej. Ostatnia wersja, w
ktorej $wiadek podtrzymuje wezesniejsze depozycje zlozona zostala blisko 4 lata po pierwszym przestuchaniu, gdy
jego sytuacja procesowa zmienila sie diametralnie, w czasie gdy postepowanie karne w stosunku do niego juz sie
zakonczylo. Zeznania i wyjaénienia W. Z. (1) sa konsekwentne, stanowcze i zgodne z logika wypadkow, obecnie
za$, kiedy postepowanie w stosunku do W. Z. (1) zakonczylo sie, stwierdzi¢ dodatkowo mozna, ze nie sa one
wyrazem osobistego zainteresowania, wyrazajacym sie w przerzucaniu winy na inng osobe czy umniejszaniu swojego
stopnia zawinienia. Zeznanie to Sad uznal za calkowicie wiarygodne, w ocenie Sadu jest to jeden z najbardziej
istotnych dowodéw zgromadzonych w sprawie. Bezposredni kontakt Sadu na rozprawie ze $wiadkiem utwierdzil
Sad w przekonaniu, iz w swoich zeznaniach $§wiadek W. Z. (1) kierowal sie wylacznie obiektywnym przedstawianiem
przebiegu zdarzenia. Swoje stanowisko w tym zakresie Sad wywiodl z analizy zeznan $wiadka wespo6t z analiza
pozostalego materialu dowodowego jak rowniez w oparciu o wyzej wskazane bezpoSrednie wrazenie Sadu z kontaktu
na rozprawie. Swiadek W. Z. (1) relacjonowal bowiem okoliczno$ci zdarzenia w sposéb, ktéry zdaniem Sadu nie budzit
najmniejszych nawet watpliwosci co do prawdziwoSci zeznan, prezentowane przez $wiadka wersje wydarzen znajduja
ponadto potwierdzenie w bardzo wielu, przytoczonych ponizej, dowodach.

W toku postepowania dopuszczono dowdd z opinii bieglego w zakresie badan dokumentéw J. B. (2) (k. 1198-1201),
ktéra miata na celu ustalenie czy zaswiadczenie wystawione na dane W. Z. (1) (kopia k. 289) zostalo napisane i
podpisane przez oskarzonego K. T. (3). Biegly przeprowadzil badanie poréwnawcze pisma recznego, uwzgledniajac
jako material dowodowy kserokopie o$wiadczenia o zatrudnieniu i dochodzie wystawione na dane W. Z. (1) (k.
289), z materialem poréwnawczym w postaci pisma recznego i podpisami pobranymi przez bieglego od K. T. (1).
We wnioskach z opinii biegly stwierdzil, ze zapisy reczne literowe, cyfrowe naniesione w rubrykach o§wiadczenia o
zatrudnieniu i dochodzie wystawionego na dane W. Z. (1) oraz podpis skrécony na wzor podpisu o tresci ,W. Z.”
zlozony w miejscu ,data i podpis osoby ktérej o§wiadczenie dotyczy...” prawdopodobnie nie zostaly nakre§lone przez
K. T. (1). Opiniujac ustnie na rozprawie w dniu 3.04.2017 r. (k. 1258-1259) biegly J. B. (3) podtrzymatl opinie zlozona
na pi$mie. Biegly uzupehiajaco podal, iz brak kategorycznych wnioskéw w powyzszej opinii wynikatl z charakteru
materialu dowodowego, bowiem w aktach sprawy znajduja sie tylko kopie dokumentéw, a brak jest oryginalow, ale
gdyby odnalazt sie oryginatl to moglby wydac opinie kategoryczna.



Sad uznal opinie pisemna bieglego oraz opinie ustna uzupelniajaca za wiarygodna, albowiem nie budza one
watpliwoéci i nie ma podstaw aby kwestionowa¢ ich jasno$¢. Biegly wyczerpujaco odpowiedzial na postawione
mu pytania a wnioski zawarte w opinii nie zawieraja wewnetrznych sprzecznos$ci, sa wynikiem prawidlowego
rozumowania, zgodnie z zasadami logiki i niebudzacego watpliwoéci w $wietle wiedzy powszechnej, jaka dysponuje
Sad.

W sprawie ponadto zlozyla zeznania $wiadek A. G. (k. 122v-123v, 965v-966), prowadzaca dzialalnosé gospodarcza
pod nazwa (...) .H. (...) - A. G., ktéra zeznala, ze w firmie zatrudniala dwie pracownice i nigdy nie zatrudniala
zadnego mezczyzny. Potwierdzila, ze zna K. T. (1), ktory jest jej znajomym. Przyznala, ze wielokrotnie doradzat jej w
prowadzeniu firmy, ale nigdy w jej imieniu nie skladal Zadnych dokument6w ani nie uzyczala mu pieczatki firmowe;j.
Ponadto podala, ze by¢ moze raz uzyczyla mu pieczatke w celu uzupeklienia wniosku o dotacje. Podkreslil, ze nigdy
nie prosil aby wystawila dla kogo$ zaswiadczenie o zatrudnieniu, ani nigdy nie pytal czy on moze wystawié takie
za$wiadczenie. Nadto potwierdzila, ze pieczatka nigdy jej nie zginela ani nie zostala skradziona oraz opisala jak w
2010 r. miala wlamanie do samochodu i skradziono jej wowczas: faktury, notes. Po okazaniu jej pieczatki o tresci
» (.) .H. (...) A. G. (...)-(...) B. P. ul. (...) NIP (...), tel. (...)” zeznala, ze nie jest to jej pieczatka poniewaz ta ma
inna czcionke, a dodatkowo na uzytkowanej przez nia nie ma numeru telefonu. Ponadto wskazala, ze na poczatku
funkcjonowania firmy byla ciezka sytuacja finansowa i K. T. (1) pozyczy} jej pieniadze, a jako zabezpieczenie pozyczki
spisali umowe spdlki cywilnej, poniewaz K. T. (1) mial pozostaé wspoélnikiem do czasu splaty dlugu, a jest wspolnikiem
do chwili obecnej - ale tylko ,,na papierze”, nie podejmuje Zadnych decyzji merytorycznych, ani nie byt upowazniony
do podpisywania dokumentéw. Opisala sytuacje kiedy zatelefonowal do niej pracownik banku i pytal czy zatrudnia
mezczyzne i podal jego imie i nazwisko, a ona zgodnie z prawda odpowiedziala, ze nie zatrudnia.

Podczas rozprawy Swiadek dodatkowo podala, ze zlikwidowala dzialalno$¢ gospodarcza pod koniec maja 2012
r. Podala, ze radzila sie oskarzonego w sprawach dotyczacych biezacej dzialalnoSci i firmy np. w jakim rejonie
pozyska wiecej klientéw. Potwierdzila, ze oskarzony kontaktowal sie z nig po opuszczeniu aresztu i przepraszal za
niedogodnoéci i przestuchania na Policji, a jak podala zerwala z nim znajomo$¢, jednoczeénie stwierdzajac, ze nigdy
nie byla i nie jest z nim w konflikcie.

Zeznania powyzszego $wiadka sa spdjne, logiczne i wzajemnie uzupelniaja sie z wyjasnieniami oskarzonego K. T. (1)
w omawianym zakresie, a wiec Sad uznal je za wiarygodna podstawe do ustalenia stanu faktycznego.

W przedmiotowej sprawie w zakresie czynow z pkt 1, 2, 3 i 5 brak bylo jakiegokolwiek dowodu, ktéry poparlby
twierdzenia oskarzonego. Co wiecej, caloSciowa analiza wyjasnien oskarzonego K. T. (1) i wyjaénien poprzednio
wspoloskarzonych a obecnie swiadkow, jak rowniez dowodéw z dokumentéw sprawia, ze depozycje oskarzonego
nalezy uznac jedynie jako realizowanie przez niego jego prawa do obrony.

Za wiarygodne Sad uznal dokumenty zgromadzone w aktach sprawy i ujawnione w toku rozprawy, w tym:
protokol zatrzymania osoby (k. 3, 5), protokél przeszukania (k. 7-20, 22-24, 27-28, 42-44, 47-48), zeznanie o
wysokoS$ci dochodbw (k. 25), protokél zatrzymania rzeczy (k. 35-37, 69-73), zas§wiadczenia o zatrudnieniu i wysokos$ci
wynagrodzenia (k. 38), dokumenty kredytowe (k. 45), protokél pobrania materialy poréwnawczego (k. 56-57,
68-68b, 124-124a, 180-180b), protokol zajecia mienia ruchomego (k. 64-67), wniosek o udzielenie kredytu (k. 105),
informacje REGON (k. 107-108, 217), informacje z ZUS (k. 110), informacja (k. 111, 2774), tablica poglagdowa (k. 139),
informacja o zatrudnieniu i zarobkach (k. 166), protokol okazania wizerunku (k. 178-179), wykaz dowod 6w rzeczowych
(k. 246-248), protokdl okazania osoby (k. 259-260), oSwiadczenie o zatrudnieniu i dochodzie (k. 289, 292),
dokumentacja medyczna (k. 340-342, 377-378), opinia sagdowo - psychiatryczna (k. 343-349, 383-384, 628-629),
wnioski o wydanie dokumentu (k. 364-372a), historia choroby (k. 385-386), wyrok SR w Toruniu sygn. II K 457/00
oraz SO w Toruniu sygn. IX Ka 351/05 (k. 822-827), wyrok sygn. VIII K 485/14 (k. 948-949), wywiad Srodowiskowy
(k. 1041-1043), informacje z NFZ (k. 1087), dokumentacja medyczna (k. 1188), material poréwnawczy (k. 1192-1197),
opinia (k. 1198-1201), karta karna (k. 1205-1207, 1244-1246, 1295-1297, 1318-1319), karta informacyjna (k. 1236),
opinia sagdowo - psychiatryczna (k. 1287-1290), informacje PESEL-SAD (k. 1306-1309), informacja (k. 1382-1385),
opinia ustna uzupelniajaca (k. 1258-1259), opinia ustna uzupelniajaca (k. 1326-1327). Nie budza one watpliwo$ci



Sadu, co do swojej autentyczno$ci. Znane i udokumentowane jest zrédto powotanych dokumentéw, pochodzacych
w wiekszoS$ci od organéw panstwowych i utworzonych zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami prawa.
Wymienione materialy stanowia ponadto dalsze uzupelnienie i potwierdzenie tresci zeznan S§wiadkéw, ktorych relacje
Sad obdarzyl wiara. Ponadto zaden z uczestnikow postepowania nie zglaszal zastrzezen co do prawdziwosci lub
rzetelno$ci analizowanych dowodéw z dokumentéw.

Oceniajac w powyzszy sposdb zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad doszedl do przekonania, ze wina
oskarzonego K. T. (1), w zakresie zarzucanych mu czynéw z pkt 1, 2, 3 i 5, nie budzi watpliwosci. Fakt podrobienia
dokumentoéw przez K. T. (1) lub dostarczenia przez niego podrobionych dokumentéw wskazanych w zarzutach, na
podstawie ktorych mialy zosta¢ lub zostal przyznany kredyt, zostal potwierdzony zaré6wno przez przestuchanych w
sprawie $wiadkow jak i wyjasnieniach oskarzonego. Czyny zarzucane K. T. (1) wyczerpuja dyspozycje z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 286 § 1 k. k. w
zb. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Przechodzac do oceny prawnej powyzszych czyndéw, stwierdzi¢ nalezy, iz w art. 286 k.k. okre§lona zostala
odpowiedzialnoé¢ za oszustwo, ktérym jest motywowane celem osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzenie
innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez wprowadzenie jej w blad albo wyzyskanie bledu lub
niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranej czynnoS$ci. Podjecie przez pokrzywdzonego niekorzystnej
decyzji majatkowej spowodowane jest postuzeniem sie przez sprawce falszem jako czynnikiem sprawczym.
Wprowadzenie w blad (tzw. oszustwo czynne) polega na tym, ze sprawca wlasnymi podstepnymi zabiegami
doprowadza pokrzywdzonego do mylnego wyobrazenia o okre§lonym stanie rzeczy. Niekorzystne rozporzadzenie
mieniem oznacza pogorszenie sytuacji majatkowej pokrzywdzonego, aczkolwiek nie musi polegaé na spowodowaniu
efektywnej szkody (wyrok SN z 30.08.2000 r., V KKN 207/00). Oszustwo jest przestepstwem kierunkowym, a celem
sprawy jest uzyskanie szeroko pojetej korzy$ci majatkowej. Przypisujac sprawcy przestepstwo oszustwa konieczne jest
wykazanie, ze dzialal on w zamiarze bezpoérednim kierunkowym, tak co do celu dzialania, jak i uzywanych srodkéw
(wyrok SN z 22.11.1973 r.; III KR 278/73, OSNPG 1974, nr 7, poz. 81).

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego dotyczace tresci art. 270 § 1 k.k. podkresla, ze z podrobieniem dokumentu mamy
do czynienia, gdy nie pochodzi od tej osoby, w imieniu ktérej zostal sporzadzony. Dla realizacji znamion podrobienia
dokumentu wystarczajace jest rowniez podrobienie tylko jego fragmentu (np. podpisu wystawcy, czy tez pieczeci lub
daty, o ile ma ona znaczenie prawne). Typy czyndéw zabronionych okre$lone w art. 270 § 1 k.k., tj. zar6wno podrabianie
lub przerabianie dokumentu jak réwniez uzywanie takiego dokumentu jako autentycznego maja charakter umyslny.
W przypadku uzywania dokumentu sfalszowanego sprawca musi obejmowaé §wiadomoscig, iz dokument ten jest
podrobiony lub przerobiony.

Natomiast przez podrobienie dokumentu rozumie sie sporzadzenie przedmiotu (pisma, druku itp.), ktéry ma
imitowa¢ dokument autentyczny. Podrobienie moze dotyczy¢ takze nieistniejgcych czesci autentycznego dokumentu,
np. dopisanie treSci, ktorej autentyczny dokument nie zawiera. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego podkrefla, ze
podrobieniem jest rowniez spreparowanie dokumentu w imieniu osoby istniejacej lub fikcyjnej, a nawet podpisanie
autentycznego dokumentu cudzym nazwiskiem, chociazby za zgoda osoby zainteresowanej (por. wyr. SN z 25 X 1979
r., II KR 10/79, OSNPG 1980, nr 11, poz. 127).

Zgromadzony w sprawie material dowodowy jednoznacznie wskazuje, ze oskarzony K. T. (1) taka swiadomo$¢ mial.
Ponadto za zasadne Sad uznal zmiane w opisach czynow, i tak w zakresie czynu z pkt 1 w miejsce zapisu ,dostarczyl
sfalszowane dokumenty na nazwisko J. B. (1) w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysokoSci wynagrodzenia w
firmie handlowej (...) A. G. zsiedziba B. P. (1) ul. (...), za§wiadczenie z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Inspektorat w
P.”, zdaniem Sadu nalezalo uznad, iz ,dostarczyl podrobione dokumenty na nazwisko J. B. (1) w postaci: zaswiadczenia
z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Inspektorat w P. z dnia 11.05.2011 r., zeznania o wysoko$ci osiaganego dochodu
w roku podatkowym 2010 — PIT 37 z pokwitowaniem Urzedu Skarbowego w P. oraz podrobil zaswiadczenie o
zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia w Firmie Handlowej (...) A. G. z siedzibg B. P. (1) ul. (...)”. Podobnie za
zasadne Sad uznal zmiane opisu w zakresie czynu z pkt 2, gdzie w miejsce zapisu ,,sfalszowatl dokument na nazwisko



H. Z. w postaci za§wiadczenia o zatrudnieniu i wysokoSci wynagrodzenia w Firmie Handlowej (...) A. G. z siedziba
B. P. (1) ul. (...)”, zdaniem Sadu nalezalo uzna¢, iz ,podrobil na nazwisko H. Z. dokument w postaci zaswiadczenia
o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia w Firmie Handlowej (...) A. G. z siedziba B. P. (1) ul. (...)”. Rowniez za
zasadne Sad uznal zmiane opisu w zakresie czynu z pkt 3, gdzie w miejsce zapisu ,,sfalszowal dokument na nazwisko
H. Z. w postaci zaswiadczenia o zatrudnieniu i wysokoSci wynagrodzenia w Firmie Handlowej (...) A. G. z siedzibg
B. P. (1) ul. (...)”, zdaniem Sadu nalezalo uznaé, iz ,podrobil dokument na nazwisko H. Z. w postaci zaswiadczenia o
zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia w Firmie Handlowej (...) A. G. z siedziba B. P. (1) ul. (...)”. Takze za zasadne
Sad uznal zmiane opisu w zakresie czynu z pkt 5, gdzie w miejsce zapisu ,sfalszowal dokument na nazwisko W. Z. (1) w
postaci o§wiadczenia o zatrudnieniu i wysoko$ci wynagrodzenia osigganego w Zakladzie Ustug (...) ul. (...)”, zdaniem
Sadu nalezalo uznad, iz ,dostarczyl podrobiony dokument na nazwisko W. Z. (1) w postaci oéwiadczenia o zatrudnieniu
i wysoko$ci wynagrodzenia osiagganego w Zakladzie Ushug (...) ul. (...)”. Oskarzony i §wiadkowie realizowali zgodnie
ustalony podzial rél, przy czym nie mozna zapominac, ze inicjatorem calego przestepczego dziatania byl K. T. (1).

O mozliwoSci zmiany kwalifikacji Sad uprzedzit na rozprawie w dniu 8.09.2017 r. (k. 1388).

Uznajac K. T. (1) za winnego zarzucanych mu czynéw opisanych wyzej w punktach 1, 2, 3 i 5 Sad uznal, iz dzialal
on w warunkach ciggu przestepstw, opisanego w art. 91 § 1 k.k., co tez Sad uwzglednil przy wymiarze kary, o czym
bedzie mowa ponizej. Do kwalifikacji ztozonej w zakresie podstawy wymiaru kary nalezalo, zdaniem Sadu, wlaczyc
przepis art. 91 § 1 k.k., statuujacy instytucje ciggu przestepstw. Zgodnie z tym przepisem, jezeli sprawca popelia w
podobny sposob, w krotkich odstepach czasu, dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapad} pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw, sad orzeka jedna kare na podstawie przepisu, ktorego
znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje w wysoko$ci do gornej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego
o polowe.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych art. 91 § 1 k.k. ma zastosowanie,
gdy sprawca w podobnych okolicznoéciach przedmiotowych realizuje czyn przestepny kwalifikowany z tego samego
przepisu. Jak czytamy w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 14 listopada 2001r., sygn. akt II AKa 226/02:
»Brzmienie art. 91 § 1 k.k. (...) jezeli sprawca popelia w podobny sposo6b, w krotkich odstepach czasu dwa lub wiecej
przestepstw (...), sad orzeka kare na podstawie przepisu, ktérego znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje...”,
jednoznacznie przesadza, ze o ciaggu przestepstw mozna méwic¢ dopiero woéwczas, gdy ustalone zostanie, ze sprawca
w okreslonym miejscu, czasie i w podobny sposéb popehil dwa lub wiecej przestepstwo o identycznych znamionach.
Jednocze$nie przepis ten nie daje podstaw do jakiejkolwiek kumulacji, aczenia, czy tez dokonywania globalnej
calo$ciowej oceny wszystkich skladajacych sie na cigg przestepstw zachowan sprawcy”. W ocenie Sadu z takimi
wlaénie podobnymi okolicznoSciami strony przedmiotowej przestepstw z pkt 1, 2, 3 i 5 mamy do czynienia. Ustalony
stan faktyczny nakazywal przyjecie przez Sad powyzszej kwalifikacji prawnej wobec czynéw zarzuconych K. T. (1),
bowiem oskarzony dzialal w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu. Wszystkie czyny wchodzace w sklad ciggu
przestepstw zostaly zakwalifikowane z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. Pamietaé nalezy, ze innym warunkiem
uznania wielo$ci przestepstwa za ich ciag jest ustalenie, ze zostaly one popelnione w krotkich odstepach czasu. Jest
to okoliczno$¢ ocenna, rowniez wypracowana przez judykature i doktryne prawa karnego. W szczegdlnosci, w mysl
pogladu wyrazonego przez Sad Apelacyjny w Katowicach z dnia 28 wrze$nia 2000 r., IT AKa 250/00: ,,Watpliwosci
budzi wyrazony poglad, ze okre$lony w art. 91 § 1 k.k. wymég krotkich odstepow czasu zostal spelniony, gdy pomiedzy
poszczegblnymi przestepstwami uplynal okres powyzej 1 roku”. Ze stanowiska tego nalezy wyciagnaé wniosek, ze
krotkimi odstepami czasu sa odstepy co najwyzej kilkumiesieczne, stad tez w niniejszej sprawie warunek ten zostat
zachowany. Ostatnia przestanka ciagu przestepstw jest popehienie przez sprawce dwu lub wiecej przestepstw zanim
zapadl pierwszy wyrok, choéby nieprawomocny co do ktéregokolwiek z nich. Réwniez w tym wypadku, w ocenie Sadu,
warunek ten zostal spelniony. Wszystkie przestepstwa wchodzace w sklad ciagu przestepstw, zostaly popelnione w
okresie od (od dnia 1.03.2011r. do dnia 17.03.20111.) do (od dnia 23.05.2011r. do 24.05.2011 1.) — pierwszy w okresie
od dnia 1.03.2011 r. do dnia 17.03.2011 r., drugi w dniu 30.03.2011 r., trzeci w dniu 6.05.2011 r., czwarty w okresie
od dnia 23.05.2011 1. do 24.05.2011T..



Biorgc zatem pod uwage powyzsze, nalezy uznac, ze K. T. (1) dopuscit sie opisanych powyzej przestepstw z pkt 1, 2, 3
i 5 w warunkach ciggu przestepstw, o ktorym mowa w art. 91 § 1 k.k.

Nalezy zaznaczy¢, ze karalno$¢ usilowania uzasadniona jest nastepujacymi elementami: zaawansowanie czynu jest
na tyle dalece posuniete, ze zachodzi ze strony zachowania podjetego przez sprawce realne zagrozenie dla dobra
prawnego, przeciwko ktéremu skierowany jest czyn zabroniony oraz zamiarem sprawcy objete jest dokonanie
czynu zabronionego. Podkresli¢ nalezy, ze zr6wnanie zagrozenia kara za usilowanie i dokonanie wskazuje na to, ze
ustawodawca przywigzuje zasadnicza wage wlasnie do elementu podmiotowego. Do znamion usilowania jako formy
stadialnej popelnienia przestepstwa zaliczy¢ nalezy zamiar popelnienia czynu zabronionego, zachowanie bedace
bezposrednim zmierzaniem ku dokonaniu czynu zabronionego oraz brak dokonania zamierzonego przez sprawce

czynu.

Dokonujac oceny strony podmiotowej zarzucanych K. T. (1) czynéow wskaza¢ nalezy, iz dzialal on wspoélnie i w
porozumieniu: w zakresie czynu z pkt 1 z J. B. (4), w zakresie czynéw z pkt 2 i 3 z H. Z., a w zakresie czynu z
pkt. 5z W. Z. (1). Sad podzielil poglad wyrazony w orzecznictwie, iz ,ustawa nie wprowadza zadnych dodatkowych
warunkéw dotyczacych formy porozumienia. Moze do niego doj$¢ nawet w spos6b dorozumiany. Wazny jest zamiar
wspoldzialania z druga osoba w wykonaniu czynu zabronionego. Wspoéldzialajacy nie musza sie bezposrednio
kontaktowa¢, natomiast musza mie¢ §wiadomo$¢ wspodlnego wykonania czynu zabronionego, a zatem przynajmniej
wiedzie¢ o sobie i zdawaé sobie sprawe, ze podejmowana czynno$¢ sklada sie na realizacje wspdlnie wykonywane;j
calosci przedsiewziecia” (por. wyrok SN z dnia 12 grudnia 2002r., III KKN 371/00, LEX nr 74395) oraz, ze
»~wspdlsprawstwo jako jedna z postaci sprawstwa oznacza wykonanie czynu zabronionego wspdlnie i w porozumieniu
z inng osobg, a to z kolei oznacza zachowanie zgodne z podzialem rdl, co sprawia, ze nie kazdy ze wspolsprawcoéw
musi osobiécie realizowaé wszystkie znamiona przestepstwa, kazdy jednak musi podejmowac takie dzialanie, ktore
lacznie z dzialaniem innego uczestnika porozumienia zmierza do dokonania przestepstwa. Innymi stowy, dla przyjecia
wspoélsprawstwa nie jest konieczne, aby kazda z os6b dzialajacych w porozumieniu realizowala wlasnym dzialaniem
znamie czynu zabronionego, lecz wystarczy, iz osoba taka - dazac do realizacji zaplanowanego wspoélnie czynu -
dziala w ramach uzgodnionego podzialu rél, co najmniej ulatwiala bezpoéredniemu sprawcy wykonanie wspolnego
celu. Tak wiec cecha wspodlsprawstwa jest to, ze umozliwia ono przypisanie jednemu ze wspodlsprawcy tego, co
uczynit jego wspolnik w wykonaniu laczacego ich porozumienia. (por. postanowienie SN z dnia 5 maja 2003r., V
KK 346/05, LEX nr 78912). ,Wspoélsprawstwo polega na tym, ze dwie lub wiecej os6b, dzialajac w porozumieniu,
realizuje czyn zabroniony, przy czym owo porozumienie musi nastapi¢ przed lub w trakcie tej realizacji, jego forma jest
dowolna, a istote wyczerpuje uzgodnienie popelnienia wspdlnie przestepstwa(...) Do przyjecia wspodlsprawstwa nie
jest konieczne "wlasnoreczne" realizowanie znamion czynu zabronionego (np. "bicia", "zabierania"), gdyz decyduje
wspolne popekienie przestepstwa wedlug uzgodnionego podziatu rol” (por. wyrok SN z 19 czerwca 1978r., OSNKW
1978, poz. 110). Wspoélsprawca zatem jest ten, ktérego zachowanie dopelnilo zachowanie innych uczestnikow
postepowania w stopniu, ktory zgodnie z porozumieniem i podzialem rél wspoldecydowal o popelnieniu przestepstwa.
Konstrukcje wspoétsprawstwa Sad przyjal w oparciu o dokonanie oceny jednostkowych dzialan, jakie podejmowal
oskarzony K. T. (1), ale takze J. B. (4), H. Z. i W. Z. (1) oraz w oparciu przede wszystkim o ocene ich przestepnego
porozumienia, jego zakresu i sposobu realizacji. Bez watpienia w zakresie poszczeg6lnych czynow dzialali oni wspdlnie
i w porozumieniu, podejmowane przez nich czynnoéci skladaly sie na wspolne przedsiewziecie celem realizacji
wspoOlnie zaplanowanego celu. Podejmowali wspdlne przedsiewziecie i razem realizowali ustalony plan. Z powyzszego
zespotu okolicznoéci faktycznych wynika takze $§wiadomo$¢ i wola realizacji przestepnego dzialania oskarzonego ze
Swiadkami, co jednoznacznie wskazuje na porozumienie i obejmowanie przez kazdego z nich znamion czynu.

W kazdym z omawianych powyzej przypadkéw modus operandi dzialania oskarzonego byl podobny. K. T. (1)
wyszukiwal osobe, ktoéra bylaby w stanie zaciagnaé kredyt, ktéry rzekomo mial poézniej splacaé, a ta osoba miala
otrzymac¢ w zamian odpowiednig kwote pieniedzy.

Majac na uwadze ustalony i oceniony material dowodowy, Sad doszed} do przekonania, ze wina oskarzonego oraz
okolicznos$ci popehlienia zarzuconych mu czynéw nie budza watpliwoéci. Uznajac wine oskarzonego K. T. (1) w



zakresie popelnienia zarzucanych mu czynéw z pkt. 1, 2, 3 i 5 wyczerpujacych ustawowe znamiona wystepkow z art.
286 § 1k.k. oraz art. 2770 § 1 kk popelnionych w warunkach art. 64 § 1 kk (tj. przed uplywem 5 lat po odbyciu co najmniej
6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Toruniu o sygn. akt II K 457/00 z
dnia 16.04.2007r. za umyslne przestepstwo podobne tj. za czyny z art. 286 § 1 kk i inne m.in. na kare laczna 3 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania od dnia
11.10.1999r. do 8.12.2000r. k. 822-827. Kare pozbawienia wolnoS$ci oskarzony odbywat w okresie od 20.10.2007r. do
21.02.2010) oraz art. 91 § 1 k.k.

Sad wymierzyl oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnoéci oraz na zasadzie art. 33 § 2 k.k. kare 100 stawek
dziennych grzywny ustalajac wysoko$é jednaj stawki na kwote 10 zlotych. Przy wymiarze kary jako okolicznosci
obcigzajace Sad uwzglednil wysoka spoleczng szkodliwo$é popelnionych przestepstw oraz stopien winy, jak i stopien
spolecznej szkodliwo$ci. Przestepstwa, ktorych dopuscil sie oskarzony, co wynika z ich istoty, sa przestepstwami
umyS$lnymi. Oskarzony mial pelng $wiadomo$¢ swojego przestepczego dzialania, a w momencie popelnienia czynow
zabronionych mial niczym niezakl6cona mozliwoéé podjecia decyzji i zachowania sie zgodnie z prawem. Nie zaszla
takze zadna z okoliczno$ci wylaczajacych wine, czy tez bezprawno$é czynu.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad baczyl takze, aby orzeczona kara byla adekwatna do stopnia spotecznej
szkodliwo$ci czyndw. Stopien ten roéwniez nalezy uznaé za znaczny z uwagi na rodzaj naruszonego dobra, postac
zamiaru i motywacje oskarzonego — osiagniecie korzy$ci majatkowej. Przestepcze dzialanie oskarzonego zostalo
skierowano przeciwko réznym dobrom chronionym prawem, jakimi sa mienie i wiarygodno$¢ dokumentow.
Oceniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynow Sad mial rowniez na uwadze warto$é szkody, dzialanie uprzednio
zaplanowane, a takze wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami. Sad nie dopatrzyt sie okoliczno$ci lagodzacych.

W ocenie Sadu orzeczona wobec oskarzonego K. T. (1) kara 2 lat pozbawienia wolno$ci pozwoli na uzyskanie
wladciwego oddzialywania wychowawczego i zapobiegawczego w stosunku oskarzonego, a zwlaszcza wplynie na jego
aspoleczna postawe. Analiza zachowania oskarzonego niezbicie dowodzi tego, ze tylko wymierzenie bezwzglednej
kary w wymiarze orzeczonym bedzie stanowilo dolegliwosé, ktéra nie bedzie mie¢ charakteru represji, ale wypeki
funkcje prewencyjna tak indywidualng - co do osoby sprawcy, jak i generalng w stosunku do potencjalnych sprawcow
przestepstw.

Oskarzony stajac uprzednio pieciokrotnie przed Sadem, wykazat lekcewazacy stosunek do obowiazujacego porzadku
prawnego. W tym stanie rzeczy orzeczona kara winna u§wiadomic oskarzonemu nieoptacalno$¢ podobnych zachowan
w przyszto$ci.

Sad nie tracil takze z pola widzenia wielo$ci czyn6w popelnionych przez oskarzonego K. T. (1), a takze faktu, iz kazde
dzialanie przestepcze bedace przedmiotem niniejszego postepowania zwigzane bylo z jego checia uzyskania korzysci
majatkowej. K. T. (1) od poczatku do konca ,kontrolowal” popelienie przestepstwa i z tych wzgledéw Sad dostosowal
odpowiednio rozmiar orzeczonej wobec niej kary do stopnia jego zaawansowania w dzialalnoéci przestepcze;j.
Powyzsza kara w ocenie Sadu wplynie pozytywnie na zachowanie oskarzonego u$§wiadamiajac mu niewla$ciwosc
dotychczasowego postepowania i co za tym idzie spelni swa role wychowawcza. Sad uznal, iz bezwzgledna kara
pozbawienia wolno$ci orzeczona w odpowiednio dlugim wymiarze, biorac pod uwage demoralizacje i niepoprawnosc
zachowania oskarzonego, jest jedyna kara, ktéra w odczuciu spolecznym uznana zostanie za sprawiedliwg.

Ponadto Sad nie znalazl podstaw, aby uzna¢ wine oskarzonego K. T. (1) w zakresie czynu z art. 16 § 1 k.k. w zw. z art.
270 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k., tj. czynienia przygotowan do popelnienia czynu zabronionego poprzez wyrobienie
pieczatki o tresci (...) T.W., Z. (...) Spétka Jawna (...)-(...) K., ul. (...) NIP (...)”, w celu podrobienia dokumentu.

Poniewaz karalno$¢ przygotowania odnosi sie nie tylko do falszowania dokumentéw, lecz takze ich uzycia, podkresli¢
nalezy, ze czynnos$ci sprawcze w tym wypadku beda polegaé nie tylko na samym posiadaniu falszywego dokumentu,
lecz posiadaniu go w okoliczno$ciach wskazujacych na zamiar jego uzycia.



Podkresli¢ nalezy, ze wynikajaca z zasady domniemania niewinnoéci zasada in dubio pro reo ma zastosowanie, gdy
pomimo przeprowadzenia wszelkich dostepnych dowodéw pozostaja w dalszym ciggu niewyja$nione okolicznosci. W
takiej sytuacji nie dajace sie usungé watpliwosci rozstrzyga sie na korzysé oskarzonego, wybiera sie wersje, ktora dla
oskarzonego jest najkorzystniejsza, cho¢ nie wyklucza to tego, ze moglo by¢ inaczej, ale nie zdolano tego ustali¢ w
sposob stanowczy. Zasada in dubio pro reo odnosi sie w praktyce do zagadnien zwigzanych z ustaleniami faktycznymi
(...). Wszelka watpliwo$§é w zakresie ustalen faktycznych powinna by¢ wyjaéniona i usunieta przez wszechstronng
inicjatywe dowodowa organu procesowego i gruntowng analize calego dostepnego materialu dowodowego. Dopiero
wtedy, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwoSci watpliwoé¢ ta nie zostanie usunieta, nalezy ja
wytlumaczy¢ w sposob korzystny dla oskarzonego (M. C., Polska procedura..., s. 359; SN WR 107/91, OSNKW 1992,
nr 1, poz. 14). W niniejszej sprawie brak jest bowiem jakiegokolwiek dowodu, ktory wskazywalby, na posiadanie
przedmiotowej pieczatki w okolicznoSciach wskazujacych na zamiar jej uzycia.

Na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci Sad zaliczyl oskarzonemu K. T. (1) okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w niniejszej sprawie od dnia 24.05.2011r. do dnia 9.11.2011r.

Na podstawie art. 44 § 11 2 k.k. Sad orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodéw rzeczowych wymienionych
w wykazie DRZ nr 1/153/11 na k. 246-248.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej oskarzonemu K. T. (1) przez obronce ustanowionego z urzedu,
Sad orzekl zasadzajac od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat K. P. kwote 1.848 zlotych powiekszone o kwote podatku
VAT.

Majac ponadto na uwadze sytuacje rodzinng i majatkowa oskarzonego Sad zwolnil K. T. (1) w caloSci od zaplaty
kosztow sadowych, ktore przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad orzekl jak w tresci wyroku.



