Sygn. akt VRC 134/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 lutego 2019 roku (data prezentaty), ostatecznie sprecyzowanym pismem z dnia 4 lutego 2020 roku,
D. J. wnidst o obnizenie aliment6w ustalonych wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa w W. z dnia
6 maja 2016 roku, w sprawie sygn. akt V RC 674/15, na rzecz maloletnich: T. J. i M. J., z kwot po 1 000 zl miesiecznie
na rzecz kazdego z maloletnich tj. 2 000 zl miesiecznie, do kwot po 650 zl miesiecznie na rzecz kazdego z maloletnich
tj. do kwoty 1 300 zl miesiecznie oraz o zasadzenie od pozwanych, na rzecz powoda, kosztéw procesu /pozew k. 3 —

4, pismo k. 341 - 347/.

W odpowiedzi na pozew maloletni T. J. i M. J., reprezentowani przez przedstawicielke ustawowa M. G., wnie$li o
oddalenie pow6dztwa w caloSci /odpowiedZ na pozew k. 66 — 71/.

Pozwem z dnia 15 wrze$nia 2019 roku, ostatecznie sprecyzowanym na rozprawie w dniu 20 kwietnia 2021 roku,
maloletni T. J. i M. J., reprezentowani przez przedstawicielke ustawowa M. G., wniesli o podwyzszenie alimentéw z
kwoty 1 000 zl na rzecz kazdego z maloletnich do kwot po 1 300 zl miesiecznie na rzecz maloletnich oraz o zasadzenie
od pozwanego, na rzecz powodow, kosztow postepowania wedlug norm przepisanych /pozew k. 201 — 207, protoko6t

k. 390/.
D. J. wnibslt o oddalenie powodztwa o podwyzszenie alimentéw /protokdt k. 390/.

Maloletni T. J. i M. J., reprezentowani przez przedstawicielke ustawowa M. G., wnie$li o oddalenie powo6dztwa o
obnizenie alimentow /protokét k. 390/.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Obowiazek alimentacyjny D. J., na rzecz maloletnich T. J. i M. J., ustalony zostal wyrokiem Sadu Rejonowego dla
Warszawy — Mokotowa w W. z dnia 6 maja 2016 roku, w sprawie sygn. akt V RC 674/15. Wyrok uprawomocnit sie
z dniem 29 sierpnia 2017 roku.

Sytuacja stron, w dacie wyroku, byla nastepujaca:

D. J. mial 55 lat. Wykonywat zawdd aktora, mimika. Nie posiadal stalego Zroédla utrzymania. Osiggal dochody na
podstawie umoéw cywilnoprawnych, w kwocie Srednio 4 000 zl netto miesiecznie. Swdj miesieczny koszt utrzymania
ocenial na kwote 800 zl plus koszty utrzymania mieszkania 500 zl. Spotykat sie z dzie¢mi, kupowal im ubrania. Nie
placit aliment6w na utrzymanie dorostego syna w wysokosci 800 zt.

Maloletnia M. miala 8 lat, a maloletni T. 10 lat. Usprawiedliwione potrzeby kazdego z dzieci Sad ocenil na kwoty po
1 800 zl miesiecznie, w tym wyzywienie 700 zl, odziez, obuwie 300 zl, Srodki czystosci 150 zl, przybory szkolne 50 zl,
lekarstwa 100 zl, zajecia dodatkowe T. 240 zl, zajecia dodatkowe maloletniej M. 400 zl.

Matka pozwanych, M. G. (wéwczas (...) — J.), miala 38 lat. Prowadzila wlasna dzialalno$¢ gospodarczg i osiggala
dochody rzedu okolo 3 500 zl netto miesiecznie. Mieszkala z dzieémi, partnerem S. G. i swoimi rodzicami w
domu jednorodzinnym. Koszt utrzymania domu (podatek, media) wynosit okolo 500 zl miesiecznie. Korzystala z
finansowego wsparcia rodzicow /wyrok k. 443, 470 — 476, 552, 555 — 559 sygn. akt V RC 134/19, zeznania $wiadka
S.G. k. 327/.

Aktualnie sytuacja stron jest nastepujaca:

D. J. ma 59 lat. Jest producentem teatralnym, aktorem. Nie osiaga stalych, regularnych dochodéw. W styczniu 2017
roku powod przeszedl zawat serca, a nastepnie trzy operacje (angioplastyke). Leczy sie na chorobe niedokrwienng
serca, bezdechy senne, zesp6l bolowy $ciegna A. prawego i mieénia brzuchatego lydki prawej. Przyjmuje na stale leki.



Pozostaje pod stalg opieka kardiologa. Nie moze sie przemeczac, powinien unikaé sytuacji stresogennych. Nie posiada
ubezpieczenia, porywa koszty opieki medycznej /kserokopia dokumentacji medycznej k. 15 — 21, za§wiadczenie k. 24,
faktury VAT k. 25 — 28, potwierdzenie transakcji k. 29 — 45, za§wiadczenie k. 46, lista transakcji k. 233/.

W 2016 roku D. J. uzyskal dochdéd w kwocie 27 376 zl, w 2017 roku w kwocie 21 510 zl, a 2018 roku w kwocie 33 281
z} /za$wiadczenie o wysoko$ci dochodu k. 22 — 23, 202 — 203/.

Powod jest magistrem sztuki — aktorem oraz managerem kultury. Przez lata pracowal jako dyrektor (...) o$rodkéw
kultury. Aktualnie, od jesieni 2018 roku, prowadzi Teatr Scena 96 w P. S. w P. M.. Kieruje Teatrem poprzez
Stowarzyszenie (...) oraz gra w spektaklach, jako aktor. Byt dyrektorem wielu festiwali teatralnych, miedzy innymi
Miedzynarodowego Festiwalu (...), Dzieciecego L. Teatralnego, O. L. Teatralnego. Ponadto, jest kuratorem teatralnym
festiwalu K. Arkady S., pomystodawcg i kuratorem festiwalu ,Karawana — wedrujacy festiwal sztuki i animacji”.
Podrozuje ze spektaklami do innych miast. Powdd podejmowat prace doryweze na podstawie umoéw o dzielo. Ostatnia
premiera Teatru Scena 96 miala miejsce 24 stycznia 2021 roku, a z publicznoscia 13 lutego 2021 roku. W 2020 roku
zrealizowane zostaly projekty: Miedzynarodowy Festiwal (...) czeSciowo z dotacji rzadowej, ,,Karawana — wedrujacy
festiwal sztuki i animacji” (bez udzialu D. J.) i Dzieciece Lato Teatralne. Jako aktor, za role w premierze — (...)
uzyskal wynagrodzenie w kwocie 4 500 zl brutto za 3 miesiace pracy. Poszukuje stalej pracy. Po wybuchu pandemii,
z uwagi na sytuacje w branzy zawodowej powoda, pow6d podjat decyzje o przekwalifikowaniu sie i §wiadczenie ustug
transportowo — kurierskich wlasnym samochodem. Ustugi kurierskie §wiadczy od marca 2020 roku. Wspélpracuje ze
Stowarzyszeniem (...), Swiadczy ustug transportowe na jego rzecz. Deklaruje z tego tytulu wynagrodzenie w kwocie 300
— 400 zl miesiecznie. Nadal zwigzany jest, do 2022 roku, 3 — letnim grantem, umozliwiajacym prowadzenie dzialan
publicznych. Z tego tytutu uzyskuje dochéd rzedu 2 500 zl brutto. Ponosi koszty utrzymania dziatki w kwocie 200
z} rocznie. Miesieczny koszt utrzymania D. J. to 1 300 — 1 500 zl w tym: utrzymanie mieszkania 500 zl, wyzywienie,
ubrania 600 — 800 zl, leki 120 — 130 zl, ubezpieczenie 30 zl. Roczny koszt utrzymania samochodu ocenil na kwote 2
500 z} /historia transakcji k. 233, przestluchanie D. J. k. 391 — 392/.

Powdd jest wlascicielem mieszkania, w ktéorym mieszka (46 m?), dzialki rekreacyjnej z domem w miejscowoéci B.

k/R. o powierzchni 1 200 m?, samochodu V. (...). Nadal posiada obowigzek alimentacyjny na 25 — letniego syna P., w
kwocie 800 zk. Na syna lozy 500 zl miesiecznie. W roku akademickim 2018/19 syn powoda rozpoczal kolejne (drugie)
studia stacjonarne w Wyzszej Szkole (...) w G.. D. J. wywiazuje sie w pelni z obowiazku alimentacyjnego na M. i T..
Kupit dzieciom rowery, kupuje ubrania. Pozostaje w kontakcie on — line ze szkola dzieci. Nie uczestniczy w wizytach
lekarskich dzieci. Poza alimentami nie przekazuje na utrzymanie dzieci zadnych Srodkéw. Nie partycypuje w kosztach
wypoczynku maloletnich organizowanych przez matke. Zapewnia dzieciom wakacyjny kontakt wypoczynkowo —
pracujacy. Czesto zatrudnia dzieci do obshlugi festiwali, najczesciej do roznoszenia ulotek, zachecaniu do wziecia
udzialu w festiwalu. W wakacje 2018 roku odliczyt dzieciom od wynagrodzenia koszt lodow, slodyczy, pizzy jakie
kupowal w tym czasie dzieciom. Ostatni raz dzieci tak pracowaly w 2019 roku. Do wybuchu pandemii D. J. spotykal
sie z dzie¢mi w co drugi weekend, od piatku od godziny 15:00 do niedzieli do godziny 19:00. Spedzal z dzieci polowe
wakacji i ferii. Od marca 2020 roku, z woli maloletnich i ich matki, utrzymuje nieregularne kontakty z dzieémi z
uwagi na obawe zarazenia dziadkdéw macierzystych C. — 19. Z tego powodu dzieci odwolaly wyjazd wakacyjny z ojcem
w 2020 roku. Nastepne spotkanie z dzieci odbyl w Swieta Bozego Narodzenia, a maloletni T. odwiedzil ojca w dniu
urodzin ojca. Dzieci spedzily z ojcem Swieta Wielkanocne oraz weekend w kwietniu 2021 roku. Dzieci umawiaja sie
bezposrednio z ojcem na kontakty. Na kontakty wakacyjne z ojcem sa spakowane przez matke. Relacje z dzie¢mi ocenia
jako poprawne i wystarczajace /zeznania $wiadka S. G. k. 328 — 329, przestuchanie D. J. k. 391 — 394, przesluchanie
przedstawicielki ustawowej k. 397/.

Maloletni T. ma 14 lat, a maloletnia M. 13 lat. Maloletni mieszkaja z matka, jej mezem oraz dziadkami macierzystymi.

Maloletni T., od urodzenia, jest alergikiem; ma atopowe zapalenie skory, alergie sezonowe, a od 7 roku zycia astme
oskrzelowa. Maloletnia M., od urodzenia, jest alergikiem. Od urodzenia takze cierpi na centralne zwiotczenie mieéni.
W 2018 roku u maloletniej zdiagnozowano niedoczynno$¢ tarczycy. Ma problemy ze stuchem i pamiecig stuchows.
Uczestniczyla, nieodplatnie, w treningach NeuroFlow. U maloletniej M. zdiagnozowano dysleksje rozwojowg



przejawiajaca sie pod postacig dysortografii i dysgrafii, a u maloletniego T. pod postacia dysleksji wlasciwej,
dysortografii i dysgrafii. Pozostajg pod opiekg lekarzy specjalistbw, w ramach NFZ. Maloletnia M. od kilku lat, z uwagi
na centralne zwiotczenie mie$ni, uczeszcza na treningi jazdy konnej. W sierpniu 2020 roku uczestniczyta w jazdach co
drugi dzien. W pazdzierniku i grudniu nie jezdzila konno. Maloletni T. uczeszczal w soboty do pracowni malarskiej, na
zajecia ktorych miesieczny koszt wynosil 320 zl. Nie uczeszcza na zajecia od poczatku pandemii. W okresie pandemii
nie uczeszcza takze na basen Kazdego roku, z wyjatkiem 2020 roku, dzieci uczestnicza w obozach sportowych, ktérych
koszt wynosi 2 500 zt za jedno dziecko.

Miesieczny koszt utrzymania matoletni M. wynosi okolo 1 800 zl, w tym: kieszonkowe 30 zl, udzial w kosztach
utrzymania domu okolo 50 zl, wyzywienie lacznie okolo 700 zl (w tym obiady szkolne $rednio 150 zl (200 zl x 9
miesiecy), leki 70 zl, ubrania, obuwie okolo 200 zl, materialy do zaje¢ dodatkowych 45 zl, $rodki higieny i czystosci
70 z}, wyposazenie szkolne 50 zl, koszty szkolne, wycieczki, zielona szkola 100 zl, jezyk angielski 250 zl (300 zl x 10
miesiecy), korepetycje z matematyki, chemii lub fizyki okolo 134 z} (160 zl x 10 miesiecy), telefon 50 zl, kino, ksiazki,
teatr 80 zl, karta miejska 50 zk.

Miesieczny koszt utrzymania maloletniego T. wynosi okolo 1 800 zl, w tym: kieszonkowe 30 zl, udzial w kosztach
utrzymania domu okolo 50 zl, wyzywienie lgcznie okolo 700 zt (z obiadami szkolnymi), leki okolo 100 zl, ubrania,
obuwie okolo 200 zl, materialy do zaje¢ dodatkowych 45 z1, $rodki higieny i czystoSci 50 zl, wyposazenie szkolne 50 zl,
koszty szkolne, wycieczki, zielona szkola 100 zl, jezyk angielski i hiszpanski okolo 460 zt (550 — 600 zt x 10 miesiecy),
korepetycje z matematyki, chemii lub fizyki okolo 134 z (160 z} x 10 miesiecy), telefon 50 zl, kino, ksiazki, teatr 80
z}, karta miejska 50 zl.

W wakacje 2020 roku dzieci uczeszczaly na zajeciach z jezyka angielskiego, a maloletnia M. w korepetycjach z
matematyki, w sierpniu. W wakacje 2019 roku nie uczestniczyty w zajeciach dodatkowych /wydruki z Internetu k.
72 — 75, informacja dla lekarza kierujacego k. 78 — 80, faktura k. 81, 86 — 116, 118 — 149, 174, 176, 178, 208, 210 —
212, 276 — 307, potwierdzenie przelewu k. 82 — 85, 150 — 173, 175, 177, 179 — 182, 209, 213 — 214, pismo k. 266 —
267, za§wiadczenie lekarskie k. 217, opinia k. 308 — 312, konsultacja ortopedy k. 324, zeznania Swiadka S. G. k. 328,
przestuchanie przedstawicielki ustawowej k. 395 — 397/.

Miesieczny koszt utrzymania dzieci D. J. ocenia na taczna kwote 2 600 zl /pismo k. 229 — 232, 344 — 347, przestuchanie
D.J. k. 392/.

Matka maloletnich, M. G., ma 43 lata. Z wyksztalcenia jest teatrologiem. Nadal prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza
Fabryka (...). W roku 2016 uzyskala doch6d w kwocie 17 937,38 zl, w roku 2017 w kwoce 19 153,07 zl, w roku 2018 w
kwocie 29 705,14 z}, a w 2019 roku w kwocie 29 940 zl z tytulu dzialalnoSci gospodarczej oraz 64 800 zl z tytulu najmu
nieruchomosci. W okresie pandemii dochody przedstawicielki ustawowej spadly z uwagi na sytuacje w branzy. Jest
wlaécicielkag dwoch mieszkann w W.. Do wybuchu pandemii wynajmowala obydwa mieszkania. Od 1 kwietnia 2020
roku wynajmuje jedno mieszkanie za kwote 2 700 zl brutto. W okresie pandemii uzyskuje laczny miesieczny dochéd z
dzialalnoSci oraz najmu mieszkan ocenia na kwote 8 000 zl brutto, w tym z dzialalnos$ci 3 000 zl brutto. M. G. ponosi
koszt czynszu za wlasne mieszkania w kwocie 1 500 zl miesiecznie oraz podatek od nieruchomosci w kwocie 490 z. W
utrzymaniu dzieci korzysta z finansowej pomocy meza oraz rodzicow, ktorzy pokrywaja udzial dzieci w rachunkach za
dom, kupuja wnukom ubrania, kupuja wyzywienie, okresowo ponosili koszty korepetycji dzieci. Maz M. G. finansuje
koszty jazdy konnej M..

W pazdzierniku 2020 roku M. G. przeszla operacje, po ktorej rekonwalescencja trwala 5 miesiecy. Leczy sie na
dolegliwo$ci ukladu pokarmowego. W 2019 roku u M. G. zdiagnozowano: zesp6t jelita drazliwego, C. - chorobe jelita
cienkiego, refluks zoladka, nietolerancje laktozy, nietolerancje glutenu, nadzerki na przelyku zwigzane z refluksem
i anemie. Korzystala z prywatnej stuzby zdrowia. Aktualnie korzysta z publicznej stuzby zdrowia. Na leki wydaje
okolo 100 zl miesiecznie. Wymaga specjalnej diety. Na swoje utrzymanie przeznacza 1 500 — 2 000 z} miesiecznie.
Od 2018 roku pozostaje w zwigzku malzeniskim ze S. G., z ktérym pozostaje w nieformalnym od 2011 roku, a od
2014 roku mieszka. Mgz M. G. jest aktorem. Przed pandemia osiggat dochody 3 000 — 10 000 zl. Posiada obowigzek



alimentacyjny na byla Zone w kwocie 1 000 zl. Mieszka z dzieémi, mezem i rodzicami w domu rodzicow. Udzial
maloletnich, matki i jej meza w kosztach utrzymania domu wynosi 1 000 z}. Czeé¢ kosztéw ponosi firma, ktoérej siedziba
znajduje sie w domu. Maloletni M. i T. s jedynymi dzie¢mi M. G.. M. G. nie posiada zobowigzan finansowych /
zeznania podatkowe k 183 — 191, 313 — 316, 318 — 323, zaswiadczenie k. 217, faktura k. 219 — 223, 276, zeznania
$wiadka S. G. k. 327 — 330, zaswiadczenie lekarskie k. 376, przestuchanie przedstawicielki ustawowej k. 394 — 397/.

Rodzice maloletnich nie komunikuja sie w sprawach dzieci i ich kosztéw utrzymania. Matka maloletnich chcialby
takiej komunikacji, ale ojciec maloletnich odmawia kontaktéw /zeznania Swiadka S. G. k. 331, przestuchanie D. J. k.
393, przestuchanie przedstawicielki ustawowej k. 396/.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie w/w materialu dowodowego.

Dokumenty zgromadzone w aktach sprawy Sad uznal za wiarygodny material dowodowy. Nie byly one kwestionowane
przez zadng ze stron, za$ Sad nie znalazl podstaw by czynié¢ to z urzedu.

Sad pominal wnioski dowodowe powoda o wystuchanie maloletnich /k. 254/, na podstawie art. 235> § 1 pkt 3 k.p.c.,
uznajac ze wystuchiwanie maloletnich na potrzeby przedmiotowego postepowania jest niecelowe i sprzeczne z dobrem
maloletnich,

Zeznania $wiadka S. G. Sad uznaje za wiarygodne, logiczne i spdjne, z wyjatkiem zeznan dotyczacych kosztow
utrzymania domu, z uwagi na brak dowodu na ich ponoszenie i wysoko$¢ tych kosztow.

Sad kwestionuje wskazane przez matke maloletnich koszty utrzymania dzieci. Wedlug matki, miesieczny koszt
utrzymania maloletniej M. to okolo 4 100 zl, w tym: udzial w kosztach utrzymania mieszkania 257 zl, wyzywienie 700
z}, leki 70 z1, ubrania, obuwie okolo 400 zl, jazda konna (od sierpnia - wrze$nia 2020 roku) 800 z} (do tego czasu 1 300
z}), materialy do zaje¢ dodatkowych 150 zl, $rodki higieny i czystosci 225 zl, wyposazenie szkolne 70 zl, koszty szkolne
75 zl, jezyk angielski 300 zl, korepetycje z matematyki, chemii lub fizyki 160 zl, obiady szkolne 200 zl, sprzet sportowy
50 zl, kieszonkowe 30 zl, ob6z letni 245 zl, zielona szkota 60 zl, telefon 50 z1, kino, ksigzki, teatr 80 zl, obdz, ferie 220
zl, transport 50 zl. Miesieczny koszt utrzymania maloletniego T. to takze okolo 4 100 zl, w tym: udzial w kosztach
utrzymania mieszkania 257 z}, wyzywienie 700 zl, leki 100 zl, ubrania, obuwie okolo 400 zl, zajecia dodatkowe 440 zl,
materialy do zaje¢ dodatkowych 120 zl, §rodki higieny i czystosci 210 zl, wyposazenie szkolne 70 zl, koszty szkolne 75
zl, jezyk angielski i hiszpanski okolo 550 — 600 zl, korepetycje z matematyki, chemii lub fizyki 160 zl, obiady szkolne
200 zl, sprzet sportowy 50 zl, kieszonkowe 30 zl, obdz letni 226 zl, zielona szkola 60 zl, telefon 50 zl, teatr, ksigzki,
kino 80 zl, obdz, ferie 200 zl, transport 50 zt.

D. J. natomiast ocenia miesieczny koszt utrzymania dzieci na kwote 2 600 zl miesiecznie, w tym: udzial w kosztach
utrzymania mieszkania po 50 zl, wyzywienie po 400 zl, leki, lekarze po 70 zl, ubrania, obuwie po okolo 117 zl, zajecia
dodatkowe Srednio po 80 zl (120 zl x 8 miesiecy), materialy do zaje¢ dodatkowych po 45 zl, §rodki higieny po 40 zl,
wyposazenie szkolne po okolo 27 zl (40 zl x 8 miesiecy), wycieczki szkolne po okolo 27 zt (40 zl x 8 miesiecy), jezyk
angielski po 90 zt (120 zl x 9 miesiecy), obiady szkolne 150 zl (200 zt x 9 miesiecy), kieszonkowe po 30 zl, telefon po
50 zl, teatr, kino, ksiazka po okolo 34 z} (40 z} x 10 miesiecy).

Majac na uwadze material dowody zgromadzony w aktach sprawy, kierujac sie zasadami logiki i do§wiadczenia
zyciowego, miesieczny koszt utrzymania matoletni M. Sad ocenia na kwote okolo 1 800 zl w tym: kieszonkowe 30 zl,
udzial w kosztach utrzymania domu okolo 50 zl, wyzywienie lgcznie okolo 700 z} (w tym obiady szkolne $rednio 150 z}
(200 zl x 9 miesiecy), leki 70 zl, ubrania, obuwie okolo 200 z}, materialy do zaje¢ dodatkowych 45 zl, srodki higieny i
czystoSci 70 zl, wyposazenie szkolne 50 zl, koszty szkolne, wycieczki, zielona szkola 100 zl, jezyk angielski 250 z} (300
zl x 10 miesiecy), korepetycje z matematyki, chemii lub fizyki okolo 134 zl (160 zl x 10 miesiecy), telefon 50 zl, kino,
ksigzki, teatr 80 zl, karta miejska 50 zl.

W ocenie Sadu, miesieczny koszt utrzymania maloletniego T. wynosi okolo 1 800 zl, w tym: kieszonkowe 30 zl, udzial
w kosztach utrzymania domu okolo 50 zl, wyzywienie okolo 700 zl (lacznie z obiadami szkolnymi), leki okolo 100



zl, ubrania, obuwie okolo 200 zl, materialy do zaje¢ dodatkowych 45 zl, Srodki higieny i czystoSci 50 zl, wyposazenie
szkolne 50 zl, koszty szkolne, wycieczki, zielona szkola 100 zl, jezyk angielski i hiszpanski okolo 460 z} (550 — 600
zl x 10 miesiecy), korepetycje z matematyki, chemii lub fizyki okolo 134 z} (160 z} x 10 miesiecy), telefon 50 zl, kino,
ksigzki, teatr 80 zl, karta miejska 50 zl.

W odpowiedzi na pozew z dnia 24 kwietnia 2019 roku matka ocenila koszty utrzymania maloletniej M. na kwote 2
997 zl, a maloletniego T. na kwote 2 678 zl. Natomiast w pozwie o podwyzszenie alimentéw z dnia 15 wrzeénia 2019
roku, koszty utrzymania matoletniej M. opiewal juz na kwote 4 682 zl, a maloletniego T. na kwote 4 108 zL. W ocenie
Sadu M. G. nie przedstawila dowod6w uzasadniajacych istotny wzrost tych kosztoéw na przestrzeni kilku miesiecy. Sad
nie kwestionuje stanowiska matki maloletnich, Ze w utrzymaniu dzieci korzysta z finansowej pomocy meza i swoich
rodzicow. Wysoko$¢ alimentéw uzalezniona jest jednak od mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych rodzicow dzieci, a
nie innych czlonkéw rodziny. Zatem, M. G. powinna dostosowac wydatki na dzieci do swoich mozliwo$ci zarobkowych.
Przyjmujac za matka maloletnich, ze utrzymanie dzieci kosztuje okolo 8 000 zl miesiecznie, majac na uwadze
wysoko$¢ alimentéw tj. 2 000 zl miesiecznie, przyjaé nalezaloby, ze M. G. doklada kazdego miesiaca, do kosztéw
utrzymania dzieci, kwote okolo 6 000 zl. Sama jednak przyznala, Ze jej mozliwoSci zarobkowe na to nie pozwalaja
ani obecnie, ani przed pandemia. Fakt ten potwierdzil takze maz przedstawicielki ustawowej w zeznaniach zlozonych
przed pandemia podnoszac, ze alimenty i dochody matki dzieci nie wystarcza na pokrycie kosztoéw utrzymania dzieci.

Sad kwestionuje wskazany przez matke udzial maloletnich w kosztach utrzymania domu. Dzieci mieszkaja z
matka i mezem matki oraz z dziadkami macierzystymi, w domu dziadkéw. Wprawdzie matka maloletnich oraz
jej maz wskazuja na swdj udzial w kwocie okolo 1 000 zl miesiecznie, jednakze przedstawicielka ustawowa nie
przedlozyla na wykazanie tego faktu zadnego dowodu. W nieruchomosci zarejestrowana jest dzialalno$¢ gospodarcza
dziadka ojczystego maloletnich — (...). Faktura z dnia 2 stycznia 2018 roku (k. 276) wystawiona zostala na
dzialalno$é gospodarcza ojca przedstawicielki ustawowej. Stad tez, z uwagi na brak dowodu na ponoszenie i wysoko$¢
ponoszonych kosztow utrzymania domu przez M. G. i jej meza, za zasadny Sad uznal koszt uznany przez D. J. tj. po
50 z} miesiecznie.

Sad kwestionuje takze koszty jazdy konnej maloletniej M. w kwocie 1 300 zl, a od sierpnia — wrzesnia 20120 roku 800
zl miesiecznie. Na potwierdzenie faktu i wysoko$ci kosztow jazdy konnej, matka maloletniej zlozyla fakture z kwietnia
2019 roku /k. 136/ oraz z wrze$nia 2019 roku za 10 jazd /k. 208/. W trakcie przestuchania stron matka matoletnich
przyznala, ze w paZzdzierniku i grudniu 2020 roku maloletnia nie uczeszczala na jazde konna. Intensywnos¢ jazd w
sierpniu 2020 roku wynika, w ocenie Sadu, z niemoznosci wyjazdu maloletniej na wakacje, zaréwno z matka, jak i
z ojcem. Z tego ostatniego wyjazdu dzieci zrezygnowaly z uwagi na obawe przed C. — 19. W oparciu o zgromadzony
material dowodowy trudno Sadowi przyjac, ze maloletnia regularnie uczeszcza na jazde konna i generuje koszt rzedu
800 zl miesiecznie. W ocenie Sadu koszt tych zaje¢ powinna pokrywaé matka maloletniej w ramach czasu, jaki
maloletnia spedza pod opieka matki.

Sad nie kwestionuje zasadno$ci oraz kosztow zaje¢ jezykowych maloletnich oraz korepetycji.

Stanowisko matki matloletnich, jakoby powd6d nie partycypowal w kosztach obozéw dzieci nie zasluguje na
uwzglednienie. Ojciec maloletnich placi alimenty na dzieci takze w wakacje, zatem w miesigcu, w ktéorym sprawuje
opieke nad maloletnimi i je utrzymuje. Matka maloletnich moze zatem przeznaczy¢ te Srodki na dofinansowanie
obozow dzieci.

W ocenie Sadu wskazane przez D. J. koszty utrzymania dzieci, w $wietle powyzszych ustalen, sa zanizone i
nieadekwatne do ich aktualnych usprawiedliwionych potrzeb. Sad nie znajduje dowodéw na zmniejszenie, od daty
poprzedniego wyroku alimentacyjnego, kosztéw utrzymania kazdego z dzieci o kwote 500 zl miesiecznie. Oczywistym
jest, ze podczas opieki nad dzieémi D. J. ponosi koszty utrzymania dzieci. Stanowisko powoda, jakoby dzieci spedzaly z
ojcem 1/3 roku, jest w ocenie Sadu nieuprawnione. Przypomnie¢ nalezy tylko, ze do wybuchu pandemii ojciec spotkat
sie z dzie¢mi w co drugi weekend, od pigtku od godziny 15:00 do niedzieli do godziny 19:00. Spedzat z dzie¢mi
polowe wakagcji i ferii. Od wybuchu pandemii, do dnia orzekania w tej sprawie, spedzil z dzieémi Swieta Bozego



Narodzenia, §wieta Wielkanocne oraz weekend w kwietniu 2021 roku. OczywiScie taka forma kontaktéw jest zgodna
z wola dzieci i ich rodzicéw, ale to oznacza, ze w okresie braku kontaktéw ojciec maloletnich nie ponosi biezacych
kosztow utrzymania dzieci, ktére spoczywaja na ich matce. Trudno zatem znalez¢ uzasadnienie dla deklarowanych
przez ojca maloletnich kosztéw utrzymania dzieci pod opieka matki, w tym zanizonych kosztéw wyzywienia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 133 § 1 kro, rodzice maja obowigzek $wiadczen wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymac sie
samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania.
Zakres obowigzku alimentacyjnego, zgodnie z art. 135 § 1 i 2 kro, zalezy z jednej strony od potrzeb osoby
uprawnionej, z drugiej za$ strony od mozliwoSci zarobkowych i majatkowych osoby zobowigzanej. Wykonanie
obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie moze
polegaé w calo$ci lub w cze$ci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim
wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowiazanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w cze$ci kosztow
utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Przyjmuje sie, za uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 roku (III CZP 91/86), ze ,,przez usprawiedliwione
potrzeby uprawnionego rozumieé nalezy potrzeby, ktoérych zaspokojenie zapewni mu - odpowiedni do jego wieku i
uzdolnien

- prawidlowy rozw¢j fizyczny i duchowy. Mozliwoéci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego okre§laja zarobki
i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swych sit fizycznych i zdolnosSci umystowych, nie za$
rzeczywiste zarobki i dochody”.

Powodztwo o podwyzszenie alimentéw oparte jest na art. 138 kro, Zgodnie z jego treScia, w razie zmiany stosunkow
mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Zmiana, w rozumieniu art. 138
kro, musi by¢ istotna i musi ona nastapi¢ nie wezeéniej, niz po uprawomocnieniu sie wyroku zasadzajacego alimenty,
albowiem powodztwo nie moze zmierzaé do weryfikacji prawomocnego orzeczenia sadu, dotyczacego obowiazku
alimentacyjnego (wyrok SN z dnia 25 maja 1999 roku, sygn. akt I CKN 274/99, wyrok SN z dnia 27 maja 1999 roku,
sygn. akt I CKN 687/98).

W ocenie Sadu, od dnia poprzedniego orzeczenia alimentacyjnego nie nastgpila zmiana, w rozumieniu art. 138 kro,
uzasadniajaca podwyzszenie lub obnizenie obowigzku alimentacyjnego na rzecz maloletnich.

W ocenie Sadu zmianie nie ulegly usprawiedliwione potrzeby maloletnich, ktére nadal ksztaltuja sie na poziomie
kwoty okolo 1 800 zl miesiecznie. Zmianie nie ulegl takze wklad osobisty powoda w opieke i wychowanie maloletnich.
Okresowo, w okresie pandemii, ograniczeniu ulegly kontakty powoda z dzieémi, niemniej jednak jest to stan
przejéciowy, akceptowany zaréwno przez dzieci, jak i ich rodzicow.

W ocenie Sadu zmianie nie ulegly mozliwosci zarobkowe rodzicow maloletnich. Oczywiscie Sad ma $wiadomosé,
ze pandemia C. — 19 odcisnela negatywny wplyw na branzy zawodowej rodzicow maloletnich, powodujac okresowo
obnizenie ich zarobkéw. Niemniej jednak ojciec matoletnich przekwalifikowal sie zawodowo i znalazl nowe Zrodlo
dochoddw, ktére w ocenie Sadu daje mozliwos¢é zarobkowania — tylko z tego tytulu — na poziomie kwoty z
daty poprzedniego orzeczenia eliminacyjnego. Mozliwo$ci zarobkowe powoda z racji wykonywanego zawodu, poza
okresem pandemii, w ocenie Sadu nie ulegly ograniczeniu. W ocenie Sadu, mozliwoSci zarobkowe powoda pozwalajg
zar6wno na dalsze partycypowanie w kosztach utrzymania maloletnich w dotychczasowej kwocie, jak tez finansowe
wsparcie syna P.. W tym miejscu jednak podnie$¢ nalezy, ze z racji wieku starszy syn powoda powinien juz utrzymywacé
sie samodzielne, a wsparcie finansowe ojca powinno mie¢ jedynie dobrowolny charakter.

Pogorszeniu nie ulegly takze mozliwoSci zarobkowe matki maloletnich. Ponadto, M. G. czerpie takze dochdd z
najmu mieszkan, zatem podobnie jak powdd posiada dodatkowe Zrodlo dochodu z ktérego moze finansowac



usprawiedliwione potrzeby dzieci, ponad kwote alimentéw. Stan zdrowia rodzicow maloletnich, zdaniem Sadu, nie
ogranicza ich mozliwosci zarobkowych.

Reasumujgc, na mocy w/w przepiséw orzeczono, jak w sentencji.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu, przejmujac — z
uwagi na charakter postepowania, nieuiszczong oplate sadowa od powddztwa o podwyzszenie alimentéw na rachunek
Skarbu Panstwa.

sedzia Marzena Rzonca



