V RC 339/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 23 maja 2018 roku (data prezentaty), zmienionym pismem z dnia 26 czerwca 2019 roku (data
prezentaty) przedstawicielka ustawowa M. W. dzialajac na rzecz maloletniej powddki wniosla o podwyzszenie
alimentow zasadzonych od pozwanego P. M. wyrokiem tut. Sadu z dnia 18 lutego 2016 roku, sygn. akt V RC 725/15 na
rzecz maloletniej W. M., z kwoty 350 zt do kwoty 2.200 zl miesiecznie platnych do ragk matki z géry, do 10-tego dnia
kazdego miesigca, wraz z odsetkami w przypadku uchybienia platnosci ktorejkolwiek z rat. Jednoczesnie wniesiono o
zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz nadani
wyrokowi klauzuli wykonalnosci.

W uzasadnieniu wskazano, ze wzrosly uzasadnione potrzeby dziecka. Zwiekszyly sie rowniez mozliwosci zarobkowe
pozwanego, ktory podjal lepiej platna prace. Dodatkowo w chwili obecnej, poza maloletnia W., nie ma nikogo na
utrzymaniu gdyz pozostate jego dzieci usamodzielnily sie — osiaggnely pelnoletno$¢, pracujg. Jednoczesnie zaznaczono,
ze pozwany uchylal sie od placenia alimentow, a gdy zaczal placi¢ — robil to nieterminowo oraz, ze nie czyni osobistych
staran na utrzymanie i wychowanie corki. To ostatnie przemawia za obciazeniem go obowiagzkiem lozenia na
utrzymanie w wiekszym zakresie anizeli matke, ktora sprawuje stalg piecze nad dzieckiem (pozew: k. 1-3, rozszerzenie
powodztwa: k. 66-69).

Na rozprawie w dniu 22 lutego 2019 roku pozwany wnibst o oddalenie powodztwa w calo$ci (protokél rozprawy: k. 23).
Ostatecznie na rozprawie w dniu 3 lipca 2019 roku uznal powodztwo do kwoty 400 zl. Strona powodowa podtrzymata
swoje dotychczasowe stanowisko (protokol rozprawy: k. 84).

S ad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Maloletnia W. M. urodzila sie (...). Pochodzi ze zwigzku (...) (okolicznoéé bezporna).

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa, V Wydziat Rodzinny i Nieletnich z dnia 18 lutego 2016 roku,
sygn. akt V RC 725/15, podwyzszono alimenty P. M. na rzecz maloletniej W. M., orzeczonych pierwotnie wyrokiem z
dnia 18 marca 2015 roku, sygn. akt V RC 388/14, z kwoty po 300 zl miesiecznie do kwoty 350 zl, poczynajac od dnia
26 pazdziernika 2015 roku (wyrok: k. 47 sygn. akt V RC 725/15).

Sytuacja stron by la woéwczas nastepujqgcea:

Maloletnia W. M. miala niespelna 4 lata. Chodzila do przedszkola oraz na teatrzyki. Na koszt jej utrzymania
skladaly sie wydatki na przedszkole, wyzywienie, odziez, obuwie, leki, zabawki, partycypacja w kosztach utrzymania
mieszkania, Srodki czystoSci, artykuly higieniczne, ksigzki.

Przedstawicielka ustawowa M. W. miala 38 lat. Mieszkala sama z cérka w mieszkaniu odziedziczonym. Od 2005
roku pracowala w Instytucie (...) jako pomoc laboratoryjna. W roku podatkowym 2014 uzyskata doch6d w wysoko$ci
21414,04 z}. Wedlug jej twierdzen koszt utrzymania dziecka wynosit 2000 zI miesiecznie.

Pozwany P. M. mial 39 lat. Poza maloletnig W. mial na utrzymaniu dwoje innych dzieci z innego zwigzku. Wyrokiem
z dnia 18 marca 2015 roku, sygn. akt V RC 388/14 podwyzszono cigzacy na nim obowigzek alimentacyjny na rzecz W.
M. do wysokosci 300 zl miesiecznie. Alimenty nie byly placone regularnie. W 2016 roku miat 3390,48 zt zadluzenia
alimentacyjnego

Pracowal z (...) jako kierowca autobusu oraz w S. P. i Wspolnicy sp. j. W 2014 roku osiagnat dochéd w wysokos$ci
49468, 62 z}.

D. 6d: Akta sprawy V RC 725/15



Obecnie sytuacja stron przedstawia si ¢ nastepujgco:

Maloletnia W. M. ma 7 lat. Mieszka z matka i babcig. Chodzi do szkoly publicznej. Obecnie nie korzysta z zadnych
zaje¢ dodatkowych ale matka chcialaby zapisac jg na zajecia angielskiego do szkoly E. S.. Chcialaby chodzi¢ na zajecia
taneczne oraz do kina. JezZdzi na wakacje naprzemiennie z przedstawicielkg ustawowa oraz babcia. Co roku jezdzi nad
morze. Byla rowniez na feriach w Z.. Nie musi chodzi¢ w okularach.

D. 6d: zeznania M. W.: k. 85-86

Przedstawicielka ustawowa M. W. nadal pracuje w Instytucie (...) jako pomoc laboratoryjna. W roku
podatkowym 2016 uzyskata 29.035, 58 zt dochodu. Przychéd wynosil 29.591, 83 zl, koszt uzyskania przychodéw —
556,25 z1. W 2017 roku osiggnela dochdéd w wysokosci 25.340,04 zl, przy przychodzie w wysokoSci 26.675,04 zt oraz
kosztach uzyskania przychodu 1.335,00 zl. Skorzystata z ulgi podatkowej na dziecko w wysoko$ci 2.239, 00 zl.

D. 6d: zaswiadczenie: k. 9; PIT-37 za rok 2017: k. 13-16, PIT-37 za rok 2016: 14-20.

Posiada mieszkanie po babci, w ktérym od maja 2019 roku mieszka siostra M. W.; placi czynsz. Wczedniej mieszkanie
nie bylo wynajmowane, sporadycznie korzystala z niego przedstawicielka ustawowa. Placi ubezpieczenie na dziecko.

D. 6d: zeznania M. W.: k. 85-86

Pozwany P. M. jest zatrudniony w P.U. T. P. Rudnicki, jako kierowca autobusu. Prace §wiadczy na podstawie umowy
o prace. Zarabia 2.100 zl brutto, nie przystuguja mu premie. W zawodzie posiada 10-cio letnie do§wiadczenie. Ma
samochdd osobowy. Wobec zadluzenia alimentacyjnego Komornik Sagdowy prowadzil przeciwko niemu egzekucje,
zaleglo$c¢ zostala w calo$ci splacona.

D. 6d: zaswiadczenie o zarobkach: k. 25,; zaswiadczenie o dokonanych wplatach: k. 28-29; postanowienie o umorzeniu
dochodzenia: k. 72-73; zeznania M. W.: k. 85; zeznania P. M.: k. 87-88

Mieszka w mieszkaniu komunalnym wraz z cérka- E. i ojcem. Kilka dni w miesigcu pomieszkuje tam réwniez partnerka
pozwanego. Matka corki lozy na jej utrzymanie alimenty w wysokoSci 170 zl. Ojciec pozwanego nie ma zadnego
majatku. Jest bezrobotny i nie partycypuje w kosztach utrzymania mieszkania. Druga z corek — P., jest samodzielna.
Od czasu jej wyprowadzki zmniejszyly sie koszty zuzycia wody.

D. 6d: zeznania M. W.: k. 85; zeznania P. M.: k. 87

Postanowieniem z dnia 11 stycznia 2018 roku, sygn. akt V Nsm 1999/17 ograniczono mu rodzicielska nad maloletnig
W. do wspodldecydowania o waznych sprawach dziecka w zakresie wyjazdow zagranicznych powyzej 21 dni oraz prawa
wgladu w dokumentacje medyczng. Kontakty z dzieckiem nie zostaly uregulowane ani sgdowo ani polubownie, nie
sg realizowane

D. 6d: odpis postanowienia, sygn. akt V Nsm 1999/17: k. 77-78; zeznania P. M.: k. 88.

P. zszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy, w tym
w oparciu o dokumenty, zeznania przedstawicielki ustawowej (k. 85-86) pozwanego (k. 87-88), akta sprawy V RC
725/15.

Dokumenty zgromadzone w aktach niniejszej sprawy, na podstawie ktorych zostaly poczynione ustalenia faktyczne,
Sad uznal za wiarygodny i w pelni wartoSciowy material dowodowy. Sad opart sie réwniez na kopiach dokumentéw,
o ile nie byly kwestionowane przez zadna ze stron, a Sad nie znalazl podstaw by czynié to z urzedu.

Sad nie uznal za w pelni wiarygodnych zeznan przedstawicielki ustawowej w zakresie wydatkdow czynionych na
utrzymanie maloletniej corki. Wydatki czynione na maloletnia zdecydowanie przewyzszaja jej obecne zarobki. Majac



na wzgledzie fakt, iz lozy na dziecko w przewazajacej czeSci, nie mozna w pehlni da¢ wiary zeznaniom matki w tej
kwestii. W pozostalym zakresie jej zeznania byly spdjne i zgodne ze zgromadzonym materialem zgromadzonym w
sprawie, uznanym za wiarygodny.

W zakresie zeznan pozwanego Sad uznal je za w pelni wiarygodne. Byly zgodne z materialem zgromadzonym w sprawie
a jednoczes$nie byly sp6jne z zeznaniami przedstawicielki ustawowe;.

S ad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastluguje na czeSciowe uwzglednie.

Zgodnie z trescia art. 133 § 1 kro, rodzice maja obowiazek $§wiadczen wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymac
sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczajg na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania.

Jak stanowi natomiast tre$¢ art. 135 § 1 i 2 kro, zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego. Wykonanie obowigzku
alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie albo wobec osoby
niepelnosprawnej moze polega¢ w caloéci lub w czeéci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie
uprawnionego; w takim wypadku $wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w
calosci lub w cze$ci kosztow utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Przyjmuje sie, za uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r. (III CZP 91/86), ze ,,przez usprawiedliwione
potrzeby uprawnionego rozumieé¢ nalezy potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni mu - odpowiedni do jego wieku
i uzdolnien - prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego okreslaja
zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swych sil fizycznych i zdolno$ci umystowych, nie zas
rzeczywiste zarobki i dochody.”

Zmiana obowigzku alimentacyjnego, zgodnie z art. 138 kro, mozliwa jest w razie zmiany stosunkéw tzn. wtedy, gdy
zmianie ulegajg uzasadnione potrzeby uprawnionego albo mozliwoéci zarobkowe zobowigzanego. Zmiana taka musi
jednak by¢ istotna.

Dotychczasowa kwota alimentéw w wysoko$ci, 350 zI miesiecznie na rzecz pow6dki W. M., zostal ustalony w wyroku
tut. Sadu z dnia 18 lutego 2016 roku, a wiec okoto 3 lata przed wniesieniem dotychczasowego powodztwa.

W ocenie Sadu od tego czasu nastgpila istotna zmiana okoliczno$ci, w rozumieniu art. 138 kro, ktora uzasadnia
podwyzszenie obowigzku alimentacyjnego pozwanego na rzecz corki do wysokos$ci 900 zI miesiecznie.

Poréwnujac sytuacje stron Sad doszed}! do przekonania, ze zmiany nastgpily zar6wno po stronie powodowej, jak i
pozwanej.

Przede wszystkim trzeba podkresli¢, ze sam uplyw czasu nie stanowi wystarczajacej podstawy do zmiany wysoko$ci
obowiazku alimentacyjnego. W okolicznoSciach niniejszej sprawy nie ulega jednak watpliwos$ci, ze dorastanie
dziecka spowodowalo zmiane uzasadniajaca podwyzszenie obowigzku alimentacyjnego. Dodatkowo dajacy sie odczué
ostatnimi laty spadek sily nabywczej pieniadza poteguje

Chociaz koszty utrzymania W. M., przedstawione przez jej matke sa zdecydowanie zawyzone, to jednak znacznie
wzrosly. Zwiekszyly sie wydatki zwigzane z edukacja maloletniej. Poza tym, ze zachodzi konieczno$¢ kupowania
i uzupekliania wyprawki szkolnej, to konieczne jest uczeszczanie maloletniej na dodatkowe zajecia angielskiego.
Dziecko chce rozwija¢ swoje pozalekcyjne zainteresowania, takie jak taniec. Nie tylko material zgromadzony w sprawie
ale takze zasady do$wiadczenia zyciowego wskazuja na to, ze obecnie ciezar utrzymywania corki, w znacznym stopniu
spoczywa na matce dziecka. Powyzsze przelozylo sie na to, ze dotychczas maloletnia miala ograniczone mozliwos$ci
w zakresie uczeszczania na zajecia dodatkowe, ktore sg zdecydowanie uzasadnione jej potrzebami. Abstrahujac od
tego nie ulega watpliwo$ci, ze wzrosly réwniez wydatki zwigzane z wyzywieniem dziecka. Dla prawidlowego rozwoju



dziecka niezbedne jest zapewnienie mu odpowiednio zbilansowanej i odpowiednio kalorycznej diety. Logicznym jest,
ze potrzeby te wzrastaja z wiekiem. Abstrahujac od powyzszego nalezy przede wszystkim mie¢ na wzgledzie, ze od daty
orzekania o dotychczasowej wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego pozwanego na rzecz corki zmienila sie sytuacja
gospodarcza, zauwazalny jest znaczny wzrost cen. Obecnie kwota 350 zt pokrywa w zasadzie wylacznie wydatki na

wyzywienie.

Zwiekszeniu obowiazku alimentacyjnego nie sprzeciwiaja sie mozliwosci zarobkowe pozwanego. Chociaz obecnie
zarabia mniej, to jednak jego do$wiadczenie zawodowe w pracy, ktérg obecnie wykonuje, wzrosto. Do§wiadczenie
zyciowe wskazuje zatem, ze moglby osiaga¢ wyzsze zarobki, gdyby dolozyt ku temu nalezytej starannoSci. W
przekonaniu Sadu pozwany nie wykorzystuje w pelni swojego potencjalu zawodowego i zarobkowego. Nie sposéb
wytlumaczy¢, dlaczego pracownik z tak znaczacym doswiadczeniem godzi sie na zatrudnienie za pensje odpowiadajaca
minimalnemu wynagrodzeniu za prace, nadto na rynku (...), cechujacym sie bardzo niska stopa bezrobocia.
Dodatkowo zmienila sie rowniez jego sytuacja zyciowa. Obecnie ma na utrzymaniu jedna cérke, ktéra osiggneta
pelnoletno$é, uczy sie. W przekonaniu Sadu fakt, iz matka tejze nie lozy na jej utrzymanie w wystarczajacym stopniu,
nie moze przekladac sie na sytuacje drugiego dziecka. Jeszcze raz podkre$lenia wymaga, ze obowigzek alimentacyjny
obcigza zaréwno ojca jak i matke. Nie sposob zatem uznaé, ze céorka E. pozostaje w calo$ci na utrzymaniu pozwanego,
przeciwnie, moze ona zazada¢ alimentéw od matki, co pozwoliloby na odcigzenie pozwanego, np. w zakresie kosztéw
utrzymania mieszkania.

Nie sposob réwniez poming¢ okolicznosci, ze do utrzymania zajmowanego przez pozwanego mieszkania winien
przyczynia¢ sie rdwniez jego ojciec. W ocenie Sadu jest sprzeczne z do$wiadczeniem zyciowym, by pozwany nie
oczekiwal od niego jakiejkolwiek partycypacji w kosztach, podczas gdy nie wykazano, by byl on pozbawiony mozliwos$ci
zarobkowych.

Reasumujgce, od ostatniego orzeczenia o alimentach, przy wzroécie kosztéw utrzymania maloletniej i utrzymaniu sie
mozliwoS$ci zarobkowych pozwanego co najmniej na niezmienionym poziomie, spadly jego wydatki, albowiem jedna
z doroslych corek utrzymuje sie juz samodzielnie, nadto pozwany ma mozliwo$¢ dalszej redukcji kosztow utrzymania
poprzez zadanie partycypacji w kosztach utrzymania mieszkania od pozostatych dorostych domownikéw (corka E.,
ktéra moze zazadac choc¢by czeSciowo na ten cel alimentow od matki, oraz ojciec). Okolicznoéé, ze tego nie czyni, w
zaden sposob nie moze obcigza¢ maloletniej powodki, a tym samym ogranicza¢ mozliwo§é podwyzszenia alimentow.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad uznal, iz pozwany winien lozy¢ na maloletnia corke W. M. w kwocie po 900
z} miesiecznie. W pozostalej czeéci powddztwo podlegalo oddaleniu jako niezasadne. Koszty utrzymania dziecka
wskazane przez matke byly zawyzone. Jednocze$nie mozliwoSci zarobkowe pozwanego sprzeciwialy sie ich ustaleniu
w zgdanej wysoko$ci, nie wykazano bowiem, aby istotnie wzrosly od czasu poprzedniego orzekania o alimentach.

O kosztach postepowania w zakresie uwzglednionego powodztwa orzeczono w punkcie 3 wyroku obcigzajac tymi
kosztami pozwanego na podstawie art. 98 k.p.c., ktory mowi, ze strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic
przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia swoich praw. Strona powodowa przegrala
sprawe w calo$ci, jest wiec zobowigzana do zwrotu pozwanemu calo$ci poniesionych przez niego kosztéw procesu. Na
koszty te sktada sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego w wysoko$ci 3.600 zl, ustalone na podstawie § 4 ust.
4w zw. §2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie, albowiem warto$¢ przedmiotu sporu w niniejszym postepowaniu wynosila 22.200 zk.

Pozwany przegral proces w okolo 1/3, zatem zasadzono od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 1200 zi
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego strony powodowej, o czym orzeczono w punkcie 4 wyroku.

Strona powodowa jest z mocy ustawy zwolniona od kosztéw sadowych, nie moglaby zatem ponie$¢ kosztow
nieuiszczonej oplaty od pozwu w czesci, w ktérej przegrala proces. Pozwany przegral proces w czesci, jednakze, w
pewnym zakresie uznawal takze powodztwo. Dlatego tez Sad nakazal od niego pobrac jedynie taka cze$¢ nieuiszczonej
oplaty od pozwu, ktéra odpowiadala réznicy miedzy zakresem powodztwa uwzglednionego (900 zl) a uznawanego



(400 z1), to jest od wartoéci przedmiotu sporu rownej (500 zl x 12) 6.000 zlotych, zatem kwote 300 ztotych. Wobec
czego nalezalo orzec jak w pkt 4.

O rygorze natychmiastowej wykonalno$ci Sad orzekl zgodnie z art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.



