Sygn. akt V RC 289/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 26 kwietnia 2016 r. (data prezentaty) T. R., reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika,
wnidst o obnizenie alimentéw zasadzonych od powoda wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 lipca 2013
r., w sprawie o sygn. akt XXIV C 746/12 na rzecz pozwanej M. P. (1) (w pozwie okreslonej jako M. R.) z kwoty po 2 425
z} miesiecznie do kwoty po 600 zl miesiecznie; na rzecz maloletniej pozwanej A. R. (1) z kwoty po 3 000 zl miesiecznie
do kwoty po 700 zl miesiecznie oraz na rzecz maloletniej pozwanej A. R. (2) z kwoty 2 500 zl miesiecznie do kwoty
po 700 zl miesiecznie (pozew — k. 2-9).

W odpowiedzi na pozew z dnia 20 czerwca 2016 r., zlozonej na rozprawie w dniu 20 stycznia 2016 r., M. P. (1) w
imieniu wlasnym oraz jako przedstawicielka ustawowa maloletnich pozwanych, zastepowana przez profesjonalnego
pelnomocnika, wniosla o oddalenie powo6dztwa w calo$ci (odpowiedZ na pozew — k. 71-76).

Podczas rozprawy w dniu 10 pazdziernika 2016 r., pelnomocnicy stron podtrzymali swoje stanowiska w sprawie
(protokél rozprawy z dnia 10 pazdziernika 2016 r. — k. 236).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana M. P. (1) z powodem T. R. tworzyli zwigzek malzeniski, ktory zostal rozwigzany wyrokiem Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 12 lipca 2013 roku, w sprawie o sygn. akt XXIV C 746/12. Maloletnie pozwane: A. R. (1), urodzona
w dniu (...) oraz A. R. (2), urodzona w dniu (...) sa dzieémi M. P. (1) oraz T. R. (k. 13 — 15, okolicznoSci bezsporne).

Wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 lipca 2013 r., wydanego w sprawie o sygn. akt XXIV C 746/12,
orzeczono rozwdd zwiazku malzenskiego zawartego w dniu 21 czerwca 2003 r. pomiedzy T. R. i M. P. (1). Wyrokiem
tym ustalono réwniez obowiazek alimentacyjny powoda na rzecz pozwanych w nastepujacych kwotach: 2 425 zl na
rzecz M. R. z domu P., 3 000 zl na rzecz maloletniej corki A. R. (1) oraz 2 500 zl na rzecz maloletniej corki A.
R. (2). Nadto, Sad Okregowy w Warszawie w ww. orzeczeniu wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi
dzie¢mi stron powierzyl obojgu rodzicom, kazdorazowe miejsce zamieszkanie maloletnich ustalil przy matce oraz
uregulowat spos6b wykonywania kontaktow ojca z dziecmi. W zakresie wskazanym powyzej wyrok Sadu Okregowego
zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 maja 2014 roku, w sprawie o sygn. akt
I ACa 1766/13 (odpis wyroku SO w Warszawie z dnia 12 lipca 2013 r., sygn. akt XXIV C 746/12 — k. 15-15v; wyrok wraz
z uzasadnieniem — k. 390-414, wyrok SA w Warszawie z dnia 28 maja 2014r. k. 456, uzasadnienie k. 466-480 ).

W dacie wydawania ostatniego rozstrzygniecia o obowiagzku alimentacyjnym, sytuacja stron
wygladala nastepujqgco:

Powod T. R. mial 36 lat. Pozostawal w nieformalnym zwigzku z A. G.. Pracowal na stanowisku Dyrektora
Finansowego w spolce (...) sp. z 0.0. z wynagrodzeniem wynoszacym 35.000 zl brutto, z prawem do nagréd rocznych w
wysokosci do czterokrotnosci wynagrodzenia brutto (za rok 2013) i do szeSciokrotnos$ci wynagrodzenia brutto (za rok
2014). Przystugiwal mu stluzbowy samochéd (z ktérego mogl rowniez korzystaé w celach prywatnych). Byl wlascicielem
spolki, ktora zajmowala sie inwestowaniem w nieruchomos$ci budowlane. Byl wlascicielem okolo 40 dzialek o pow.

500-600 m®, przy cenie jednej dzialki wynoszacej 30 000 — 40 000 zl. Splacal w caloéci raty kredytu zaciggnietego
przez strony na zakup wspdlnego mieszkania, w kwocie okolo 8000 zlotych miesiecznie.

Pozwana M. R. miala 36 lat. Pracowala na podstawie umowy o prace w spoélce (...) sp. z 0.0. w W. jako starszy
kierownik projektu. Z tego tytutu osiaggata $redni, miesieczny dochdd wynoszacy 7 468,05 zl netto. W okresie od marca
do maja 2013 r., jej pensja wynosita 10 153,76 zl brutto. Kosztami jej utrzymania byly: czynsz 1/3 — 479,09 zl, prad 1/3
—109,94 7}, (...)1/3 — 68,39 zl, sprzatanie 1/3 — 200 zl, $rodki czystos$ci i inne — 100 zl, ubezpieczenie mieszkania (...)



— 35,36 z1, samochdd 1/3 — 300 zl, wyzywienie — 600 zl, odziez i obuwie — 400 zl, kosmetyki i srodki wychowawcze
— 300 zl, wizyty u lekarza i leki — 100 z}, wakacje i ferie — 500 zl.

Maloletnia pozwana A. R. (1) miala 8 lat. Uczeszczala do Niepublicznej Szkoly Podstawowej nr (...) w W.. W
sklad kosztow jej utrzymania wchodzily: koszty sprzatania: 200 zlotych, Srodkow czystoéci: 30 zlotych, ubezpieczenia
mieszkania: 35,36 zlotych, samochodu — 300 zlotych, oplaty za uzytkowanie wieczyste: 41,86 zlotych, wyzywienie —
400 zl, koszty zwigzane ze szkolg i zajeciami dodatkowymi — 1460 zl (czesne), 318,50 zl (posilki w szkole), materialy
plastyczne — 100 zl, podreczniki i zeszyty — 58,33 zl, zajecia dodatkowe — 496,75 zl, oplaty za zielona szkole — 76 zl,
obuwie i odziez — 200 zl, fryzjer — 50 zl, kosmetyki — 50 zl, lekarz — 150 zl, rozrywka — 200 zl, wyjazdy wakacyjne
iferie — 500 zl.

Maloletnia pozwana A. R. (2) miala 4 lata. Uczeszczala do przedszkola. Na koszy jej utrzymania skladaly sie:
wyzywienie — 400 zl, odziez i obuwie — 200 zl, artykuly sanitarne — 30 zl, kosmetyki — 50 zl, materialy plastyczne —
100 zl, ferie i wakacje — 500 zl, zajecia z zakresu baletu i plastyki — 60 zl, podreczniki i zeszyty — 58,33 zl, czesne za
przedszkole: 1550 zlotych, wyjscia do Filharmonii, Centrum (...) — 146,75 zl, fryzjer — 50 zl, wizyty lekarskie — 100
z}, rozrywka — 200 zl.

(uzasadnienie wyroku SA w Warszawie z dnia 28 maja 2014 r. — k. 466-480 dolgczonych akt XXIV C 746/12).
Aktualna sytuacja stron przedstawia sie nastepujgco:

Powod T. R. ma 39 lat. W dalszym ciggu pozostaje w nieformalnym zwigzku z A. G.. W dniu 13 czerwca 2016
r., ze zwigzku tego narodzit sie syn, ktérego miesieczne koszty utrzymania wynosza okolo 1000 zlotych, w tym:
wizyty lekarskie — od 300 do 400 zl, produkty higieniczne — 300 zl, lekarstwa — 200 zl. Laczny koszt wyprawki na
maloletniego wyniost okolo 10 000 zt (zeznania A. G. k. 520-521, zeznania powoda k. 528). W dniu 02 lutego 2015
r. z powodem rozwigzano umowe o prace w spolce (...) sp. z 0.0., za porozumieniem stron. W zwigzku z powyzszym
otrzymal on odprawe pieniezna w wysokoSci 8-miesiecznego wynagrodzenia, zwrocit rowniez samochéd stuzbowy
(porozumienie o rozwigzaniu umowy o prace — k. 16-19). Przez dalsza cze$¢ roku 2015 oraz na poczatku roku 2016
poszukiwal zatrudnienia, jednakze bezskutecznie. Jeéli dochodzilo do etapu ustalania wynagrodzenia, oferowano
powodowi wynagrodzenie rzedu kilkunastu tysiecy zlotych miesiecznie, na ktére sie nie godzil (zeznania powoda k.
523). Jednocze$nie powdd w tym okresie uzyskiwal dochody ze zlecen wykonywanych w ramach prowadzonej przez
siebie jednoosobowej dzialalno$ci gospodarczej, (...) T. R.. W szczegdlnoSci, w okresie od stycznia 2015 do lutego 2015
roku prowadzit doradztwo dotyczace rynku nieruchomosci w spolce (...) Sp. z 0.0.; w okresie od stycznia 2015 roku do
marca 2015 roku prowadzil doradztwo finansowe w (...) S.A.; w lipcu 2015 roku zajmowal sie badaniem finansowym
firmy w (...) Sp. z 0.0. Sp. k. Dnia 8 wrze$nia 2015 r. powdd zostal czlonkiem Rady Nadzorczej spoiki (...) S.A. z
wynagrodzeniem wynoszacym 4 000 zl brutto miesiecznie (k. 81 — 118, 158; zeznania A. R. (3) k. 277). Od 11 kwietnia
2016 r. powod pracuje jako Dyrektor ds. (...) w spolce (...) sp. z 0.0. z wynagrodzeniem wynoszacym 8 000 z} brutto
(umowa o prace z dnia 11 kwietnia 2016 r. — k. 23-24). Lacznie zatem z dwu wymienionych Zrédet powod uzyskuje
miesieczny doch6d netto w wysokosci okolo 8.000 zlotych (zeznania powoda k. 528).

Powdd byt jedynym wlaScicielem spotek O7 Sp. z o. o. (do 6 listopada 2015 r.: (...) Sp. z0.0.) i(...) Sp. zo. o. (do
15 czerwca 2015 r.: (...) Sp. z 0. 0.). W sierpniu 2016 r. swoje udzialy w spolce O7 sprzedat do spolki (...) (35%)
oraz do niepowiazanej ze soba spoiki (...) (65%). Sprzedaz odbyla sie po cenie odpowiadajacej warto$ci nominalnej
udzialéw, tacznie za kwote 5.000 zlotych. Spoélce (...) powod w styczniu 2016 roku udzielil pozyczki w kwocie 660.000
zlotych, jak rowniez pozyczki tej spolce, wartoSci 600.000 zlotych udzielil A. R. (3), ojciec powoda, a nastepnie z
uzyskanych w ten sposob $§rodkéow spoélka (...) udzielila pozyczki spbélce O7 na zakup nieruchomosci pod budowe
budynku mieszkalnego. Decyzje o zakupie nieruchomosci, przy ul. (...) w W., spdétka O7 podjela w dniu 6 listopada
2015 1. (k. 328-329). Nieruchomo$¢ zostala nabyta przez spoélke, ale budowa jeszcze sie nie rozpoczela (zeznania
T. R,, k. 525, 528-530). Ani spotka O7 ani spoélka (...) nie wyplacaja powodowi dywidend. Spoélka (...) zajmuje sie
sprzedaza bedacych jej wlasno$cig nieruchomosci gruntowych potozonych w miejscowosci B.. (...) te sprzedawane
byly jeszcze przed wydaniem pierwszego wyroku w sprawie alimentow, a takze po tej dacie, jak rowniez sa sukcesywnie



sprzedawane do chwili obecnej (zeznania powoda k. 525, wydruki informacji z ksiag wieczystych k. 365-518). Powod
w dniu 15 czerwca 2015 roku dokonal podwyzszenia kapitalu zakladowego spdlki (...), obejmujac nowoustanowione
udzialy i pokrywajac je wkladem niepienieznym w postaci wlasnej wierzytelnosci z tytulu pozyczki, ktorej udzielit tej
spotce, w kwocie 400.000 zlotych (k. 296-299). Po zakonczeniu wspolpracy z H. powdd nabyl samochod, na podstawie
umowy leasingu w zwiagzku z prowadzong dzialalnoscia gospodarczg. (zeznania powoda k. 528). W dniu 6 listopada
2015 roku powod udzielil spoélee (...) Sp. z o. 0. pozyczki w kwocie 130.000,00 zlotych (k. 293). W 2016 roku powod
otrzymal zwrot pozyczki ze spotki O7 w kwocie, z odsetkami, ponad 132.000 zlotych (k. 292, 529) W 2016 roku
zlikwidowal réwniez jedna z dwdch posiadanych polis ubezpieczeniowych, ktérej utrzymanie kosztowalo 1900 ztotych
miesiecznie. Uzyskane $rodki przeznaczyl na inwestycje prowadzong przez spotke O7 (zeznania powoda k. 530).

Sytuacja majatkowa powoda przez ostatnie 2 lata sie nie zmieniala w zasadniczy spos6b (zeznania T. R. k. 524, 525).

Pod koniec 2015 roku T. R. i M. P. (1) porozumieli sie co do podzialu majatku wspdlnego w ten sposob, ze powod

przejat oszczednos$ci gotéwkowe i udzialy w spélce (...), zaé wspdlne mieszkanie, przy ul. (...), o powierzchni 150 m?,
ktoére obecnie zajmuja pozwane, ma zostaé sprzedane, a cene sprzedazy, po odliczeniu sumy rat kredytu wplaconych
przez powoda, kosztéow operacyjnych i splaty kredytu, zachowa dla siebie M. P. (1), z zamiarem sfinansowania
zakupu nowego mieszkania, w ktérym zamieszka z corkami. Jednocze$nie powdd zobowiazat sie do splacania polowy
miesiecznej raty kredytu. Rata kredytu wynosi nadal okolo 8.000 zlotych. Mieszkanie zostalo wystawione na sprzedaz
za 2.500.000 zlotych. Do dnia dzisiejszego nie zostalo sprzedane. Pow6d od marca 2016 r. nie placi juz przypadajacej
na niego czeéci raty kredytu, a rate pokrywa w catoéci M. P. (1) (zeznania M. P. (1) k. 531, 533, 534). Kwota oszczednosci,
ktore przejat powdd, wynosila ponad 660.000 zlotych, albowiem pozyczka, ktérej powdd udzielil spoétce (...) zostala
sfinansowana w calo$ci z tych §rodkéw, lecz ich nie wyczerpywala (zeznania T. R. k. 524).

Powod za rok 2013 zadeklarowal w zeznaniu podatkowym PIT —36 za 2013 rok przychéd w kwocie 381 043,70 zl,
dochéd w kwocie 379 819,95 zl, za$ w zeznaniu podatkowym PIT — 36 L przychdd w kwocie 90 722, 90 zl, doch6d w
kwocie 82 043,01 zt Lacznie zatem zadeklarowal za rok 2013 dochdd w wysoko$ci 461 862,95 z}. Za rok 2014 osiggnat
deklarowany w ramach PIT — 36 L przychod w kwocie 6 817,96 zl, dochdd w kwocie 1 658,43 zl, za§ deklarowany w
ramach PIT —37 przychéd w kwocie 552 670,58 zl, doch6d w kwocie 551 335,58 zb. Lacznie zatem zadeklarowal za
rok 2014 doch6d w wysokos$ci 554 329,01 zk. Za rok 2015 osiggnal deklarowany w ramach PIT — 36 L przychod w
kwocie 262 854,18 zl, doch6d w kwocie 190 660, 31 zl, zas deklarowany w ramach PIT —37 przych6d w kwocie 392
061,88 zl, dochdd w kwocie 391 394, 38 zt. Lacznie zatem zadeklarowal za rok 2015 dochdd w wysokosci 582 054,69
z}. (deklaracje PIT k. 135 — 141, 182 — 197).

Powod prowadzi wspoélne gospodarstwo domowe z A. G. i ich nowonarodzonym dzieckiem. Co miesiac wplaca na
rachunek prowadzony wspélnie z obecng partnerka kwote 1 800 z}, ktora przeznaczana jest na wspdlne zycie oraz
utrzymanie maloletnich coérek powoda, kiedy przebywaja u niego, podczas gdy A. G. wplaca na ten rachunek na stale
kwote 1 400 zlotych miesiecznie (zeznania A. G. z dnia 05 wrzeénia 2016 r. — k. 520). W czerwcu 2016 roku powod
kupil partnerce prezent z okazji urodzenia syna, wartosSci 5.000 zlotych. W lecie 2016 roku powod i jego partnerka byli
przez dwa miesigce na diecie ,,pudetkowe;j”, ktorej koszt wynosi 1000 zlotych za osobe miesiecznie (zeznania powoda).

Powod miesieczne koszty swojego utrzymania okreélil na kwote 6 368,10 zl, na ktora skladaja sie wydatki tj.: czynsz
mieszkaniowy — 788,40 zl; oplaty za prad — 99, 10 zl; oplaty za gaz — 12,50 zk; Telewizja - 84,90 zl; Internet — 88,
24 7}; Telefon — 150 z}l; Ubezpieczenie zdrowotne ZUS — 866,86 zl; paliwo — 300 zl; opieka medyczna — 256 zl; rata
leasingu samochodu — 1 770, 60 zl; inne koszty utrzymania samochodu — 100 zl; wyzywienie — 450 zl; lekarstwa —
150 zl; stomatolog — 100 zk; odziez — 200 zl; obuwie — 200 zk; kosmetyki, fryzjer — 150 zl; §rodki czystosci, chemia
— 35 zl; ksiazki gazety — 40 zl; wypoczynek, wyjazdy — 300 zt (k. 121). Powdd ograniczyt w ostatnich latach wydatki
zwiazane z wyjazdami urlopowymi. W tym roku nie wyjechat za granice, lecz urlop spedzil w kraju, nie wyjechal tez
w zimie na narty jak zazwyczaj.

Powdd posiada rachunki bankowe o numerach:



a) (..);

b) (.);

¢) (...), rachunek dzialalno$ci gospodarczej;
d) (...),wspélnyzA.G.;

e) (...), wspolny z M. P. (1);

f) (...), wspdlny z M. P. (1);

g) (...), wspdlny z M. P. (1);

h) (...), wspblny z M. P. (1).

Na rachunek okreslony w lit. a. dokonana zostala m.in. wplata z rachunku T. R. nr (...) (niewymieniony powyzej) na
kwote 170 237,18 zl (08.12.2015 1.), a takze wplaty gotowkowe we wplatomacie na kwoty, w okresie 1-21 czerwca 2016
r, 7000 zL. W historii rachunku okreslonego w lit. b znajduja sie w szczegdlnoSci: przelewy na rachunek okreslony w
lit. ¢ i z tego rachunku, wyplata na rachunek T. R. (...) na kwote 170 375,18 zl (08.12.2015 r.). W historii rachunku
okres$lonego w lit. ¢ znajduja sie w szczego6lnoéci: wyplaty do ZUS i wplaty z tytulu faktur VAT, te ostatnie w roku
2016 na laczng kwote 40 068,67 zL. W historii rachunku okre§lonego w lit. d. znajduja sie w szczegolnos$ci: wplaty
gotowkowe we wplatomacie, w okresie od 01.06.2016 do 21.06.2016 na kwote 3500 zk.

(historie rachunkoéw, k. 159-179 oraz w formie elektronicznej — plyta CD w aktach przed k. 149).
Powod alimenty na rzecz pozwanych placi terminowo i w pelnej wysokosci (zeznania M. P. (1), k.530).

Pozwana M. P. (1) ma 39 lat. Pracuje w spolce (...) sp. z 0.0. na stanowisku Senior S. and L. S. z wynagrodzeniem
wynoszacym $rednio okolo 8 000 zl netto. Ponadto otrzymuje raz w roku premie uznaniowa, ktora jest czesciowo
zwigzana z wynikami firmy oraz z jej wynikami w pracy. Ostatnio otrzymala z tego tytulu premie w marcu i byla to
kwota w wysoko$ci okolo 10.000 zlotych. W poréwnaniu z okresem, gdy zapadlo poprzednie orzeczenie w przedmiocie
alimentéw, jej miesieczne wynagrodzenie wzrosto §rednio o ok. 300-400 zlotych. (zeznania M. P. (1) z dnia 10
pazdziernika 2016 r. — k. 533). Pracuje od godz. 9.00 do 17.00 (zeznania M. P. (1) z dnia 10 pazdziernika 2016 r. —
k.532). W 2015 roku pozwana uzyskala 181.540,92 zt dochodu (PIT-37 k. 211-213).

Pozwana wraz z maloletnimi pozwanymi mieszka w mieszkaniu nalezacym do niej oraz do powoda. Jest to 150
metrowe mieszkanie w ktorym wyposazenie jest jeszcze z okresu trwania zwigzku malzenskiego pomiedzy nig a
powodem (zeznania M. P. (1) zdnia 10 pazdziernika 2016 r. — k.531). Laczny, miesieczny, koszt utrzymania mieszkania
wynosi 2 300 zl, na powyzsza kwota skladaja sie koszty czynszu w wysokoSci 1 470 zt oraz rachunki. Pozwana pokrywa
rowniez obecnie w catoéci koszty kredytu hipotecznego, jaki zaciagnela na zakup mieszkania wspoélnie z powodem.
Taka sytuacja trwa od marca 2016 roku, kiedy to powod zaprzestal placenia swojej czeSci raty kredytu. Podatek od
nieruchomos$ci réwniez to ona splaca w calo$ci. (zeznania M. P. (1) z dnia 10 pazdziernika 2016 r. — k.531). Laczny
koszt kwoty kredytu pozostaly jeszcze do splaty wynosi okolo 1 900 000 7t (zeznania M. P. (1) z dnia 10 pazdziernika
2016 1. — k. 231). Pienigdze ze sprzedazy mieszkania, ktore strony zamierzaja sprzeda¢ majg trafi¢ do niej (zeznania
M. P. (1) z dnia 10 paZzdziernika 2016 r. — k.531). Z pieniedzy uzyskanych w ten sposob bedzie musiata jednak zwrocié
powodowi polowe raty kredytu za okres, kiedy go splacal. Ponadto kwota ta bedzie zmniejszona o kwote kredytu
do splaty i kosztow marzy agencji oraz kosztébw manipulacyjnych zwigzanych ze sprzedaza mieszkania. Pozostale
pienigdze bedzie mogla przeznaczy¢ na zakup wlasnego mieszkania (zeznania M. P. (1) z dnia 10 pazdziernika 2016

r. — k.533).

Dochéd M. P. (1) za 2015 rok wynidst brutto 181.540,92 z (PIT-37 k. 211-213).



W ostatnim czasie M. P. (1) obnizyla koszty utrzymania mieszkania zwigzane z zuzyciem energii i wody. W zeszlym
roku M. P. (1) byla na wakacjach w Polsce, nad morzem w U. oraz w Niemczech u znajomych w B.. W biezacym
roku nie wyjezdzala na ferie ani na wakacje (zeznania M. P. (1) k. 532, 534). Pozwana porusza sie nadal tym samym
samochodem, co w chwili orzeczenia rozwodu. Samochod potrzebny jest jej do wozenia dzieci do szkoly i na zajecia
dodatkowe oraz do jezdzenia do pracy oraz na wakacje i do przyjaciol (zeznania M. P. (1) z dnia 10 pazdziernika 2016

r. — k.531).

Pozwana raz w roku udaje sie na badanie rezonansem magnetycznym z uwagi na stwierdzenie u niej guza w tylnej
cze$ci mozgu. Wydatek z tego tytutu jest rzedu kilkuset zlotych jednorazowo (zeznania M. P. (1) z dnia 10 pazdziernika
2016 r. — k.534).

M. P. (1) okreslila miesieczny koszt swojego utrzymania na 3.555,23 zL. Do swoich kosztow utrzymania zaliczyla
nastepujace wydatki: 1/3 udzialu w kosztach mieszkania — 769,38 zl; 1/3 udzialu w kosztach transportu — 341,13 zk;
wyzywienie — 600 z}; odziez i obuwie — 500 zk; kosmetyki i Srodki higieniczne — 200 zl; fryzjer, kosmetyczka i manicure
— 150 z}; 1/3 udzialu w kosztach utrzymania zwierzat (dwa koty) — 87,90 zl; lekarze i lekarstwa (stomatolog) — 100 zl;
parking w miejscu pracy — 130 zk; kino, teatr, ksigzki, rozrywka, sport — 400 zl; wakacje — 125 zl; telefon komorkowy
— 151,82 7z} / odpowiedzZ na pozew -k.76, zeznania M. P. (1) -530-535/

Maloletnia pozwana A. R. (1) — obecnie ma 11 lat i uczeszcza do Niepublicznej Szkoly Podstawowe;j.

Maloletnia jezdzi na obozy. W zeszlym roku byla na wakacjach nad polskim morzem. S. spedzila wraz z siostra
i ojcem (zeznania M. P. (2) z dnia 10 pazdziernika 2016 r. — k.532). Dziecko uczeszcza na dodatkowe zajecia z
jezyka angielskiego. Potrzebuje aparatu ortodontycznego, ktéry ma jej zosta¢ zalozony gdy wyjda jej wszystkie zeby,
najprawdopodobniej miedzy listopadem a grudniem. Obecnie chodzi do niego na wizyty kontrolne (zeznania M. P.
(1) z dnia 10 pazdziernika 2016 r. — k.532)

Matka dziecka, miesieczny koszt jego utrzymania okreslila na 5 828,94 zl, na ktora to kwote skladaja sie nastepujace
wydatki tj.: 1/3 udzialu w kosztach mieszkania — 769,38 zl; 1/3 udzialu w kosztach transportu — 341,13 zl; szkola,
nauka, wyzywienie w szkole, zajecia dodatkowe: jezyk angielski, Filharmonia, nauka gry na gitarze — 2 473,97 zl;
wyzywienie — 500 zk; odziez i obuwie — 400 zl; fryzjer — 10 zl; Srodki kosmetyczne i higieniczne — 100 z}; lekarze i
lekarstwa, okulary — 120 zl; rozrywka (kino, teatr, wystawy, ksiazki, gry, zabawki) — 150 zl; urodziny — 50 zl; telefon
komoérkowy — 35 zl; 1/3 udzialu w kosztach utrzymania zwierzat — 87,9 zl; wakacje, ferie zimowe — 541,66 z}; fundusz
inwestycyjny — 250 zt (k. 74 — 75 odpowiedzi na pozew, zeznania M. P. (1) — k. 530-535).

Maloletnia pozwana A. R. (2) — obecnie ma 7 lat. Uczeszcza do Niepublicznej Szkoly Podstawowej. Ostatniego
sylwestra spedzila wraz z siostra i swoim ojcem. Dziecko uczeszcza na dodatkowe zajecia z jezyka angielskiego
(zeznania M. P. (1) z dnia 10 paZdziernika 2016 r. — k.532).

Matka dziecka okreslila miesieczny koszt utrzymania dziecka na 5 253,51 zL. na przedmiotowa kwote skladaja sie
wedlug niej nastepujace wydatki tj.:1/3 udzialu w kosztach mieszkania — 769,38 zl; 1/3 udzialu w kosztach transportu
— 341,13 zl; szkola, nauka, wyzywienie w szkole, zajecia dodatkowe: jezyk angielski, Filharmonia - 2 193, 44 zl;
wyzywienie — 500 zl; odziez i obuwie — 400 zl; fryzjer — 20 zl; §rodki kosmetyczne i higieniczne — 100 zl; lekarze
i lekarstwa, okulary — 100 z}; rozrywka (kino, teatr, wystawy, ksiazki, gry, zabawki) — 150 z}; urodziny — 50 zl; 1/3
udzialu w kosztach utrzymania zwierzat — 87,9 zl; wakacje, ferie zimowe — 541,66 zl (odpowiedz na pozew - k. 75 —
76, zeznania M. P. (1) — k.530-535/

Obydwie maloletnie cze$¢ ostatnich wakacji spedzily z ojcem a cze$¢ z rodzicami swojej matki. Ponadto byly takze
na obozie oraz na po6lkolonii. Koszt p6lkolonii i obozoéw sfinansowala matka dziewczynek. Koszt pétkolonii wyniost
okolo 700 zlotych na dziecko, a obozu okolo 2.200 zlotych na dziecko. Maloletnie majg wykupione positki w szkole
gdzie jedza obiad i podwieczorek. Koszt wynosi okolo 200 - 300 zlotych miesiecznie na jedno dziecko. Dziewczynki
wyjezdzaja rowniez raz w roku na zielong szkole (zeznania M. P. (1) z dnia 10 paZzdziernika 2016 r. — k.532-533).



Maloletnie chodza rowniez do Filharmonii ktdrej roczny karnet matka okreélila na 187 zlotych na dziecko. Obecnie
dzieci nie majg juz karnetu w Centrum (...). Wydatki na stomatologa to koszt fluoryzacji w wysokos$ci 80 zlotych za
kwartal na rzecz kazdego dziecka. Jedynie A. R. (1) musi dodatkowo uczeszczaé na wizyty kontrolne do ortodonty.
Szkotla jezykowa wedlug matki dziewczynek kosztuje okolo 2000 zlotych za semestr dla kazdej z maloletnich. Oplata
za przedszkole do ktorego mlodsze dziecko chodzilo matka okreslila na 1500 zlotych. Obecnie zamiast wydatku na
przedszkole jest wydatek na szkole, ktorej koszt matka okreslita na 1580 zlotych. Do tego dochodzg takze oplaty
dodatkowe (zeznania M. P. (1) z dnia 10 paZdziernika 2016 r. — k.534)

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie o$wiadczen stron w zakresie, w jakim dotyczyly okolicznoéci
bezspornych, oraz caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w tym w szczeg6lnoSci: odpisu
wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 lipca 2013 r. wraz z uzasadnieniem (k. 15-15v 390-414 akt sprawy
o sygn. XXIV C 746/12), odpisu wyroku SA w Warszawie z dnia 28 maja 2014r. wraz z uzasadnieniem (k. 456,
466-480 akt sprawy I ACa 1766/13) potwierdzen przelewow(k.11-12, 122-134, 198, 206, 245-250, 290-295) odpiséw
skroconych aktow urodzenia (k.13-14) porozumienia o rozwigzaniu umowy powoda (k.16-19) bilansu sp6iki (...)
sp. z 0.0. (k.20-21) zas§wiadczenia o niepobieraniu wynagrodzenia przez powoda (k.22) umowy o prace powoda
(k.23) informacji o warunkach zatrudnienia (k.25) wydruku emaili z ofertami pracy na portalu pracuj.pl (k.26-57)
odpowiedzi na pozew (k. 71-78) sprawozdania zarzadu z dzialalno$ci grupy (...) (k. 82-118) zeznan PIT powoda
(k.135-141, 182-187) zestawienia prac wykonywanych przez powoda w latach 2013-2015 (k. 150) historii rachunku
powoda /k.159-179/ bilansu spétki O7 sp. z 0.0. (k.180-181) zeznan PIT pozwanej (k.211-214) decyzji, planu podzialu
i wydrukéw internetowych dotyczacych podziatu i sprzedazy nieruchomosci w miejscowosci B. (k.215-226) zeznania
CIT-8 spoltki O7 spolki z 0.0. (k.240-243) zeznania CIT-8 spo6lki (...) spolki z o.0. (k.251-257) zeznan CIT-8 spotki
(...) spdkki z 0.0 .(k.260-266, 268-269, 271-273) zeznan Swiadka A. R. (3) (k.276-278) uméw pozyczek (k.284-289)
aktu notarialnego (k.296-308) aneksu do umowy pozyczki z dnia 31.12.2011 1. (k.311-312/) wypisu z ksigg wieczystych
(k.365-518) zeznan $wiadka A. G. (k.519-522) zeznan powoda T. R. (k.522-525, 527-530), zeznan pozwanej M. P. (1)
(k.530-534).

Sad zasadniczo dal wiare wszystkim zeznaniom stron i $wiadkéw odnoszacych sie do zrédel uzyskiwania przez
strony dochodéw oraz ich kosztoéw utrzymania. Sad nie dal wiary zeznaniom powoda w czeéci w jakiej odnosi sie do
wszystkich swoich rachunkdow oraz zrédel zarobkowania. Wskazaé przy tym nalezy, iz powod nie przedstawil historii
rachunku o nr (...), miedzy ktorym to rachunkiem w dniu 8 grudnia 2015 roku mialy miejsce przeplywy finansowe
na kwote przeszlo 170.000 zlotych. Ponadto nie przedstawil zgodnie z zarzadzeniem Sadu z dnia 03 sierpnia 2016
roku, wyciagu z rachunku bankowego o nr (...), dotyczacego obslugi karty kredytowej, o ktérym byla mowa na
rozprawie w dniu 25 lipca 2016 roku, za okres od 1 lipca 2013 roku do 31 lipca 2016 roku. Powo6d jedynie w piSmie
procesowym z dnia 23 sierpnia 2016 roku poinformowal, ze jest to jedynie konto techniczne i nie dysponuje zadnymi
wyciagami z tego konta. Jednakze i na taka okolicznoé¢ powdd nie przedstawil zadnego dowodu, nie mozna bylo zatem
uznaé, ze powdd nie ma mozliwo$ci sprostaé¢ zobowigzaniu nalozonemu przez Sad. Co wiecej, z historii rachunkow
przedstawionych przez powoda wynikalo, iz przynajmniej w czerwcu 2016 roku (w ostatnim miesiacu, za ktdre zlozone
zostaly historie), powdd dokonywal na dwa rachunki wiekszych wplat gotéwkowych. Mimo zwr6cenia uwagi na
te okoliczno$¢ juz w uzasadnieniu postanowienia w przedmiocie zabezpieczenia, powdd nie wyjaénil okolicznosci
dokonywania tych wplat, ani tez Zzrédla, z ktérego pochodzity $rodki. Z powyzszych wzgledow zeznania powoda
nalezalo potraktowaé z ostroznoécia i, jakkolwiek co do zasady Sad uznal je za szczere, nie da¢ powodowi wiary
w przypadkach sprzeczno$ci miedzy treScig jego zeznan a innymi dowodami. RoOwniez zeznania $wiadka A. R. (3)
nalezalo potraktowa¢ z ostroznos$cig. Sad zwrdcil uwage m.in. na to, ze zeznania Swiadka o tym, ze to $wiadek oddal
synowi miejsce w radzie nadzorczej InterCars sa sprzeczne z dokumentami tej spotki. Co do skali zaangazowania
czasowego powoda w prace w R. Business (...) to zeznania $§wiadka réwniez nie zasluguja na wiare, albowiem jest
bezsporne, ze powdd juz w okresie pracy w tej firmie podejmowal dzialania biznesowe zwigzane ze zmiang struktury
wlasno$ciowej O7 Sp. z o. 0. (do czego ostatecznie doszlo w sierpniu 2016 roku) i planami dotyczacymi inwestycji tej
spotki. Niewatpliwie zatem ma mozliwo$¢ pogodzenia pracy w R. Business (...) z inng dzialalno$cia, przynajmniej w
pewnym zakresie.



Sad oddalil wnioski dowodowe zlozone przez pelnomocnika pozwanej na ostatnim terminie rozprawy, albowiem
byly one sp6znione. Na uwzglednienie nie zastlugiwala argumentacja, iz dopiero brak precyzji w wypowiedziach
powoda, czy tez jego niepamiet co do istotnych okolicznos$ci, spowodowal konieczno$¢ dowodzenia tych okoliczno$ci
dokumentami. Taka argumentacja jest oczywiScie nietrafna, albowiem jest naturalne, ze przestuchiwane osoby z uwagi
wlaénie na niepamie¢ czesto nie s3 w stanie precyzyjnie odtworzy¢ skomplikowanych informacji. Innymi stowy, nie
mozna bylo racjonalnie zaklada¢, ze pozwany udzieli w toku przestuchania precyzyjnych informacji na wszystkie
zadawane pytania co do szczeg6low jego dzialalnoéci gospodarczej, a co za tym idzie nalezalo uprzednio zlozy¢ inne
wnioski dowodowe na te okolicznos$ci. Co wiecej pamietac nalezy, ze dowdd z przestuchania stron stuzy co do zasady
wyjasnieniu tych okolicznoéci, ktérych nie mozna bylo wyjasni¢ innymi §rodkami dowodowymi. W zwiazku z tym Sad
oddalil wszystkie sp6znione wnioski dowodowe, ktoérych uwzglednienie spowodowaloby przedluzenie postepowania.
Jedynym dowodem mozliwym do przeprowadzenia bez przedluzenia postepowania byt dowod z akt sprawy Sadu
Okregowego w Warszawie, ktore pozostawaly w dyspozycji tut. Sagdu w chwili zamkniecia rozprawy. Dlatego tez, majac
nadto na uwadze, ze dowod dotyczyl okolicznoéci istotnych, wniosek o jego dopuszczenie zostal uwzgledniony.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 133 § 11 3 k.r.o. rodzice maja obowiazek Swiadczen wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymacé
sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania.

Zakres obowigzku alimentacyjnego zgodnie z art. 135 § 1 i 2 k.r.o. zalezy z jednej strony od potrzeb osoby
uprawnionej z drugiej za$ strony od mozliwoéci zarobkowych i majgtkowych osoby zobowigzanej. Wykonanie
obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie moze
polega¢ w calo$ci lub w czesci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim
wypadku §wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w czeéci kosztow
utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Zmiana obowiazku alimentacyjnego, zgodnie z art. 138 k.r.o. mozliwa jest w razie zmiany stosunkow tzn. wtedy, gdy
zmianie ulegaja uzasadnione potrzeby uprawnionego albo mozliwosSci zarobkowe zobowiazanego.

Zatem wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego ksztaltuja dwa podstawowe elementy, ktérymi sa: uzasadnione potrzeby
uprawnionych oraz mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe oséb zobowigzanych do obowigzku alimentacyjnego. Powod
winien zatem udowodni¢, ze zaistniala istotna zmiana w zakresie tych wlasnie okolicznoéci

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie nie zaszly istotne zmiany dotyczace mozliwo$ci zarobkowych powoda i potrzeb
pozwanych (uprawnionych), ktére uzasadnialyby zmiane dotychczasowego obowiazku alimentacyjnego powoda
wzgledem pozwanych.

Uzna¢ nalezy, iz obecnie usprawiedliwione koszty utrzymania M. P. (1) wynosza nieco mniej niz okreslila, jednakze
wciaz okolo 3.000 zl miesiecznie. Do kosztow tych zaliczyé¢ nalezy m.in. nastepujace wydatki: udzialu w kosztach
mieszkania — okolo 700 zl, udzialu w kosztach utrzymania samochodu i transportu — okolo 400 zl, wyzywienie —
600 zl; odziez i obuwie — 500 zl; kosmetyki i $rodki higieniczne — 200 zl; opieka zdrowotna — 100 zl; rozrywka
— 200 zk wakacje — 125 zl; telefon komorkowy — 151,82 zh Ponadto uznaé nalezy, iz usprawiedliwione koszty
utrzymania maloletnich dzieci wynosza tyle, ile na ile wskazala ich matka. Sad ustalajac koszty utrzymania pozwanych
mial na wzgledzie wiek pozwanych, mozliwosci zarobkowe M. P. (1) i T. R. a takze zalaczone przez strony dowody
i to, iz pozwany nie kwestionowal co do zasadny kosztéw utrzymania maloletnich dzieci, lecz jedynie celowosé
ponoszenia niektorych wydatkow w az takiej wysokosci, takich jak edukacja czy tez koszty utrzymania mieszkania i
samochodu (k.529-530). Podkresli¢ zatem trzeba, iz obecnie podstawowe koszty utrzymania pozwanych ksztaltuja sie
na zasadniczo nie mniejszym poziomie jak w czasie poprzedniego orzekania o obowigzku alimentacyjnym powoda.
Dodatkowo zauwazy¢ trzeba, ze obecnie M. P. (1) splaca raty kredytu hipotecznego w kwocie okolo 8.000 zt
miesiecznie, ktére wezedniej sptacal powod T. R.. Tak ostatnia okoliczno$¢ wskazuje, ze wydatki pozwanej M. P. (1) od



czasu ostatniego rozstrzygania w przedmiocie alimentoéw ulegly radykalnemu zwiekszeniu — co wymaga podkreslenia
— o kwote niemal ro6wna z kwota jej comiesiecznych stalych zarobkéw.

Zdaniem Sadu obecnie mozliwo$ci zarobkowe powoda sa na poziomie nieco nizszym od dochod6w uzyskiwanych przez
niego w chwili poprzedniego orzeczenia alimentacyjnego. W ocenie Sadu w istocie doszlo bowiem do pogorszenia
sytuacji na rynku nieruchomosci, co musialo znalez¢ odbicie w popycie na pracownikéw o kwalifikacjach powoda i
w stawkach wynagrodzen. Jednakze, bazujac na rozmiarze dochodéw uzyskiwanych przez pozwanego w roku 2015
z samej tylko dzialalno$ci gospodarczej, a przy tym biorac pod uwage, ze dzialalnoéé ta musiala sie koncentrowaé
w 11 miesigcach roku, w styczniu bowiem powodd pracowal w H. i z pewno$cia mial mniej czasu na prowadzenie
firmy, uznaé nalezy, ze powdd jest w stanie osiggaé¢ dochody co najmniej rzedu 17 tysiecy netto miesiecznie. Do czego
nalezy doda¢ doch6d w wysokoSci 3300 netto z tytutu zasiadania w radzie nadzorczej. Wobec powyzszego nie dziwi, ze
powdd w 2015 roku nie bral pod uwage ofert zatrudnienia za wynagrodzeniem rzedu kilkunastu tysiecy zlotych brutto,
skoro duzo wiecej mébgl zarobi¢ w dotychczasowy sposéb. Przyczyny, dla ktérych powod ostatecznie zdecydowal sie
podja¢ prace w firmie ojca za nizszym wynagrodzeniem nie mogly zatem wigza¢ sie z trudng sytuacja finansowa
powoda. Zwlaszcza jedli pamietaé, ze powdd z tytulu prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej jeszcze do potowy 2016
roku uzyskal przychody rzedu 40.000 zlotych. A zgodnie z do§wiadczeniem zyciowym nalezy przyjaé, ze dochody z
dzialalnoSci gospodarczej tego typu, jak dzialalno$é powoda (doradztwo) co do zasady nie sa systematyczne i wplywy
moga rozkladaé sie nieregularnie na przestrzeni roku. Jednoczeénie nie sposob uznaé, ze powdd nie ma obecnie czasu
na zajmowanie sie dzialalno$cia gospodarcza w jakimkolwiek stopniu, z uwagi na zaangazowanie w wykonywanie
obowigzkow zawodowych w R. Business (...). Jak to wyzej podkres§lono, skoro powdd znajduje czas na zajmowanie
sie dziatalnoScig swoich spolek, w szczegdlnosci za$ organizacja inwestycji planowanej przez spétke O7, w tym na
prowadzenie negocjacji w zakresie dokapitalizowania tej spdlki czy zmiany struktury wlasnosciowej, to z pewnoscia
znalazlby czas na pozyskiwanie i realizowanie zlecen przez swoja firme jednoosobowg, gdyby uznat to za ekonomicznie
oplacalne.

Szacujac za$ mozliwosci zarobkowe powoda na nie mniej niz ok. 20.500 netto miesiecznie, nalezy pamietaé, iz w
stosunku do czasu poprzedniego rozstrzygania w przedmiocie alimentéw, powoda nie obcigza juz faktycznie kwota
ok. 8000 zlotych miesiecznie tytulem rat kredytu. Skala tej zmiany na korzy$¢ powoda tylko w niewielkim stopniu
rébwnowazona jest przez zwiekszenie wydatkow zwigzanych z narodzeniem sie dziecka w czerwcu 2016r. Co do
pozostalych wydatkow powoda zwazy¢ nalezalo, ze w znacznej czesci (ZUS, koszty leasingu i utrzymania samochodu)
wydatki te powigzane sa z jego dzialalno$cia gospodarcza, zatem zostaly wziete pod uwage przy ocenianiu dochodu
pozwanego z dzialalno$ci gospodarczej, jak wyzej. Powdd nie ponosi tez obecnie kosztéw polisy ubezpieczeniowej,
ktbérej utrzymywanie wiazalo sie ze stalymi wydatkami miesiecznymi. W ocenie Sadu wynika z powyzszego, ze
comiesieczne wydatki pozwanego ulegly od czasu ostatniego orzeczenia znacznemu zmniejszeniu.

Odnoszac sie do obecnych mozliwoSci zarobkowych powoda i uzyskiwanych przez niego dochodéw nie sposéb
pominac okolicznosci, iz obecnie jest on jedynym udzialowcem w spoélce (...) Sp. z o. o. a takze udzialowcem
w spolce O7 Sp. z o. o. ktorej byt przez dtuzszy czas jedynym udzialowcem. Przy czym, ta druga spélka zostala
przez niego nabyta juz po wydaniu poprzedniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw. Powdd §wiadomie utrzymuje
funkcjonowanie obydwu spolek, jak nalezy zaklada¢ — jako doswiadczony przedsiebiorca — z nadzieja na osiaganie
zyskow w przewidywalnym okresie czasu. Przy (...) spolka (...) ma caly czas znaczny majatek i osigga przychody z tytutu
zbywania dzialek, uzyskuje takze pozyczki od powoda. Za$ spotka O7 ma w perspektywie prowadzenie zyskownej
inwestycji i zostala dofinansowana pozyczkami, co wiecej powod zdecydowal o zmianie jej struktury wlasnoSciowej
z perspektywa korzystnej inwestycji. Ponadto, w stosunku do spolki (...) juz kilka miesiecy po utracie pracy w H. (z
czym, nalezy pamietac, wigze w pozwie twierdzenia o drastycznym pogorszeniu swej sytuacji finansowej), w istocie
umorzyl pozyczke na znaczna kwote, obejmujac nowoutworzone udzialy. Trudno uzna¢, by powdd nieracjonalnie
gospodarowal swoim majgtkiem. Gdyby uznawal funkcjonowanie obu spélek za nieoplacalne moglby zlikwidowaé
obie spolki (przynajmniej dopoki jest lub byt ich jedynym udzialowcem), zamiast tego w nie inwestuje. Tymczasem,
dysponujac znacznym $rodkami pienieznymi nie uznawal, by byly one niezbedne dla jego utrzymania, nie czynil tez
z nich nakladéw mogacych przynie$¢ szybki zysk, nie zakladal nawet lokat, z ktérych moéglby liczy¢ na korzystne



oprocentowanie. Obracal tymi $rodkami, udzielajac pozyczek swoim spotkom. Nalezy zatem zakladac, ze jego sytuacja
majatkowa pozwala mu na uwalnianie takich kwot pieniedzy, jakie stuza do udzielania spétkom pozyczek, albo tez do
podwyzszania kapitatu zakladowego.

Sad uznal, ze realna sytuacja bytowa tak powoda jak i pozwanych ulegla pogorszeniu. Przy czym, w odniesieniu do
pozwanego uznaé nalezy, ze w przewazajacym zakresie jest to zwiazane z dazeniem do zaoszczedzenia Srodkéw na
wsparcie dzialalnoéci spélek (...) i O7 oraz z naturalnymi ograniczeniami zwiazanymi z ciaza jego partnerki oraz
pojawieniem sie na $wiecie ich syna. Istotnie, mozliwoSci zarobkowe powoda sga obecnie nizsze, jednakze biorac
pod uwage znacznie zmniejszenie jego wydatkow z jednej strony, a znaczne zwiekszenie wydatkéw pozwanej M. P.
(1) z drugiej strony, a takze fakt, ze mozliwoéci zarobkowe i majatkowe powoda pozostaja nadal na obiektywnie
bardzo wysokim poziomie, umozliwiajacym uiszczanie dotychczasowej kwoty alimentéw bez istotnego uszczerbku dla
wlasnego utrzymania, Sad nie dopatrzyl sie zmiany stosunkéw na tyle istotnej, by miala mie¢ wplyw na obnizenie
dotychczas placonych alimentow.

Dlatego tez, na podstawie art. 133 § 1 k.r.o. wzw. zart. 135 § 11 2 k.r.o. wzw. z art. 138 k.r.0., orzeczono jak w sentencji.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.



