Sygn. akt V RC 845/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 listopada 2014 roku (data wplywu) maloletnia powodka A. N. reprezentowana przez matke J.
N. (1) wniosla o podwyzszenie alimentéw naleznych od pozwanego J. N. (2) na rzecz jego maloletniej corki A. N.,
ostatnio zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 18 listopada 2013 roku w sprawie o sygn.
akt XXIV C 574/13, z kwoty 600 zl miesiecznie do kwoty 1.000 zl miesiecznie. Na rozprawie przedstawicielka
ustawowa maloletniej sprecyzowala, ze zada podwyzszenia alimentéw od dnia wniesienia powodztwa, to jest od dnia
24 listopada 2014 roku. Strona powodowa domagala sie zasadzenia od pozwanego kosztéw postepowania wedlug
norm przypisanych. (pozew - k. 3-4, protokot rozprawy — k. 133, k. 170)

W odpowiedzi na pozew pozwany J. N. (2) wnidst o oddalenie powodztwa w calo$ci. Jednoczesnie zglosil powddztwo
wzajemne, domagajac sie obnizenia z dniem 1 wrzes$nia 2014 roku alimentéw naleznych od niego na rzecz maloletniej
powodki z kwoty 600 zl miesiecznie do kwoty 500 zl miesiecznie. Pozwany zadal zasadzenia od powo6dki na jego rzecz
kosztow postepowania. (odpowiedz na pozew - k. 62-67, protokét rozprawy — k. 170)

Strona powodowa wniosla o oddalenie powddztwa wzajemnego. (protokol rozprawy — k. 133, k. 170)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Maloletnia powodka A. N. ma 12 lat (13 lat koniczy 16 maja 2015 r.). Jest corka J. N. (1) i J. N. (2). (dowdd: odpis
skrécony aktu urodzenia - k. 5)

Obowiazek alimentacyjny J. N. (2) na rzecz maloletniej corki A. N. w kwocie 600 zl miesiecznie zostal okreslony
wyrokiem orzekajacym rozwdd miedzy rodzicami maloletniej wydanym przez Sad Okregowy w Warszawie z dnia
18 listopada 2013 r. w sprawie XXIV C 574/13. Wyrok ten uprawomocnil sie z dniem 10 grudnia 2013 r. W tym
wyroku matce powierzono wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnig, ograniczajac ojcu wladze rodzicielska
do decydowania w istotnych sprawach dziecka dotyczacych ksztalcenia i leczenia. W wyroku rozwodowym ustalono
kontakty ojca z corka poza miejscem zamieszkania dziecka w kazdy Ii III weekend miesiaca od piatku od godziny 18:30
do niedzieli do godziny 17:00. (dowod: wyrok rozwodowy - k. 91-92 akt XXIV C 574/13, odpis wyroku rozwodowego
—k. 6, k. 121-122)

W chwili wydania wyroku rozwodowego maloletnia A. N. miala 11 lat, chodzila do piatej klasy szkoly podstawowe;j.
Miala zdiagnozowana dyskalkulie i dysleksje. Miesieczny koszt jej utrzymania matka oceniala na kwote 2.500 zk
Powodka uczeszczala na odplatne zajecia z jezyka angielskiego (od wrze$nia 2013 r.), ktorych koszt wynosil 750 zt za
semestr. Sporadycznie (w zaleznoSci od potrzeby) chodzila wtedy na odplatne korepetycje z matematyki (jesien 2013
r.), na ktére miesiecznie potrzeba bylo §rednio 120 zl. Nie chodzila na odplatne korepetycje z jezyka polskiego ani
na odplatne zajecia z tanca. J. N. (1) miala wowczas 42 lata. Pracowala jako sprzedawca, zarabiaja ok. 2.500 zl netto
miesiecznie. Mieszkala ona sama z dzie¢mi (z maloletnia corka i pelnoletnim synem, ktéry pozostawal na utrzymaniu
rodzicow, uczyt sie) w jednopokojowym mieszkaniu. Na mieszkanie i media potrzeba bylo okolo 1.100 zl, w tym na
czynsz - 584 zl, telewizje i (...) - okolo 120 zl, gaz i $wiatlo — okolo 120 z}, na komoérki dla trzech oséb — okolo 200 zl.
J. N. (2) mial wtedy 42 lata. Pracowal w (...) Sp. z 0.0. (w hurtowni budowlano — sanitarnej) jako zastepca kierownika
magazynu. W okresie od stycznia 2013 roku do czerwca 2013 roku zarabial netto w graniach od 2.351,15 zt do 3.783,67
zl. W 2012 roku osiggnat dochod brutto (przychéd pomniejszony o koszty uzyskania przychodu, niepomniejszony
o skladki na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne i nalezny podatek) w kwocie 58.721,22 zt (dochdd z dwbch zrodel
- ze stosunku pracy i z dzialalno$ci wykonywanej osobiscie). Mieszkal z partnerka w wynajmowanym mieszkaniu.
Przekazywal jej kwote 650 zl miesiecznie tytulem oplat za mieszkanie. Tytulem alimentéw placil na rzecz syna K. N.
kwote 700 zl miesiecznie. (dowdd: zaswiadczenie o wynagrodzeniu - k. 41 akt XXIV C 574/13, deklaracja podatkowa
- k. 38-40 akt XXIV C 574/13, protokoly rozpraw - k. 43-44 i k. 88 akt XXIV C 574/13, nagrania rozpraw — k. 48 i
k. 93 akt XXIV C 574/13)



Aktualnie sytuacja stron jest nastepujgcea:

Maloletnia powédka A. N. jest ogolnie dzieckiem zdrowym. W roku szkolnym 2014/2015 uczeszcza do VI klasy
szkoly podstawowej. Szkola podstawowa koniczy sie egzaminem szostoklasisty, w tym z jezyka angielskiego. Maloletnia
chcialaby sie dostac¢ po tej szkole do gimnazjum sportowego. Od stycznia 2008 roku A. N. jest pod opieka Poradni
P. - Pedagogicznej nr 7 w W. przy ulicy (...). W 2011 r. stwierdzono u niej wystepowanie czynnikéw ryzyka dysleksji
rozwojowej. W latach 2012-2013 uczestniczyla ona w zajeciach organizowanych przez te placowke. W piatej klasie,
na przelomie 2013 r. i 2014 r., ponownie byla diagnozowana w tej placowce. Zglosila sie woéwczas do tej poradni z
powodu utrzymujacych sie trudnosci w nauce. W opinii z konca lutego 2014 r. wydanej przez te poradnie stwierdzono
u niej wystepowanie specyficznych trudnoéci w uczeniu sie — syndromu dysleksji rozwojowej na poziomie glebokim,
ktory wowczas przejawial sie w dysortografii (trudnoséci w opanowaniu poprawnej pisowni) i dysleks;ji (specyficzne
trudnoéci w uczeniu sie). Stwierdzono tez, ze dziewczynka ma duze trudnoéci z nauka matematyki. Wydano wobec
niej szereg zalecen. W szczego6lnosci zalecono objecie jej zajeciami korekcyjno — kompensacyjnymi. W tej poradni
dziewczynka byla konsultowana wiosng 2014 r., w drugiej potowie 2014 r., a takze w pierwszej polowie 2015 r. W
lutym 2015 r. o$rodek ten potwierdzil zdiagnozowanie u dziewczynki syndromu dysleksji rozwojowej na poziomie
glebokim. Podano, ze obecnie przejawia sie to znacznymi trudno$ciami w czytaniu i pisaniu (dysleksja, dysortografia)
oraz problemami w nauce matematyki. W opinii tej poradni z lutego 2015 r. zaznaczono, ze mimo dotychczasowych
oddzialywan terapeutycznych oraz duzego wkladu pracy wlasnej uczennicy te trudnoéci nadal sie utrzymuja, powoduja
narastanie zaleglo$ci w opanowaniu materialu szkolnego. Wedlug rozeznania specjalistow z tej poradni matoletnia
wymaga biezacej pomocy w nauce w formie dodatkowych zajeé z nauczycielem/korepetytorem, szczegoblnie z takich
przedmiotow jak jezyk polski, jezyk angielski, matematyka. Przed klasa czwartg maloletnia uczeszczala na nieodptatne
zajecia reedukacyjne w szkole. Od czwartej klasy szkota nie oferuje takich zaje¢. Matka pomagala i pomaga corce
W nauce. Z czasem jest jej coraz trudniej pomagaé cérce we wszystkich lekcjach, miedzy innymi z powodu iloSci
i charakteru materialu. W czwartej i pigtej klasie dziewczynka w zasadzie nie chodzila na odplatne korepetycje z
przedmiotow. Jedynie sporadycznie, pod koniec 2013 r., chodzila na korepetycje z matematyki, na ktoére potrzeba
bylo wtedy ok. 120 zl miesiecznie. W piatej klasie dziewczynka chodzila na odplatne zajecia z jezyka angielskiego za
750 z} za semestr. Na koniec pigtej klasy miala ona oceny dopuszczajace z jezyka polskiego i matematyki, a ocene
dostateczna z jezyka angielskiego. Od poczatku szostej klasy (od wrze$nia 2014 r.) A. N. pobiera odplatne korepetycje
z jezyka polskiego i matematyki oraz chodzi na odplatne zajecia z jezyka angielskiego. Srednio miesiecznie (w roku
szkolnym) na korepetycje z jezyka polskiego potrzeba 200 zl, na korepetycje z matematyki — 200 zl, na zajecia z
jezyka angielskiego 200 z} (oplata za jezyk angielski wzrosla o 100 z} za semestr w poréwnaniu z kosztami z 2013 r.).
Na te korepetycje i zajecia maloletnia bedzie chodzila do konca szostej klasy. J. N. (1) uznala, ze céorka powinna w
szostej klasie chodzi¢ na takie zajecia. Uwzglednila przy tym sugestie z poradni psychologiczno — pedagogicznej, od
pedagoga i nauczycieli. Stwierdzila, ze takie zajecia sa corce potrzebne, gdyz ona nie jest w stanie pomagac dziecku przy
tych wszystkich przedmiotach (takze z uwagi na coraz trudniejszy poziom), a takze z tego powodu, aby jak najlepiej
przygotowa¢ corke do egzaminu szostoklasisty (w tym z jezyka angielskiego) oraz do uzyskania jak najlepszych ocen
na koniec szostej klasy, by zwiekszy¢ szanse corki na dostanie sie do gimnazjum sportowego, do ktérego corka chce
sie dostac. J. N. (1) podjela starania, aby wygospodarowac Srodki na te zajecia (w szczegblnosci dorabiala do budzetu
domowego w czasie swego urlopu w polowie 2014 r.). Bardzo zalezalo jej na zapewnieniu odpowiedniej edukacji corce.
Na koniec pierwszego semestru w klasie szostej A. N. miala ocene dopuszczajaca z matematyki, a oceny dostateczne
z jezyka angielskiego i jezyka polskiego. Od wrze$nia 2014 r. A. N. uczeszcza na odplatne zajecia z taiica w Szkole
(...) przy ul. (...) w W, ktérych miesieczny koszt wynosi ok. 150 zk Taniec jest jej pasja. Na zajecia taneczne chodzila
ona przed sprawa rozwodowg rodzicow, jak uczeszczala do czwartej klasy. Wowcezas zajecia te kosztowaly 120 zt
miesiecznie. Potem nie chodzila na te zajecia, bo jej matka nie miala na to Srodkéw. Od wrze$nia 2014 r. J. N. (1)
uznala, ze corka powinna chodzi¢ na zajecia z tanca. W zwiazku z diagnozami z poradni A. N. miala zalecona terapie
stuchowa. Z tego wzgledu jej matka kupila dla niej w 2014 r. shuchawki za 150 zl. (dow6d: dokumenty z Poradni P.-
Pedagogicznej nr 7 - k. 12-18, k. 139, Swiadectwo szkolne — k. 141-142, wykaz ocen — k. 140, rachunki za zajecia taneczne
— k. 145 z}, zeznania J. N. (1) — k. 134-135, k. 164-167)



Maloletnia od 2008 roku jest pod opieka poradni ortodontycznej w ramach NFZ. Nosi aparat ruchomy. Od 2014 r.
rozwazane jest zalozenie jej aparatu stalego. Zalozenie takiego aparatu wiaze sie z koniecznoécia poniesienia oplaty
za ten aparat w wysokosci 2.000 zl, a nastepnie ponoszenia oplat za wizyty u ortodonty w wysokos$ci ok. 150 zl za
wizyte. Nie ma mozliwo$ci sfinansowania w ramach NFZ kosztéw zwigzanych z takim aparatem statym. W lutym 2014
r. maloletnia prosila ojca o przekazanie jej kwoty 2.000 zl na aparat staly. Ojciec odmoéwil thumaczac, Ze nie posiada
takich srodkéw. Maloletnia w ramach NFZ raz w miesigcu chodzi do ortodonty, a do stomatologa chodzi raz na pét
roku. Ma zalecone szkla korekcyjne. (dowdd: kosztorys leczenia ortodontycznego — k. 128, zlecenie na okulary - k. 19,
zeznania J. N. (1) — k. 134-135, k. 164-167, zeznania pozwanego — k. 167-169)

Maloletnia bedzie miala bal na koniec szdstej klasy, co wiaze sie z wydatkami w kwocie okolo 400 z} (koszt balu —
150 zl, sukienki - 100 zl, butéw - 150 z}). W ramach szkoly maloletnia ma zaplanowana wycieczke szkolna na koniec
tego roku szkolnego, ktorej koszt wynosi 400 zI. Maloletnia wyjezdza na wakacje wylgcznie z matka. W czerwcu 2014
roku byla na wyjezdzie z matka i zarobkowala, zbierajac truskawki. W wakacje 2014 roku (lipiec) byla z matka na M.,
na odplatnym wyjezdzie. W ferie 2015 roku maloletnia byla w Gérach S., przy czym wyjazd ten kosztowal 216 zi. Do
miesiecznych wydatkéow zwiazanych z powddka jej matka wymienila: wydatki na rade rodzicow - 10 z}, koszty biletu
(...) - 25 zl, kieszonkowe - 40 zl, 1/3 oplat za Internet - 34,76 z1, koszty telefonu komérkowego - 60 zl (abonament jest
wyzszy o 10 zl niz w dacie poprzedniego orzeczenia alimentacyjnego), 1/3 oplat za czynsz - 199,72 zl, 1/3 oplat za prad
- 29,29 zl, 1/3 oplat za gaz - 5,60 zl, 1/3 oplat za wywoz nieczystoéci - 9,33 zl, wydatki na $rodki chemiczne - ok. 78 zl,
wydatki na zywno$¢ - ok. 380 zl. Do wydatkéw rocznych na dziecko zaliczyla ona miedzy innymi: ubezpieczenie - 33 zl,
ksigzki, zeszyty i przybory szkolne - 860,15 zl, zdjecia klasowe - 12 zl, urodziny kolezanki - 30 zl, wydatki na wyjazdy,
w tym wakacyjne i feryjne, wydatki na ubrania, na przedmioty do domu typu posciel, meble, wymiana soczewek
okularowych - 80 zl, wydatki na gry, ksigzki, leki itd. (dow6d: rachunki dot. utrzymania — k. 23-32a, k. 143-145,
zestawienie wydatkow maloletniej opracowane przez matke - k. 7-10, zeznania J. N. (1) — k. 134-135, k. 164-167)

Maloletnia od lutego 2014 roku nie realizuje kontaktow z ojcem w spos6b okre§lony w wyroku rozwodowym. Miala ona
negatywne nastawienie do konkubiny ojca i nie chciala sie z nim spotykaé w jej towarzystwie. Od lutego do lipca 2014 r.
pozwany przyjezdzal po corke na kontakty, jednak nie dochodzilo do ich realizacji. Cérka nie chciala z nim jecha¢. Od
lipca 2014 r. pozwany nie przyjezdza po corke na kontakty. W pierwszej polowie 2014 r. zainicjowal on postepowanie
przed tut. Sadem o egzekucje kontaktéw zgodnie z wyrokiem rozwodowym. Jego wniosek zostal oddalony. Obecnie
pozwany spotyka sie z corka od czasu do czasu, np. na spacerach czy w miejscach publicznych. Ma z nig kontakt
telefoniczny. Ojciec sporadycznie przekazuje corce prezenty jak slodycze czy ksigzki. Nie pyta sie J. N. (1) o takie
sprawy jak wychowanie, edukacja czy leczenie dziecka. (dowdd: kopie dokumentéw dot. sprawy V. N. 218/14 - k.
74-98, zeznania J. N. (1) — k. 134-135, k. 164-167, k. 170, zeznania pozwanego — k. 167-169)

Przedstawicielka ustawowa maloletniej J. N. (1) ma 43 lata. Posiada wyksztalcenie érednie. Pracuje jako
sprzedawca. Jej $rednie wynagrodzenie netto wynosi ok. 2.500 zl. Jest ono uzaleznione od wynikow sprzedazy.
Przedstawicielka ustawowa nie ma innego zrédla dochodu. W kwietniu 2015 roku miala zaplanowany zabieg na zylaki.

J. N. (1) mieszka z c6rkg A. N. i synem K. N. w jednopokojowym mieszkaniu komunalnym o powierzchni 35,83 m®.
Czynsz za mieszkanie wynosi 600 zl, na oplaty za media potrzeba okolo 300 zl, na telefony komoérkowe dla rodziny
- 200 zk K. N. ma 21 lat, przygotowuje sie do matury, pozostaje na utrzymaniu rodzicéw. Ma zasadzone alimenty
od ojca na poziomie 700 zl. W czerwcu 2014 r. J. N. (1) nabyla pralke do mieszkania za 1.400 zl. Od sierpnia do
pazdziernika 2014 r. poniosta ona wydatki na remont mieszkania (wymuszony remontem instalacji przeprowadzonym
przez administracje) w lacznej kwocie okolo 4.000 zi. Srodki na ten remont wygospodarowala m.in. z dochodéw za
zbieranie truskawek w czerwcu 2014 roku. Przedstawicielka ustawowa maloletniej swoje miesieczne wydatki ocenila
na kwote okolo 676,12 z}, w tym: koszty biletu (...) - 83,30 zl, 1/3 oplat za Internet - 34,76 zl, telefon komoérkowy -
49,99 z1, 1/3 oplat za czynsz - 199,72 zl, 1/3 oplat za prad - 29,29 zl, 1/3 oplat za gaz - 5,60 zl, 1/3 oplat za wywoéz
nieczystosci - 9,33 zl, wydatki na Srodki chemiczne - 86,05 zl, wydatki na zywno$¢ - 178,08 zl. Swoje roczne wydatki
na ubrania szacowala na kwote 134 zt oraz na lekarstwa - na kwote 150 zl. (dowdd: zadwiadczenie o zatrudnieniu - k.
11, rachunki dot. mieszkania - k. 20-22, rachunki dot. utrzymania — k. 23-32a, k. 143-145, rachunek za pralke — k. 33,



rachunki dot. remontu w okresie sierpien — pazdziernik 2014 r. — k. 34-49, zestawienie koszt6w opracowane przez J.
N. (1) - k. 59-61, zeznania J. N. (1) — k. 134-135, k. 164-167, k. 170)

W 2013 roku matka powodki osiagnela dochdd ze stosunku pracy (po pomniejszeniu o skladki na ubezpieczenia
spoleczne) w wysoko$ci 36.100,36 zl, a w 2014 roku osiggnela ona dochéd ze stosunku pracy w kwocie 41.284,89
zl (dochéd brutto, przed pomniejszeniem o skladki na ubezpieczenia spoteczne, zdrowotne i podatek). (dowod:
deklaracja podatkowa za 2013 r. - k. 57-58, PIT-11 za 2014 r. - k. 160-161)

Pozwany J. N. (2) ma 44 lata. Od 19 kwietnia 1999 roku do 31 sierpnia 2014 roku zatrudniony byt w (...) Sp. z
0.0. na nastepujgcych stanowiskach: od 19 kwietnia 1999 roku do 30 czerwca 2007 roku jako zastepca kierownika
magazynu, od 01 lipca 2007 roku do 01 stycznia 2008 roku jako magazynier, od 02 stycznia 2008 roku do 31 sierpnia
2014 roku jako zastepca kierownika magazynu. Wynagrodzenie zasadnicze pozwanego wynosilo 3.300 zl. Do tego
wynagrodzenia dochodzily nagrody uznaniowe i inne dodatki. W lipcu 2014 roku pozwany uzyskal wynagrodzenie
w kwocie 6.078,76 z} brutto (4.270,61 zt netto, w tym za godziny nadliczbowe i nagrode roczng). W sierpniu 2014
roku pozwany otrzymal wynagrodzenie w kwocie 4.346,20 zl brutto (3.063,13 zl netto). Od 1999 r. korzystal on ze
Swiadczen chorobowych, w szczego6lnosci w latach 2009 — 2013. W czerwcu 2013 r. byl na zwolnieniu szpitalnym
chorobowym. W czasie zatrudnienia w (...) Sp. z 0.0. na umowe o prace, podejmowal sie tez prac dodatkowych, np. w
ochronie, na mocy umow zlecenie. W 2013 r. uzyskiwal przychody ze stosunku pracy oraz z dzialalno$ci wykonywanej
osobiécie (umoéw o dzielo czy zlecenie). Pozwany w dniu 29 sierpnia 2014 roku zlozyl u pracodawcy (...) Sp. z o.o.
wniosek o rozwigzanie umowy o prace zawartej w dniu 19 kwietnia 1999 roku za porozumieniem stron, bez zachowania
okresu wypowiedzenia. Stosunek pracy zostal rozwigzany za porozumieniem stron. Na rzecz (...) sp. z 0.0. pozwany
pracowal jeszcze we wrzesniu i pazdzierniku 2014 r. na mocy dwoch umoéw zlecenie. Na podstawie umowy zlecenia
pracowal dla tej spolki od 1 do 30 wrze$nia 2014 r., zajmujac sie konfekcjonowaniem pakul Inianych, za co otrzymat
wynagrodzenie w wysoko$ci 4.050 zl brutto (ok. 3.000 zl netto). Na podstawie kolejnej umowy zlecenia pracowal
dla tej spolki od 1 do 31 paZzdziernika 2014 r., zajmujac sie konfekcjonowaniem pakul Inianych, za co otrzymat
wynagrodzenie w wysokos$ci 4.000 zl brutto (ok. 3.000 zl netto). W zwigzku z zakoniczeniem pracy na rzecz (...) Sp.
z 0.0. pozwany szukal zatrudnienia. Wyslal szereg ofert na ogloszenia o prace. Tymczasowo (okolo dwa tygodnie)
pracowal na rzecz magazynow meblowych BlackRedWhite, jednak nie przedtuzyl wspolpracy z tym podmiotem z
uwagi na brak akceptacji proponowanych mu warunkéw zatrudnienia. W dniu 3 listopada 2014 r. pozwany zawarl
umowe o dzielo z (...) sp. z 0.0. Na jej mocy pozwany zobowigzal sie do zbudowania bazy kontrahentéw. Umowe
zawarto na okres od 3 listopada do 31 grudnia 2014 r. Za wykonanie dziela mial on otrzymac 2.453 zt brutto. W dniu
24 listopada 2014 r. pozwany zawarl umowe o prace na okres probny, na trzy miesiace, z (...) Sp. z 0.0., na caly etat, na
stanowisku pracownik dzialu przyjecia towaru. Wedlug tej umowy na pensje pracownika skladalo sie wynagrodzenie
zasadnicze w wysoko$ci 2.150 zl brutto miesiecznie (ok. 1500 zl netto) i premia zgodnie z regulaminem wynagradzania.
Umowa z (...) Sp. z 0.0. po okresie probnym zostala przedluzona na kolejny rok. Pozwany pracuje na dwie zmiany
w godz. 06:00 — 14:00 i 08:00 — 16:00. Wcigz poszukuje on innego zatrudnienia. (dowdd: kopia Swiadectwa pracy
- k. 71-72, kopia wniosku pozwanego o rozwigzanie umowy o prace - k. 101, kopia za§wiadczenia o wynagrodzeniu z
(...) Sp. z 0.0. — k. 106, umowy zlecenia — k. 99-100, rachunki do umoéw zlecenia — k. 107-108, umowa o dzieto — k.
102, wydruk przelewu - k. 109, umowa z (...) Sp. z 0.0. — k. 103, potwierdzenie zatrudnienia — k. 104, zaswiadczenie
o wynagrodzeniu — k. 110, wydruki dot. zgloszen na oferty pracy — k. 112-120, zeznania P. N. — k. 152-153, zeznania J.
N. (1) — k. 134-135, k. 164-167, k. 170, zeznania pozwanego — k. 167-169)

Pozwany na mocy wyroku tut. Sadu z dnia 6 sierpnia 2013 roku w sprawie V RC 579/13 obcigzony jest obowigzkiem
alimentacyjnym wobec syna K. N. w kwocie 700 zl miesiecznie, poczynajac od 5 czerwca 2013 r. Przed tut. Sadem
toczy sie postepowanie V RC 814/14 z powodztwa J. N. (2) przeciwko K. N. o ustalenie wygasniecia obowigzku
alimentacyjnego. Od jesieni 2013 r. przeciwko pozwanemu toczy sie egzekucja komornicza alimentéw na rzecz jego
dzieci. Alimenty byly egzekwowane z wynagrodzenia za prace. Od listopada 2014 r., gdy pozwany przestal pracowac
na rzecz (...) Sp. z 0.0., pojawily sie trudnoéci w egzekucji tych alimentéw. Nie sa one obecnie egzekwowane na syna
w pelnej wysokoSci (na rzecz syna egzekwowana jest kwota miedzy 200 a 300 zl miesiecznie). (dowo6d: kopia wyroku



dot. alimentéw na syna — k. 73, postanowienie — k. 156-159, zaswiadczenia dot. egzekucji alimentéow — k. 129-133, k.
147, zeznania J. N. (1) — k. 134-135, k. 164-167, k. 170, zeznania pozwanego — k. 167-169)

Pozwany nie ma oszczednoSci. Mieszka u osoby znajomej, do ktérej doklada sie w kwocie ok. 600 zt do kosztow
utrzymania mieszkania. Pozwany co najmniej od kilku lat cierpi na dolegliwo$ci ze strony kregostupa (dyskopatia, bole
kregostupa, zmiany zwyrodnieniowe), ktore nasilaja sie. W przeszloéci pracowal nawet na dwoch etatach, mimo tych
dolegliwo$ci. Badanie z polowy 2013 r. wykazalo u niego m.in. zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, dyskopatie. W
polowie 2013 r. byt on diagnozowany z powodu bélu glowy. Jeszcze w czasie zwigzku malzenskiego z J. N. (1) bral leki
przeciwbodlowe z powodu dolegliwo$ci bolowych. Ma tez on problemy ze stuchem. Od 2013 r. zaczal mie¢ problemy ze
Sciegnami A. (przewlekle zapalenie Sciegien). Do tej pory jest leczony z tego powodu. Od polowy 2013 r. podawane sg
mu leki u§mierzajace bol. Co kilka miesiecy ma wstrzykiwane sterydy. W marcu 2015 r. byl diagnozowany w zwigzku z
naderwaniem mieénia tydki. W lutym 2015 r. mial przeciwwskazanie do wykonywania ciezkich prac fizycznych lacznie
z dzwiganiem ciezkich przedmioté6w. Dolegliwo$ci zdrowotne pozwanego nasilily sie w 2014 r. Leczy sie on w ramach
NFZ. Srednio na leki wydaje 100 z}. Szacuje on, ze na swe wyzywienie potrzebuje 400 — 500 zt miesiecznie, a na rodki
pielegnacyjne — 150 zl. Pozwany w 2014 r. pozyczyt od brata P. N. okolo 2.000 zl, z czego zwrocil mu okolo 700 zl.
(dowdd: wynik badania z polowy 2013 r. — k. 68, wynik badania ze stycznia 2014 r. dot. stop — k. 69, wynik badania
dot. $ciegna A. z pazdziernika 2014 r. — k. 69, zas§wiadczenie lekarskie z lutego 2015 r. — k. 146, wynik badania z marca
2015 r. — k. 162, zeznania P. N. — k. 152-153, zeznania J. N. (1) — k. 134-135, k. 164-167, k. 170, zeznania pozwanego
—k. 167-169)

Pozwany w 2013 roku osiagnal dochod (pomniejszony o skladki na ubezpieczenia spoleczne oraz o podatek
dochodowy, a niepomniejszony o skladki na ubezpieczenia zdrowotne) w kwocie 36.723,36 zt. W 2014 roku z tytulu
stosunku pracy w (...) Sp. z 0.0. osiagnat dochdd brutto w kwocie 36.947,56 zt (przed pomniejszeniem o skladki na
ubezpieczenia spoteczne, podatek dochodowy, skltadki na ubezpieczenia zdrowotne), z tytulu umoéw zlecenia zawartych
z tg spoltka — dochod brutto 6.621,29 zl, natomiast z tytutu umowy o dzielo z (...) Sp. z 0.0. — dochéd brutto 626,40
z}. (dowdd: zaswiadczenie z urzedu skarbowego za 2013 r. - k. 70, 150, PITy-11 za 2014 r. — k. 148-149)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach niniejszej
sprawy oraz na podstawie dokumentoéw znajdujacych sie w zalaczonych aktach sprawy rozwodowej XXIV C 574/13.
Dokumenty i wydruki zlozone do akt sprawy niniejszej nie budzilty watpliwoéci co do ich wiarygodno$ci. Zeznania
przesluchanego w charakterze swiadka brata pozwanego oraz rodzicow maloletniej byly wiarygodne w zakresie
majgcym istotne znaczenie w sprawie. Ich zeznania odnoénie do faktoéw byly wiarygodne, jasne, w zasadzie znajdowaty
potwierdzenie w zgromadzonej dokumentacji. Osoby te wypowiadaly réwniez swe opinie i oceny, ktére nie stanowily
podstawy ustalen faktycznych. Podawane przez rodzicow maloletniej kwoty co do kosztéw utrzymania (ich szacunki,
opinie w tym zakresie) podlegaly weryfikacji w toku procesu. P. N. zaznaczyl, ze nie mial wiedzy o aktualnych
potrzebach maloletniej. Nie orientowal sie tez dokladnie w sytuacji brata. Na przyklad nie znal wysokoSci jego
wezedniejszych zarobkow, a wiedzial dokladnie, jakie teraz brat uzyskuje wynagrodzenie zasadnicze.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wedtug stanu z chwili zamkniecia rozprawy powddztwo gléwne w czeSci zastugiwalo na uwzglednienie, natomiast
powbdztwo wzajemne podlegalo oddaleniu w caloSci.

Zgodnie z art. 133 § 11 3 k.r.o., rodzice maja obowiazek $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie
jest w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczajg na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania. Zakres obowigzku alimentacyjnego wedle art. 135 § 1 i 2 k.r.o. zalezy z jednej strony od
potrzeb osoby uprawnionej, z drugiej za$ strony od mozliwosci zarobkowych i majatkowych osoby zobowigzane;j.
Wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie,
moze polega¢ w calosci lub w czeéci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim
wypadku §wiadczenie alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w czeéci kosztéw
utrzymania lub wychowania uprawnionego. Zmiana obowigzku alimentacyjnego, stosownie do art. 138 k.r.o., mozliwa



jest w razie zmiany stosunkow, tzn. wtedy, gdy zmianie ulegaja uzasadnione potrzeby uprawnionego albo mozliwoéci
zarobkowe zobowigzanego. Zmiana taka musi by¢ istotna.

Przyjmuje sie (za uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 roku, III CZP 91/86), ze ,,przez usprawiedliwione
potrzeby uprawnionego rozumieé nalezy potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni mu - odpowiedni do jego wieku
i uzdolnien - prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Mozliwoéci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego okre$laja
zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swych sit fizycznych i zdolno$ci umystowych, nie zas
rzeczywiste zarobki i dochody.” G. obowigzku alimentacyjnego stanowig uzasadnione potrzeby dziecka. ,,Zgodnie z
utrwalona w orzecznictwie zasadg, dzieci maja prawo do rownej stopy zyciowej z rodzicami i to zar6wno wtedy, gdy zyja
znimi wspdlnie, jak i wtedy, gdy zyja oddzielnie. Oznacza to, ze rodzice powinni zapewni¢ dziecku warunki materialne
odpowiadajgce tym, w jakich zyja sami. Nie bedzie to jednak dotyczylo potrzeb bedacych przejawem zbytku.” (por. Z.
Krzeminski, Alimenty i ojcostwo. Komentarz, Oficyna, 2008, wyd. III publ. Lex).

Dotychczasowa kwota alimentéw od pozwanego na rzecz maloletniej powodki w wysoko$ci po 600 zt miesiecznie
wynikala z wyroku rozwodowego z 18 listopada 2013 r., ktéry uprawomocnit sie w dniu 10 grudnia 2013 r. Sad zasadzit
w wyroku rozwodowym taka kwote tytulem alimentéw, jaka przyznano w trybie zabezpieczenia na czas procesu o
rozwod w dniu 6 sierpnia 2013 r. Z ustnych uzasadnien tych rozstrzygnie¢ Sadu Okregowego w Warszawie (por.
nagrania rozpraw z k. 48 i k. 93 akt XXIV C 574/13) wynika, ze przyznana przez Sad Okregowy kwota alimentow
od ojca w wysokoéci 600 zl uwzgledniala okoliczno$é, ze w sktad usprawiedliwionych potrzeb coérki wchodzila suma
350 zl tytulem przypadajacego na nig udzialu w kosztach mieszkania. Kiedy przyznawano kwote 600 z} tytulem
alimentow w ramach zabezpieczenia w sprawie o rozwdd (sierpien 2013 r.), maloletnia nie uczeszczala na zadne
odplatne zajecia, w szczegdlnoéci na taniec, jezyk angielski czy korepetycje z jezyka polskiego badZz matematyki.
Jej matka wskazywala wtedy, ze dopiero w przyszloéci moga by¢ takie wydatki na corke. Sad Okregowy zwrdcil na
to uwage i stwierdzil, ze matka dziecka nie wykazala, aby w sklad usprawiedliwionych potrzeb dziecka wchodzilty
wtedy wydatki na odplatne zajecia, w szczegdlno$ci na taniec, jezyk angielski czy korepetycje z jezyka polskiego badz
matematyki. Kiedy przyznawano kwote 600 z} tytutem alimentéw w ramach zabezpieczenia w sprawie o rozwod
(sierpien 2013 r.), w sklad usprawiedliwionych potrzeb dziecka nie wchodzily tez np. wydatki na terapie stuchowa,
na leczenie ortodontyczne. W sprawie o rozwod J. N. (1) nie okreélila w sposéb precyzyjny wydatkow na corke, stad
Sad rozwodowy przyznal alimenty na rzecz maloletniej, opierajac sie przede wszystkim ma zasadach do§wiadczenia
zyciowego, jesli chodzi o koszty utrzymania maloletniej. Sad ten przyjal, ze pozwany (tak jak i matka dziecka)
ma mozliwo$ci majgtkowe i zarobkowe na poziomie 2.500 zt netto. Sad Okregowy juz w czasie procesu o rozwod
zwrocil uwage na pewne zmiany dotyczace zatrudnienia pozwanego, budzace zastrzezenia Sadu co do postepowania
pozwanego, jesli chodzi o jego zatrudnienie, w kontekscie sformulowanych przeciwko niemu zadan o alimenty. Na
rozprawie w dniu 18 listopada 2013 r. J. N. (1) podala, ze maloletnia uczeszcza na odplatne zajecia z jezyka angielskiego
za 750 zl za semestr (pie¢ miesiecy) oraz sporadycznie ma korepetycje z matematyki (matka oszacowala potrzeby
na te korepetycje na poziomie 120 zl miesiecznie, cho¢ wtedy corka nie chodzila systematycznie na te korepetycje).
Majac na uwadze caloksztalt zgromadzonego w sprawie rozwodowej materiatu, Sad Okregowy uznal, ze alimenty na
maloletnia zasadzone w kwocie 600 zl od ojca w trybie zabezpieczenia powinny by¢ w takiej samej kwocie zasadzone
w wyroku rozwodowym, gdyz nie wystapila taka zmiana (od sierpnia 2013 r. do listopada 2013 r.), aby zasadzi¢ w
wyroku wyzsze alimenty. W ustnym uzasadnieniu wyroku o rozwod Sad Okregowy zaznaczyl, ze dziewczynka roénie
ijezeli na przyktad w przyszloSci zajdzie konieczno$¢ korepetycji czy inne potrzeby dziecka wzrosna, to bedzie mozna
zadaé podwyzszenia alimentéw. J. N. (1), stosujac sie do takiego stanowiska Sadu rozwodowego zaprezentowanego w
ustnym uzasadnieniu wyroku rozwodowego, wystapila z niniejszym pozwem, gdyz wystapily, jej zdaniem, podstawy
do podwyzszenia alimentéw w stosunku do tych zasadzonych w wyroku rozwodowym.

Od uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego zwiekszyly sie usprawiedliwione potrzeby maloletniej powodki o
kwote co najmniej 300 zl miesiecznie. Tego rodzaju zwiekszenie sie potrzeb maloletniej zaistnialo co najmniej
od listopada 2014 r., a wiec od wniesienia pozwu w niniejszej sprawie. Od wrzesnia 2014 r. powodka uczeszcza
systematycznie na korepetycje z jezyka polskiego i z matematyki. Na te korepetycje, jak podawala matka, potrzeba od
200 do 400 zl miesiecznie (w zalezno$ci od iloSci godzin). Sad uznal, ze §rednio na korepetycje z tych przedmiotéw



potrzeba 300 zl miesiecznie (w przeliczeniu na 10 miesiecy szkolnych, co daje kwote 3.000 zl rocznie, a wiec
250 zl miesiecznie w przeliczeniu na 12 miesiecy). Wydatki na te korepetycje, poczynajac od wrzeénia 2014 r., sg
uzasadnione i usprawiedliwione (w rozumieniu art. 135 § 1 k.r.o.) w sytuacji powodki. Powddka od 2008 r. jest
pod opieka poradni psychologiczno — pedagogicznej, ma problemy z nauka, weczeé$niej (przed czwarta klasa) miala
mozliwo$§¢ pobierania dodatkowych, nieodplatnych lekcji w szkole, obecnie nie ma takich mozliwosci. W Kklasie
czwartej i piatej w zasadzie matka zapewniala jej pomoc przy lekcjach, co jednak nie wystarczalo juz w klasie piatej, o
czym $wiadczy $wiadectwo powddki z czerwca 2014 r. Juz w piatej klasie powddka pobierala sporadycznie odplatne
korepetycje z matematyki. W klasie szostej, koniczacej sie egzaminem, w tym z jezyka angielskiego, kiedy to wazne
sq tez wyniki na koncowym $wiadectwie, je§li chodzi o przyjecie do wybranego gimnazjum (powodka chcialaby
sie dosta¢ do gimnazjum sportowego), w sytuacji probleméw powddki z nauka, gdy material w szkole jest coraz
bardziej skomplikowany, uwzgledniajac wreszcie sugestie specjalistéw z poradni (por. zaswiadczenia z lat 2014 —
2015), nauczycieli i pedagoga, calkowicie uzasadnione bylo zorganizowanie dla pow6dki systematycznych korepetycji
z jezyka polskiego i matematyki, odplatnych. Skoro w postepowaniu rozwodowym byta juz mowa o korepetycjach z
matematyki, ktorych szacunkowy koszt podano wowczas na kwote 120 zl (1.200 zl na caly rok szkolny, a wiec 100
z} w przeliczeniu na 12 miesiecy), wobec tego uznac nalezy, ze od wyroku rozwodowego usprawiedliwione koszty
maloletniej z tytulu korepetycji z jezyka polskiego i matematyki wzrosly co najmniej o 150 zl miesiecznie (250 zl
— 100 zl = 150 z1). Przyjac nalezy, ze takze na przyszlo$é uzasadnione sg wydatki na korepetycje dla dziecka z tych
przedmiotéw, uwzgledniajac opinie dotyczace maloletniej z poradni z lat 2014 - 2015, a takze fakt, ze od wrze$nia 2015
r. bedzie ona uczeszczaé do gimnazjum, gdzie na poczatku bedzie musiala przystosowaé sie do nowych warunkow,
takze nauczania, nowego programu, a potem bedzie musiala podazaé za coraz bardziej skomplikowanym materialem,
w tym z jezyka polskiego i matematyki. Zasadne jest wiec uwzglednienie, ze w sklad usprawiedliwionych potrzeb
maloletniej wchodzi kwota 250 zl na korepetycje z jezyka polskiego i matematyki (w chwili wydania orzeczenia
rozwodowego byly to wydatki na poziomie 100 zl miesiecznie — wtedy tylko na matematyke, a od wrzeénia 2014 r. —
w wysokoSci 250 zl miesiecznie).

W sklad usprawiedliwionych potrzeb maloletniej wchodza wydatki na zajecia z jezyka angielskiego. Na koniec szkoly
podstawowej jest juz egzamin z tego jezyka. Potem w gimnazjum nalezy przykladaé szczegbdlna wage do nauki jezyka
obcego. Z zaswiadczenia z poradni z 2015 r. wynika, ze takze na dodatkowe zajecia z jezyka angielskiego maloletnia
powinna uczeszczaé. Koszty zwigzane z odplatng nauka jezyka angielskiego wzrosly o okolo 15 zl miesiecznie (w
przeliczeniu na 12 miesiecy) w poréwnaniu z konicem 2013 r. (cena za semestr — trwajacy 5 miesiecy - wzrosta 0 100 zl,
awiec o 15 zl rocznie, przy przeliczeniu na 12 miesiecy). Od wyroku rozwodowego usprawiedliwione koszty maloletniej
z tytulu zajec z jezyka angielskiego wzrosly wiec o 15 z miesiecznie.

W sklad usprawiedliwionych potrzeb maloletniej wchodza wydatki za zajecia taneczne, na ktére maloletnia uczeszcza
od wrze$nia 2014 r. Gdy jej rodzice mieszkali razem, to ona, bedac w czwartej klasie, chodzila na takie zajecia. Taniec
to jej pasja. Chciala i chce ona chodzi¢ na takie zajecia. Ich koszt wynosi okolo 150 zt miesiecznie (1500 zl rocznie, a
wiec 125 zt w przeliczeniu na 12 miesiecy). To jedyne zajecia o charakterze rozrywkowym dla maloletniej. To wydatek
uzasadniony, majac na uwadze sytuacje osobista powodki. Ojciec wie, ze corka chodzi na te zajecia. Nie kwestionuje
potrzeby uczeszczania corki na te zajecia. W przyszlos$ci uzasadnione jest, aby na takie zajecia maloletnia uczeszczala.
0Od wyroku rozwodowego usprawiedliwione koszty maloletniej wzrosly wiec o 125 zl miesiecznie (w przeliczeniu na
12 miesiecy), co jest zwigzane z wydatkami na zajecia taneczne.

W sklad usprawiedliwionych potrzeb maloletniej wchodza wydatki za telefon komérkowy. Od wyroku rozwodowego
usprawiedliwione koszty maloletniej z tego tytulu wzrosly o 10 zl miesiecznie (abonament podrozal z 50 zt do 60 z}).
Nie kwestionowal tego pozwany. Przez telefon zreszta pozwany ma nadal kontakt z corkg. Uzasadniony jest wiec ten
wydatek na corke.

Z przytoczonych wyzej wyliczen wynika, ze od wyroku rozwodowego usprawiedliwione wydatki na maloletnia wzrosty
0 300 zl miesiecznie. Poza tym wieksze s3 obecnie potrzeby na maloletnia zwiazane ze szkola (wycieczki, bal na
koniec szkoly podstawowej — takie wydatki nie byly przewidziane na koniec 2013 r.). W 2014 r. matka maloletniej
kupila dla niej stuchawki za 150 zt w zwiazku z zaleceniem terapii stuchowej. Strona powodowa nie wykazala, aby



w sklad usprawiedliwionych potrzeb maloletniej wchodzily wydatki na leczenie ortodontyczne. Odplatnego leczenia
ortodontycznego maloletnia dotad nie podjela. Brak dokumentu medycznego, z ktérego wynikaloby, ze jest wobec niej
zalecenie do takiego leczenia (odplatnego). Matka przedstawila jedynie kosztorys leczenia odplatnego. Nie wynika
z tego dokumentu potrzeba czy konieczno$¢ odplatnego leczenia ortodontycznego powddki. Wydatki zwiazane z
remontem i nabyciem pralki w 2014 r. dotyczyly okresu przed wniesieniem powddztwa i nie mialy wplywu na
podwyzszenie alimentow.

Poréwnujac sytuacje maloletniej z chwili wydawania poprzedniego orzeczenia alimentacyjnego z jej aktualng sytuacja,
nalezy stwierdzic, ze obecnie (co najmniej od dnia wniesienia powodztwa w tej sprawie) usprawiedliwione potrzeby
powodki ksztaltuja sie na poziomie o 300 zt wiekszym niz to ustalono w sprawie o rozwod. To wzrost istotny, majac
na uwadze dotychczasowg wysoko$¢ alimentow zasadzonych na rzecz maloletniej, a takze mozliwoéci majatkowe i
zarobkowe rodzicow dziecka. W wyroku rozwodowym Sad uznal, Ze rodzice w rdwnych czeéciach winni partycypowac
w usprawiedliwionych kosztach utrzymania maloletniej. Sad ocenil wéwczas te koszty na sume 1.200 zl, obciazajac
pozwanego alimentami w kwocie 600 zl. Obecnie (co najmniej od dnia wniesienia pozwu w niniejszej sprawie)
koszty te wynosza 1.500 zl, stad pozwany winien by¢ obciazony kwota 750 zI miesiecznie. Wzrost tych kosztow jest
uzasadniony przede wszystkim zwiekszonymi wydatkami na edukacje maloletniej i na zajecia taneczne. Majac na
wzgledzie caloksztalt zebranego w sprawie materialu, a takze opierajac sie na zasadach do$wiadczenia zyciowego
(uwzgledniajac w szczegolnosci wiek dziecka, pleé, stan zdrowia, biezace potrzeby, miejsce zamieszkania, Srodowisko,
w ktorym maloletnia przebywa, uczy sie, wreszcie mozliwosci zarobkowe i majatkowe rodzicow, stope zyciowa
rodzicoéw), Sad uznal, ze na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb maloletniej w zakresie wychowania i utrzymania
potrzeba obecnie (od dnia wniesienia powodztwa) przynajmniej 1.500 zl miesiecznie. Suma ta uwzglednia takie
koszty na zaspokojenie potrzeb maloletniej jak wydatki na szkole, zajecia z tanca, wyzywienie, odziez i obuwie, Srodki
pielegnacyjne, potrzeby edukacyjne i rozrywki, na opieke medyczna, wyjazdy i inne wydatki.

Sad przyjal, ze mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe pozwanego ksztaltujg sie na poziomie co najmniej 2.500 zl netto.
W $wietle takich mozliwoéci pozwany moze przeznacza¢ kwote 750 zl, poczynajac od dnia wniesienia powo6dztwa,
na rzecz swojej corki wobec wzrostu kosztow jej utrzymania od wyroku rozwodowego. Od konca 2013 r. mozliwosci
zarobkowe i majatkowe rodzicéw maloletniej nie zmniejszyly sie. W ocenie Sgdu rodzice powddki moga osiggaé
dochéd netto w wysokoSci przynajmniej 2.500 zl miesiecznie.

Na gruncie niniejszej sprawy nie zaistniala taka zmianie po stronie mozliwosci majatkowych i zarobkowych
pozwanego (poréwnujac do sytuacji z konca 2013 r., gdy ostatnio orzekano o alimentach), ktéra w Swietle art. 138
k.r.o. uzasadnialaby obnizenie alimentéw. Strona pozwana nie udowodnila takiej zmiany. Do konica sierpnia 2014
r. pozwany byl zatrudniony na podstawie umowy o prace (od 1999 r.) w tej samej spolce. Zarabial ponad 3.000 zl
netto. Pelnil tam tez funkcje kierownicze. Z jego inicjatywy rozwiazany zostal stosunek pracy za porozumieniem stron.
Pozwany nie wykazal, ze to pracodawca w rzeczywisto$ci chcial go zwolnié i pozwany nie mial innego wyj$cia niz zlozy¢
wniosek o rozwigzanie z nim umowy o prace za porozumieniem lub ze okoliczno$¢ ta wystapila w zwiazku z utrata
przez niego zdrowia itp. We wrzeéniu i pazdzierniku 2014 r. pozwany nadal pracowal na rzecz tej samej spo6iki, tylko
nie na umowe o prace, a na umowe zlecenie. Zarabial wtedy okolo 3.000 zl netto. Jak wynika z zeznan pozwanego i
jego brata, juz w polowie 2014 r. mial sie znacznie pogorszy¢ stan zdrowia pozwanego, co mialo wplynac na jego prace,
zmniejszenie jego mozliwosci zarobkowych. To nie zostalo wykazane. Do konca pazdziernika 2014 r. bowiem pozwany
faktycznie zarabial minimum 3.000 zl miesiecznie netto. Co najmniej wiec na 3.000 zl netto nalezalo okresli¢ jego
mozliwo$ci zarobkowe, mimo ze mial juz wtedy dolegliwoS$ci zwiazane z kregostupem, stuchem czy $ciegnami A. (brat
pozwanego wskazal, ze problemy ze $ciegnami A. pozwany mial juz od 2013 r.). Dolegliwoéci ze strony kregostupa
pozwany odczuwa od wielu lat. Od kilku lat zazywa tez $rodki uSmierzajace bol. W szpitalu przebywal on nie w
2014 1., lecz w czerwcu 2013 r. (wtedy mial §wiadczenia chorobowe szpitalne, por. k. 71). Wiekszo$¢ dokumentacji
medycznej zozonej przez pozwanego dotyczy okresu sprzed 1 listopada 2014 r., a wiec gdy mozliwoSci zarobkowe
pozwanego byly na poziomie co najmniej 3.000 zl netto miesiecznie (co najmniej tyle do tego dnia zarabial). Od razu
po zaprzestaniu wspolpracy z (...) Sp. z 0.0. pozwany zwigzal sie z innymi podmiotami — z magazynami meblarskimi
(nie kontynuowal tam wspolpracy z uwagi na warunki zatrudnienia, ktérych nie akceptowal), ze sp6ltka, na rzecz ktérej



mial wykona¢ dzielo od listopada do grudnia 2014 r. Wreszcie od konca listopada 2014 r. pracuje w (...) Sp. z o0.0.
na umowe o prace. Okres probny przebyl pozytywnie (mimo ze juz wtedy mial szereg dolegliwosci zdrowotnych),
skoro przedluzono mu zatrudnienie na kolejny rok. Obecnie jego wynagrodzenie zasadnicze wynosi 1.500 z} netto
miesiecznie, ale do tego, jak wynika z umowy o prace (k. 103), dochodza dodatki — premia zgodnie z regulaminem
wynagradzania. Pozwany ma wiec mozliwo$¢ uzyskiwania u tego pracodawcy wyzszego wynagrodzenia niz 1.500 zt
miesiecznie netto za caly etat. Porownujgc wiek pozwanego, jego dotychczasowe do§wiadczenie (w tym o charakterze
kierowniczym, w magazynach), fakt, ze mimo zmian pracodawcy w 2014 r. nie utracit ciggloéci zatrudnienia, nie miat
problemoéw ze znalezieniem pracy, odpowiadano na jego podania o prace (co juz $wiadczy, ze jest osobg atrakcyjna
dla potencjalnych pracodawcéw), uznaé nalezy, ze ma on mozliwoSci zarobkowe na poziomie przynajmniej 2.500 zi
netto miesiecznie. Dodaé trzeba, ze przed 2014 r. pracowal on takze na drugi etat, na ochronie, oprdcz pracy na rzecz
(...) Sp. z 0.0., cho¢ odczuwal juz wtedy dolegliwo$ci b6lowe w obrebie kregostupa, zazywal leki przeciwbolowe. Od
jesieni 2013 r. egzekwowane byly od pozwanego alimenty. Alimenty te byly skutecznie egzekwowane do momentu,
gdy byl zatrudniony w B. Sp. 0.0. Wynagrodzenie uzyskiwane w tej spolce pozwalalo na skuteczna egzekucje tych
alimentéw. To pozwany zrezygnowal z zatrudnienia w (...) Sp. z 0.0. Od kiedy ma nizsze wynagrodzenie, alimenty
nie sg egzekwowane w peli. Pozwany bowiem zarabia tyle, ze nie mozna wyegzekwowaé wiekszej kwoty z jego
wynagrodzenia. W ocenie Sadu pozwany moze — przy pelnym wykorzystaniu swych sil, zdolnoéci i do$wiadczenia —
uzyskiwa¢ dochdd netto na poziomie przynajmniej 2.500 zl. Taki doch6d pozwalalby mu na uiszczanie alimentéw na
dzieci — 700 zl na synai 750 zl na cérke, a poza tym na pokrycie kosztow swego utrzymania. Z dokumentacji medycznej
zlozonej do akt sprawy, z zeznan §wiadka, pozwanego i J. N. (1) nie wynika, zeby ze wzgledu na stan zdrowia mozliwoéci
zarobkowe i majatkowe pozwanego byly nizsze niz 2.500 zl netto miesiecznie. To w lutym 2015 r. mial on zalecenie do
unikania ciezkiej pracy fizycznej i dzwigania. Nie przeszkadzalo mu takie zalecenie w kontynuowaniu pracy na rzecz
(...) Sp. z 0.0. Doda¢ trzeba, ze w $wietle takich zalecenh pozwany moglby pracowac chociazby w ochronie. Ma zreszta
do$wiadczenie w tej branzy.

Podkreslenia wymaga fakt, ze Sad, orzekajac o wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych, bierze pod uwage nie tylko
dochody realnie osiagane przez zobowigzanego do $wiadczen alimentacyjnych, ale takze jego potencjalne mozliwos$ci
zarobkowe i majatkowe, to jest dochody i majatek, jakie zobowigzany moglby osiagnac przy pelnym wykorzystaniu
swoich kwalifikacji zawodowych, wyksztalcenia, doS§wiadczenia zawodowego, uwzgledniajac stan zdrowia i wiek
zobowigzanego (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r., III CZP 91/86, OSNCP 1988, nr 4, poz.
42). Zakres obowiazku alimentacyjnego moze i powinien by¢ wiekszy od wynikajacego z faktycznych zarobkow i
dochodow zobowigzanego, jesli przy pelnym i wlasciwym wykorzystaniu jego sit i umiejetnosci jego zarobki i dochody
bylyby wieksze, a istniejace warunki spoleczno - gospodarcze i wazne przyczyny takiemu wykorzystaniu nie stoja
na przeszkodzie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 1975 r., III CRN 48/75, LEX nr 7702; orzeczenie
Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 1959 r., sygn. III CR 212/58, OSPiKA 1960, nr 2, poz. 41). Nawet jesli dochody
pozwanego ulegly chwilowo obnizeniu, bioragc pod uwage wyksztalcenie pozwanego, jego wiek i do$wiadczenie
zawodowe, stwierdzi¢ nalezy, ze przy pelnym wykorzystaniu swoich sit i umiejetnos$ci jest on w stanie uzyskiwaé
zarobki, ktére pozwola mu na lozenie na corke kwoty 750 zl miesiecznie, poczynajac od dnia wniesienia powodztwa
w niniejszej sprawie, a nadto na zaspokojenie alimentéw na rzecz syna i potrzeb pozwanego.

Przy pelnym i wlaéciwym wykorzystaniu sil i umiejetnoSci pozwanego jest on w stanie uiszczaé na rzecz corki kwote
750 zI miesiecznie, poczynajac od 24 listopada 2014 r. Zauwazy¢ trzeba, ze pozwany nie ponosi takich szczegdlnego
rodzaju, wyjatkowych, nietypowych wydatkéw, ktore w istotny sposéb zmniejszalyby jego dochody.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia i rozwazania, Sad uznal, ze powodztwo gléwne zastluguje na uwzglednienie
w cze$ci — w zakresie dotyczacym podwyzszenia alimentéw do kwoty 750 zl, poczynajac od 24 listopada 2014 r.,
natomiast powodztwo wzajemne jest nieuzasadnione. Z tych przyczyn, na mocy art. 133 § 1i3k.r.o.,art. 135§ 1i 2 k.r.o.
oraz art. 138 k.r.o. Sad w punkcie pierwszym wyroku podwyzszyl alimenty nalezne od pozwanego na rzecz maloletniej
powddki z kwoty 600 zt miesiecznie do kwoty 750 zt miesiecznie, poczynajac od 24 listopada 2014 r., ostatnio ustalone
w kwocie 600 zt wyrokiem rozwodowym, natomiast w punkcie drugim wyroku Sad oddalil powodztwo wzajemne.



Na mocy art. 102 k.p.c. Sad nie obciazat stron kosztami procesu, przejmujac nieuiszczone koszty sagdowe na rachunek
Skarbu Panhstwa, majac na uwadze sytuacje osobista i majatkowa stron.

Na mocy art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad nadat wyrokowi w punkcie pierwszym rygor natychmiastowej wykonalnosci.



