Sygn. akt VRC 791/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 04 listopada 2014 r. (data prezentaty) maloletnia powddka A. L. dzialajaca przez matke M. O. wniosla
o podwyzszenie alimentéw od pozwanego R. L. (1) okreSlonych ostatnio na mocy ugody zawartej przed Sadem
Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa w W. w dniu 3 lutego 2007 r. sygn. akt V RC 677/05 z kwoty 400 zl miesiecznie
do kwoty 2200 z} miesiecznie, zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania wedlug norm
przepisanych w tym kosztéw zastepstwa procesowego lub zgodnie ze spisem kosztow przedlozonych przez powodke
przed zamknieciem rozprawy /k. 1-8, 165/.

Pozwany R. L. (2) ostatecznie uznat powodztwo do kwoty 600 zl miesiecznie /k. 165/.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Maloletnia A. L. urodzona (...) pochodzi z nieformalnego zwiazku (...) oraz M. O. /k. 9/.

Obowiazek alimentacyjny pozwanego R. L. (2) wobec corki w kwocie 400 zl miesiecznie zostal ostatnio ustalony na
mocy ugody sadowej zawartej przed Sadem Rejonowym dla Warszawy-Mokotowa z dnia 3 stycznia 2007 r. sygn. akt
V RC 677/05 /k. 38 akt VRC 677/05/.

Maloletnia powodka miala wowczas 1,5 roku. Przedstawicielka ustawowa miala woéwcezas 34 lata, byla wizazystka,
przebywala na urlopie wychowawczym, pomagala jej matka, chciala uruchomic sklep internetowy.

Pozwany R. L. (2) mial 32 lata, nie pracowat od 2002 roku, utrzymywat sie z prac dorywczych, zarabial okolo 1000
zl, pomagal bratu w firmie jako handlowiec, ponadto wyjezdzal za granice w celu znalezienia pracy./k. 12-13 akt V
RC 677/05/.

Aktualnie sytuacja stron jest nastepujgcea:

Maloletnia A. L. ma 10 lat. Nie ma specjalnej diety. Matka na ubrania dla dziecka wydaje okolo 2 000 zt rocznie,
nie potrafila dokladnie okredli¢ ile wydaje na $rodki czystosSci dla dziecka, gdyz nie ewidencjonuje tych kosztow.
Maloletnia og6lnie jest zdrowa, czasami cierpi na okresowe alergie zwigzane z pyleniem drzew, w zwiazku z tym
przyjmuje doraznie leki od wiosny do jesieni, ktérych koszt wynosi 20 zl miesiecznie. Maloletnia uczeszcza do V klasy
publicznej szkoly podstawowej, koszt ksigzek matka oceniala na kwote 400 zl + wyprawka okolo 200 zl, komitet
rodzicielski nieobowigzkowo 50 z} (przedstawicielka ustawowa nie placi tej kwoty). Maloletnia w ramach szkoly ma
organizowane wyjscia do kina, teatru, skladki wynosza 20 zl miesiecznie. Od pazdziernika 2014 roku maloletnia
powddka ma korepetycje zajecia z jezyka angielskiego (na pdlrocze miala ocene dopuszczajaca z tego przedmiotu),
1,5 godziny zaje¢ kosztuje 60 zl, udziela ich przyjaciotka matki. Matka po udzielonych korepetycjach zauwazyla u
corki postepy. Przedstawicielka ustawowa nie zna jezyka angielskiego. Pozwany zna angielski, ale gdy matka powodki
zwrocila sie do niego o pomoc corce lub partycypowanie w kosztach korepetycji ,to uslyszala, ze on nie widzi takiej
potrzeby, gdyz sam jest samoukiem. Maloletnia nie ma innych dodatkowych zaje¢, chcialaby uczeszczaé na nauke
gry na gitarze oraz zajecia z nauki §piewu, ktorych koszt wynosi okolo 100-300 zl miesiecznie. Maloletnia w wakacje
2014 roku byla z matka w okolicach A. w domku znajomego przedstawicielki ustawowej. Matka powodki pozyczyta
pienigdze na ten wyjazd, za tygodniowy pobyt siebie i cdrki zaplacila 1000 zl. Koszty utrzymania dziecka podane w
pozwie matka oceniala na kwote 3 640 zl miesiecznie w tym: wyzywienie 600 zl, §rodki higieny i czysto$ci 100 zl,
ubrania 150 zl, opieka medyczna 100 zl, leki 50 zl, rozrywka i zabawki 200 zl, nauka jezykdéw obcych 400 zl, jazda
konna 100 zl, warsztaty ceramiczne 100 zl, wakacje i wypoczynek 350 zl, fundusz rodzicielski, wycieczki szkolne, inne
dodatkowe oplaty 250 zl, materialy piSmiennicze 40 zl, ksiazki edukacyjne 50 zl, restauracje 50 zl, czynsz za lokal
mieszkalny 850 zl miesiecznie, oplaty eksploatacyjne za lokal mieszkalny 150 zl, meble posciel i pozostate wydatki
100 zk. /k. 3verte -4/.



Przed wytoczeniem niniejszej sprawy sporadycznie zdarzalo sie, ze pozwany kupowal corce buty ,a po interwencjach
przedstawicielki ustawowej ksiazki do klas I-III, ktore kosztowaly okolo 200 zb. Sporadycznie okolo 2-3 razy w ciagu
roku zdarzalo mu sie przela¢ o 100-200 zt wiecej niz zasadzone alimenty. Od wytoczenia powodztwa nie lozy ponad
kwote 400 zl. Maloletnia rzadko widuje sie z ojcem okolo raz na trzy miesiace, pozwany nie zabiera jej na wakacje .

Przedstawicielka ustawowa M. O. ma 43 lata. Jej druga corka jest juz pelnoletnia. Przedstawicielka ustawowa
mieszka z maloletnig A. w 2 pokojowym, wynajmowanym mieszkaniu, czynsz ktérego wynosi 1700 zl miesiecznie plus
oplaty licznikowe okolo 300 zl miesiecznie. Matka powodki nie posiada wlasnego mieszkania.

Przez 4 lata prowadzila zaplecze gastronomiczne w Teatrze Polskim, gdzie nie miala podpisanej umowy, zarabiata
okolo 3000-4000 zt miesiecznie, co z alimentami wystarczalo woéwczas na oplacenie kosztow mieszkania i
utrzymanie siebie i dziecka. Wynagrodzenie miala placone w formie dniéwek lub premii za zorganizowane imprezy
gastronomiczne. W 2010 roku zaciggnela kredyt na splate zobowigzaé, ktory splaca w racie 400 zl.

Od pazdziernika 2014 roku pracuje jako menadzer w restauracji (...) swojej matki i jej partnera . Lokal dziala od 25
pazdziernika 2014r . Matka powddki pracuje 8 godzin, wypelnia obowiazki nie tylko menadzerskie, w razie potrzeby
réwniez inne niezbedne obowigzki w restauracji. Nie ma podpisanej umowy i stalego wynagrodzenia. Zywi sie z
dzieckiem w restauracji, gdzie jedza glownie obiady i zabieraja kolacje do domu, oprocz tego matka powddki wydaje
pienigdze na jedzenie, glownie na I i II $niadania. Aktualnie gdy do restauracji robione sg zakupy zywieniowe i
higieniczne w hurtowniach przy okazji robione sa zakupy do domu matki powddki jako forma jej wynagrodzenia
za prace. Przedstawicielka nie okreélita dokladnie ile wynosi jej wynagrodzenie za prace, gdyz oprécz wyzywienia ,
dostaje pieniadze na oplacenie czynszu i oplat za mieszkanie oraz na drobne zakupy do domu. Nie wskazata jaka kwote
wynagrodzenia dostala od poczatku wytoczenia sprawy, gdyz nie ewidencjonuje tego, ale otrzymane wynagrodzenie
wystarczylo jej na pokrycie potrzeb swoich i dziecka oraz na oplacenie zajec¢ z jezyka angielskiego.

Przedstawicielka nie ma zadnych oszczednoSci. Pozycza pieniadze od rodziny i znajomych, pozyczyla pienigdze m.in.
na wyprawke szkolng dla corki, jest winna siostrze 600 zl. Od sierpnia do polowy pazdziernika 2014r, kiedy nie miala
zatrudnienia pozyczyta od wujka kwote 4 000 zl na oplacenie czynszu. W styczniu 2015 roku kiedy byt trudny okres
w restauracji z uwagi na ferie pozyczyla od matki kwote 2 000 zl. /k. 160-163/.

Pozwany R. L. (2) ma 41 lat, ma wyksztalcenie Srednie. Do sierpnia 2014 roku pehit funkcje prezesa w M. Sp. z
0 0. /k. 37-40, 72-74, 118-121, 136-142/, nastepnie jego Srednie wynagrodzenie od maja 2014 roku do wrzeénia 2014
roku wynosilo 1680 z} brutto, a od pazdziernika 2014 roku 1419,90 zl brutto /k. 76/ , a bylo stopniowo obnizane z
uwagi na pogarszajgca sie na sytuacje spotki. Uzytkowal samochdd stuzbowy S. wziety w leasing przez w/w spolke /
k.83-84/ ,ktéra zajmuje sie serwisem uzywanych telefonéw komorkowych i sprzedaza nowych i uzywanych telefonow
komoérkowych oraz akcesoriow i czeéci do telefondéw. Na skutek konfliktu ze wspolnikiem pozwany uwiklany jest
w procesy, odbywa wizyty w urzedach skarbowych i u wierzycieli. Dodatkowo prowadzona jest przeciwko niemu
egzekucja komornicza, gdyz byl poreczycielem kredytu w 2002 roku. Pozwany splaca tzw. ,,dlugi honorowe “spdiki ,
gdyz osoby u ktoérych je zaciggnal to jego przyjaciele, ktoérych widzi na co dzien. Z tego powodu zaciggnatl pozyczke w
grudniu 2014 roku na kwote 30 000 zl (ma zwréci¢ jednorazowo w lipcu 2015 roku), w grudniu 2014 roku zaciggnat
pozyczke na portalu KOKOS w kwocie 17 700 zl rowniez na splate zobowigzan wobec kontrahentow, splaca ja w
miesiecznej racie 660 z. W maju 2014 roku komornik dokonal zajecia kwoty 30 000 zt (m.in. pozyczka z KOKOS)
na rachunku bankowym pozwanego. Sad oddalil wniosek spétki o upadlo$¢ z uwagi na brak §rodkéw na pokrycie
zobowigzan.

Pozwany w zwiazku z problemami finansowymi trafil do szpitala i przebywal na zwolnieniach lekarskich . Leczy sie
na nadciénienie, na leki jednorazowo wydal 120 zl. Ma wrodzong wade serca, gdy byl dzieckiem przeszed! operacje
wstawienia zastawki, jest pod opieka Instytutu (...) w A. /k. 77/, ma réwniez problemy z noga po kontuzji. Nie
posiada orzeczenia o niepelnosprawnosci, nie ubiega sie o rente. Pozwany uwaza , ze ma male szanse na rynku
pracy jako, ze skonczyt jedynie liceum ogolnoksztalcace i od wielu lat prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza. Aktualnie
szuka partnera do zalozenia dzialalnoSci gospodarczej o dotychczasowym profilu. Nie ma kapitalu, zeby rozpoczac



dzialalnos¢ dlatego szuka wspolnika. Odkad poszedl na zwolnienie lekarskie cztery razy pomagat bratu przy imporcie
samochodow jako kierowca, za co otrzymal lacznie 2 000 zl. Pozwany jest réwniez wspolnikiem w (...) spdtka
z ograniczong odpowiedzialno$cia, gdzie posiada 200 udzialéw o lgcznej wysokosci 10 ooo zt /k. 147-152/, oraz
wspolnikiem w M., gdzie posiada 50 udzialéw o lacznej wartoéci 2 500 z} /k. 153-159/. Wskazywal, ze spolki te nie
prowadza zadnej dzialalno$ci, spolka (...) zakonczyla dzialalno$é w 2010 roku, jest zadluzona na 80 0oo zt w ZUS,
nie zostala wyrejestrowana z KRS. Spélka (...) nie osiagga zadnych dochodéw.

Pozwany od lutego 2015 roku mieszka u siéstr, weze$niej mieszkat z partnerka w jej mieszkaniu. Nie doklada sie do
oplat za mieszkanie, gdyz jak twierdzi jego sytuacja mu na to nie pozwala i utrzymuje go rodzina. Aktualnie utrzymuje
sie z pozyczki, ktérej udzielil mu M. G. (nie prowadzi z nim zadnej dzialalno$ci gospodarczej). Pozwany oprocz coérki
A. L. posiada réwniez dwoje innych maloletnich dzieci w wieku 9 i 11 lat, na ktére jak twierdzi lozy lacznie 1600 zi
miesiecznie (nie skladal pozwu o obnizenie alimentéw). Pozwany cze$ciej widuje sie z tymi dzie¢mi niz z maloletnig
powddka, uwaza, ze przedstawicielka ustawowa nastawia dziecko przeciwko niemu.

W 2011 roku osiaggnal doch6d w kwocie 4 981,71zt /k. 79-80/, w 2012 roku osiagnal doch6d (po odliczeniach) w kwocie
36 567,70 zl /k. 81/, w 2013 roku osiagnal dochéd (po odliczeniach) w kwocie 55 098,66 zt /k. 82/.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o material dowodowy zgromadzony w aktach sprawy w tym:
wyshuchanie stron /k. 160-165/, zeznan $wiadkéow: U. O. /k. 123-124/, N. G. /k. 124-126/, M. D. /k. 143-145/,
deklaracji podatkowych /k. 79-82/, zaswiadczenia o zarobkach /k. 76/, wydrukéw KRS /k. 37-40, 72-74, 118-121,
136-142, 147-159/. Swiadek N. G. posiadala wiedze o sytuacji pozwanego z 2013r , gdyz byta z nim w zwiazku do
lipca 2013r i wowczas mieszkala razem z pozwanym w wynajmowanym mieszkaniu oplaconym przez N. G..Sytuacje
pozwanego oceniala jako wyzsza niz przecietna , jednocze$nie o§wiadczyla, ze pozwany nie mial w tym czasie zadnych
oszczednosci , tylko zyl z biezacych dochodow , a wspdlny wyjazd w 2013r do W. na 4-5 dni pokryli razem . Dodatkowo
wplacala pienigdze na rachunek firmowy otrzymywane od jego klientéw .Wiedze o aktualnej sytuacji pozwanego,
iz zajmuje sie on nadal sprzedaz telefonéw , posiadala od oséb trzecich /k. 124-126/. Swiadek U. O. posiadala
og6lng wiedze o sytuacji maloletniej i jej matki , potwierdzila, ze dziecko ma zajecia z angielskiego oraz spedzanie
przez dziecko wakacji z rodzina z przyczyn finansowych i brak udzialu pozwanego w biezacym zyciu dziecka /k.
123-124/. Swiadek M. D. posiadala ogblna wiedze o sytuacji pozwanego , jego problemach w spélce i zobowiagzaniach ,
jednoczeénie potwierdzila ,ze pozwany nadal zajmuje sie sprzedaza i naprawa telefonoéw /k. 143-145/ .

Sad zwazyl co nastepuje:
Powbdztwo jest cze$ciowo zasadne.

Zgodnie z art. 133 § 11 3 krio: rodzice maja obowigzek $wiadczen wzgledem dziecka, ktore nie jest w stanie utrzymac
sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania.

Zakres obowiagzku alimentacyjnego zgodnie z art. 135 § 11 2 krio zalezy z jednej strony od potrzeb osoby uprawnionej
z drugiej za$ strony od mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych osoby zobowigzanej. Wykonanie obowigzku
alimentacyjnego wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polega¢ w calo$ci
lub w czesci na osobistych staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku Swiadczenie
alimentacyjne pozostalych zobowigzanych polega na pokrywaniu w calo$ci lub w czeSci kosztéw utrzymania lub
wychowania uprawnionego.

Zmiana obowiazku alimentacyjnego, zgodnie z art. 138 krio, mozliwa jest w razie zmiany stosunkéw tzn. wtedy, gdy
zmianie ulegaja uzasadnione potrzeby uprawnionego albo mozliwoéci zarobkowe zobowiazanego. Zmiana taka musi
jednak by¢ istotna.

Od daty zawarcia ugody w przedmiocie alimentow uptynelo 8 lat. Od tego czasu bezspornie wzrosly koszty utrzymania
maloletniej, ktéra w dacie zawarcia ugody miala okolo 1,5 roku; aktualnie za§ ma 10 lat. Zdaniem Sadu koszty
maloletniej podane przez jej matke sa zawyzone. W ocenie Sadu usprawiedliwione potrzeby maloletniej , ktére musza



by¢ adekwatne do mozliwosSci zarobkowych i majatkowych jej rodzicow, ksztaltuja sie na poziomie kwoty 2100 zl
miesiecznie w tym: udzial maloletniej w kosztach utrzymania mieszkania 1000 zl (2000 zt /2 osoby), wyzywienia 400
z}l, ubran 200 zl, Srodkow higienicznych 50 zl, korepetycji 240 zt (60 zl x 4), oplat szkolnych i wyprawki 100 zl, rozrywka
iwypoczynek 100 zt . Obecnie maloletnia nie uczeszcza na inne zajecia poza jezykiem angielskim, w szczego6lnosci nie
uczeszcza na zajecia z jazdy konnej i zajecia ceramiczne.

W ocenie Sadu pozwany ma mozliwosci zarobkowe, zeby partycypowaé w koszach utrzymania corki na poziomie
kwoty 700 zl miesiecznie. Cho¢ obecnie ma problemy w z zwigzku z prowadzong dzialalnoScig gospodarcza , to
nalezy zauwazy¢ ze sam traktuje je jako przej$ciowe i nadal swoja przyszloé¢ zawodowa wiaze z ta sama branza .
Swiadezy o tym dbaloé¢ o splacanie przez niego zobowiazan finansowych spoltki oraz poszukiwanie nowego wspdlnika
do nowych inwestycji. Nie wykazal rowniez, ze jego problemy zdrowotne uniemozliwiaja mu prace, nie przedstawil
zadnego za$wiadczenia lekarskiego na ta okoliczno$ci ani orzeczenia o stopniu niepelnosprawnos$ci. Dodatkowo
jak potwierdzili §wiadkowie nadal zajmuje sie sprzedaza i naprawa telefonéw komoérkowych. Zdaniem Sadu jego
mozliwo$ci zarobkowe nie sg nizsze niz jego dochody wykazane w PIT za 2013 rok z ktérego wynika, ze Sredni
miesieczny doch6d pozwanego wynosil w 2013 roku 4 591,56 zt (55 098,66 zl/ 12 miesiecy). Tym samym jego
mozliwoS$ci zarobkowe sa wyzsze niz w dacie zawierania ugody sadowej, zarabial wowczas dorywczo okolo 1000
z}. Niemniej jednak z uwagi na fakt, iz na pozwanym cigzy obowiazek alimentacyjny na jeszcze dwoje dzieci w
lacznej kwocie 1600 zl , nalezy uznaé iz kwota 700 zl stanowi gorna granice jego mozliwosci , a zadana kwota
2200 zl miesiecznie jest za wysoka. Cho¢ pozwany prowadzi od lat dzialalno$¢ gospodarcza, to biorgc pod uwage
znaczng konkurencje na rynku w branzy sprzedazy i napraw telefoné6w komérkowych , nalezy uznaé , iz dochody z tej
dzialalnosSci pozwalaja mu na utrzymanie jedynie przecietnej stopy zyciowej i zaspokojenie biezacych potrzeb , o czym
$wiadczy rowniez fakt iz pozwany nie posiada majatku i oszczednosci .

W ocenie Sadu przedstawicielka powinna pokrywa¢ koszty utrzymania corki z pozostalym zakresie. Sad ocenia obecnie
dochody przedstawicielki ustawowej co najmniej na poziomie kwoty 3 000- 4 000 zt (tyle zarabiala kiedy prowadzita
zaplecze gastronomiczne w Teatrze Polskim). Sytuacja finansowa przedstawicielki ustawowej aktualnie jest rowniez
lepsza niz w dacie zawierania ugody sadowej (przebywata wowczas na urlopie wychowawczym, nie zarabiala). Choé to
przedstawicielka ustawowa peklni codzienng opieka nad dzieckiem , a pozwany ma z cérka sporadyczny kontakt , to z
uwagi na poréwnywalne mozliwo$ci zarobkowe rodzicow i fakt ,iz pozwany posiada lacznie troje dzieci na utrzymaniu
w przeciwienstwie do przedstawicielki ustawowej, ktora utrzymuje tylko maloletnia powddke, udzial finansowy matki
w utrzymaniu dziecka winien by¢é wyzszy .

Biorac powyzsze okolicznosSci pod uwage Sad na podstawie art. 133 § 11 3 krio, art. 135 § 11 2 krio oraz art. 138 krio
orzekl jak w sentencji.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zwiazku z art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2014.1025 z pdzn. zm).Koszty zastepstwa procesowego ustalono
na podstawie § 6 pkt. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za
czynnoSci radeéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2013. 490). Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano w my$l art. 333
81 pkt 1 k.p.c.

SSR Agnieszka Albera-Biernat



