Sygn. akt IIT W 1260/19

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w W. III Wydzial Karny
z dnia 25 lutego 2020 r.

Na podstawie caloksztattu okolicznosci yjawnionych w toku rozprawy glownej Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 06 pazdziernika 2018 r. M. W. wraz z narzeczona D. W. zorganizowali impreze urodzinowa, na ktéra zaprosili
kilka osbb. Spotkanie rozpoczelo sie okolo godziny 19:00-20:00. Okolo godz. 24:00 po raz pierwszy wezwano Policje
w zwigzku

z zakl6caniem ciszy nocnej przez osoby znajdujace sie w mieszkaniu nr (...) w budynku przy ul. (...) w W.. O godz.
00:30 funkcjonariusze Policji sierz. szt. M. F. oraz sierz. szt. T. B. pouczyli M. W. o treéci art. 51 § 1 k.w. i na tym
zakonczyli te interwencje.

Funkcjonariusze Policji sierz. szt. M. F. oraz sierz. szt. T. B. okolo godziny 01:34 ponownie udali sie z polecenie (...)
pod adres W., ul. (...) lok. 29 w zwiazku z kolejnym zgloszeniem dotyczacym dalszego zaklécania ciszy nocnej. Po
przybyciu na miejsce funkcjonariusze Policji udali sie do ww. lokalu. Przez drzwi bylo slycha¢ glo§na muzyke, krzyki i
Spiewy. Dzwieki te byly na tyle glo$ne, ze muzyke i $§piew bylo stychaé na korytarzu. Drzwi mieszkania otworzyl M. W.,
ktory poinformowal, Ze to on jest organizatorem imprezy. M. W. odmoéwil przyjecia mandatu w wysokoéci 500,00 zl,
w zwiazku z czym podjeto decyzje o skierowaniu do Sagdu wniosku o ukaranie.

Dowody: zeznania §wiadka T. B. — k. 6-7, cze$ciowo zeznania D. W. — k. 59, informacja z (...) k. 75-81.

Obwiniony M. W. nie zostal przestluchany w toku czynno$ci wyjasniajacych. Podczas postepowania sadowego
obwiniony prawidlowo zawiadomiony o terminie nie stawil sie na rozprawe, jak réwniez nie nadestat pisemnych
wyjaénien. Z tredci sprzeciwu zlozonego przez obronce wynika natomiast, ze obwiniony nie przyznaje sie do winy (k.
23-26).

Sad uznal za wiarygodne zeznania Swiadka T. B. (k. 6-7, 82), ktéry jako funkcjonariusz Policji interweniowal w
zwigzku z zaktocaniem ciszy nocnej. W ocenie Sadu zeznania §wiadka ztozone w toku czynnos$ci wyjaéniajacych, jak i na
etapie postepowania sagdowego s3 spojne, logiczne. Swiadek jest osobg obca dla obwinionego, a jego wiedza dotyczaca
zdarzenia jest wynikiem czynnoéci stuzbowych, jakie podejmowat w stosunku do obwinionego. Swiadek wprawdzie
nie pamietal szczegolow interwencji, co jest jednak zrozumiale z uwagi na charakter pracy $§wiadka oraz przedmiot
interwencji. Jak bowiem zeznal §wiadek tego rodzaju interwencji podczas jednej zmiany maja nawet okolo 10 dziennie.
Swiadek pamietal natomiast, ze pod tym adresem byly dwie interwencje tej samej nocy.

Zeznania $wiadka D. W. (k. 59) Sad uznal za wiarygodne jedynie w cze$ci, albowiem przeprowadzone postepowanie
dowodowe potwierdzilo, ze z mieszkania dochodzila glosna muzyka i $piewy, ktore byly wyraznie slyszalne na
korytarzu. Wprawdzie §wiadek zeznala, ze grala muzyka, ale niezbyt glo$no, a uczestnicy spotkania jedynie odspiewali
kilkukrotnie ,sto lat”, jednakze w tym zakresie zeznania §wiadka pozostaja w sprzecznoéci z zeznaniami T. B., ktory
byl pewien, ze halas w postaci glosnej muzyki i §piewdéw dochodzi z mieszkania obwinionego.

WatpliwoSci Sadu nie budzila wiarygodno$¢é pozostalego zgromadzonego w sprawie nieosobowego materialu
dowodowego w postaci dowoddéw z dokumentéw przestanych do Sadu przez Stoleczne S. Kierowania (...), ktérych
prawdziwo$¢ nie byla kwestionowana przez strony w toku postepowania.

Analizujgc tak ustalony stan faktyczny, zgodnie z poczynionq ocenq materiatu dowodowego, Sad
zwazyl co nastepuje:



W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy potwierdzil, ze obwiniony M. W. dopuscil sie zarzucanego
mu czynu, a mianowicie w dniu 7 pazdziernika 2018 r. w godz. 00:30-01:25 w W. przy ul. (...) w lokalu nr (...), poprzez
glo$ne odtwarzanie muzyki oraz §piewy zaklocil spokoj i spoczynek nocny mieszkancom bloku,

tj. czynu wyczerpujacego znamiona wykroczenia z art. 51 § 1 k.w.

Wykroczenia stypizowanego w art. 51 § 1 k.w. dopuszcza sie ten, kto krzykiem, halasem, alarmem lub innym
wybrykiem zakloca spokdj, porzadek publiczny, spoczynek nocny albo wywoluje zgorszenie w miejscu publicznym.

Penalizowany na gruncie art. 51 § 1 k.w. jest wybryk, ktorego przykladami wskazanymi

w dyspozycji przywolanego artykulu sa krzyk, halas i alarm. Wybryk to zachowanie odbiegajace od przyjetych w danym
miejscu, czasie i okoliczno$ciach norm postepowania, obyczajow. Zachowanie takie wywoluje powszechne negatywne
oceny spoleczne i uczucia odrazy, gniewu, oburzenia, zatem wybryk charakteryzuje ostra sprzeczno$c z powszechnie
akceptowanymi normami postepowania (wyr. SN z dnia 2 grudnia 1992 r., IIT KRN 189/92, Lex nr 162227).

Wypekienie znamion analizowanego przepisu wymaga nie tylko dopuszczenia sie wybryku, ale takze wystapienia,
bedacego jego nastepstwem, zaklocenia spokoju, porzadku publicznego, spoczynku nocnego albo zgorszenia w
miejscu publicznym, przy czym do popelnienia tego wykroczenia wystarczajace jest zaistnienie tylko jednego z
wymienionych skutkéw. Zaklocenie spokoju publicznego, istotne z punktu widzenia niniejszej sprawy, polega na
zaburzeniu stanu rownowagi psychicznej co najmniej jednej osoby.

Uzycie przez ustawodawce okreélenia ,zaklocenie" wskazuje, ze chodzi o wywolanie gdzie$ niepokoju, zamieszania
naruszajacego ustalony porzadek, normy wspolzycia spolecznego czy tez naturalny bieg spraw, co w efekcie powoduje
oburzenie, podenerwowanie lub zgorszenie. Inaczej rzecz ujmujac, dzialanie sprawcy ma polegaé na uniemozliwieniu
lub utrudnieniu innym ludziom normalnego zachowania sie przyjetego w danym miejscu, czasie i okolicznosciach,
przy czym skutek nie musi obejmowaé wszystkich, ale musi wystapi¢ przynajmniej w stosunku do jednej osoby.
Do odpowiedzialnoéci za czyn z art. 51 § 1 k.w. moze by¢ pociagnieta osoba, w ktérej dyspozycji pozostaje zrodio
niepokoju zaklocajace spokdj, a ktorej zachowanie jest bierne, czyli rownoznaczne z jego utrzymywaniem (tak: W. J. w:
Komentarz do art. 51 Kodeksu wykroczen, LEX). Przez spoczynek nocny, o jakim mowa w art. 51 k.w., nalezy rozumie¢
czas przeznaczony na odpoczynek nocny, ktéry zwyczajowo przyjmuje sie na godziny pomiedzy 22:00 a 06:00 rano.

Odnoszac powyzsze rozwazania do realiow niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze przeprowadzone postepowanie
dowodowe pozwolilo ustalié, Ze obwiniony M. W. dopuécil sie zarzucanego mu czynu. Swiadek T. B. zeznal, iz gloéne
odtwarzanie muzyki oraz §piewy dochodzily z mieszkania, w ktorym odbywala sie impreza urodzinowa obwinionego.
Swiadek zeznat takze, iz przed podjeciem interwencji funkcjonariusze Policji czekaja i nastuchuja, czy z mieszkania
faktycznie dochodzi jaki§ halas. Interweniujacy Policjanci byli pewni, Ze to z mieszkania obwinionego dochodzilty
hatasy zaklocajace spoczynek nocny mieszkanicom bloku, a M. W. byl organizatorem imprezy. Wskaza¢ nalezy, iz
interwencja zostatl podjeta na skutek telefonicznego zawiadomienia zlozonego przez osobe, ktorej przeszkadzat halas
zaklocajacy spoczynek nocny.

Reasumujgc, w ocenie Sadu zachowanie oskarzonego wypelnia znamiona wystepku z art. 51 § 1 k.w.

Wymierzajac kare Sad rozwazyl przestanki z art. 33 § 1i 2 k.w., a mianowicie ustawowe granice kary za wykroczenie,
stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu, cele kary w zakresie spolecznego oddzialywania oraz cele zapobiegawcze i
wychowawecze jakie kara ma osiggnaé¢ wobec obwinionego. W szczego6lnosci przy wymiarze kary Sad bierze pod uwage
rodzaj i rozmiar szkody wyrzadzonej wykroczeniem, stopien winy, pobudki i sposéb dzialania obwinionego, stosunek
do pokrzywdzonego (o ile takowy wystepuje), warunki osobiste i majatkowe obwinionego, jego stosunki rodzinne,
sposoéb zycia przed popelnieniem wykroczenia

i zachowanie po jego popelieniu. Zgodnie z art. 47 § 6 k.w. przy ocenie spolecznej szkodliwosci wykroczenia bierze
sie pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okoliczno$ci
popehienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkéw jak rowniez postaé zamiaru, motywacje sprawcy,
rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich naruszenia.



Czyn z art. 51 § 1 k.w. zagrozony jest karg aresztu, ograniczenia wolnoéci albo grzywny.

W ocenie Sadu zaréwno stopien winy, jak i stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu obwinionego sa Srednie. Obwiniony
ze wzgledu na swoj wiek, stopien dojrzalosci oraz rozwoju umystowego, jest osoba od ktérej mozna wymagac
zachowania sie zgodnego z normami prawnymi. W toku postepowania nie ujawnily sie okoliczno$ci wylgczajace wine.
Obwiniony swoim zachowaniem zakl6cil spoczynek nocy innym mieszkancom budynku przy ul. (...) w W.. Nalezy
zwrocic takze uwage, iz byla to druga interwencja tej samej nocy. Podczas pierwszej interwencji funkcjonariusze Policji
pouczyli obwinionego o tresci art. 51 § 1 k.w. Mimo to niespelna godzine p6zniej funkcjonariusze Policji ponownie
udali sie pod ww. adres w zwigzku z kolejnym zgloszeniem dotyczacym zakl6cania spoczynku nocnego.

Majac na uwadze powyzsze Sad wymierzyl obwinionemu kare 300 zlotych grzywny uznajac, iz jest to kara
sprawiedliwa. Sad, wymierzajac obwinionemu kare grzywny w takim wymiarze, mial w szczegblnosSci na uwadze cele
zapobiegawcze i wychowawcze, jakie kara ma wobec niego osiggnaé. Mial takze na uwadze cele prewencji ogolnej
- w spoleczenistwie nie moze istnie¢ prze$wiadczenia, ze takie wykroczenia sg traktowane z poblazliwoécig. W toku
postepowania nie ustalono miejsca zatrudnienia, jak rowniez wysokosSci dochodéw osiaganych przez obwinionego. W
ocenie Sadu wymierzona kara grzywny nie przewyzsza jednak mozliwo$ci zarobkowych obwinionego.

Odnoszac sie w tym miejscu do wniosku sformulowanego w sprzeciwie od wyroku nakazowego wskazaé nalezy, iz
Sad rozpoznajgc sprawe merytorycznie w I instancji nie jest uprawniony do jednoczesnego rozkladania w wyroku
orzeczonej kary grzywny na raty. Stosowny wniosek w tym zakresie moze zosta¢ natomiast zlozony na etapie
postepowania wykonawczego, po uprawomocnieniu sie orzeczenia.

Na podstawie art. 119 § 1 k.p.w. Sad zasadzil od obwinionego zryczaltowane koszty postepowania w wysokoéci 100,00
zlotych oraz wydatki Skarbu Panistwa zwiazane ze sporzadzeniem opinii przez bieglych sadowych w niniejszej sprawie.
Dodatkowo Sad obcigzyl obwinionego kwota 30,00 zlotych tytulem oplaty. Wysoko$é oplaty zostala ustalona na
podstawie przepisu art. 20 pkt 2 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(tekst jedn. Dz.U. 1983 r., Nr 49, poz. 223 ze zm.). Ponadto Sad obciazyl obwinionego kwota 20 zlotych tytulem
zryczaltowanych wydatkéw zwiazanych z czynno$ciami wyjaéniajacymi. W ocenie Sagdu w niniejszej sprawie brak
jest podstaw do zwolnienia obwinionego z kosztoéw postepowania, albowiem obwiniony M. W. jest osoba dorosla,
posiadajaca zdolnoSci zarobkowe, a ich oplacenie nie powinno stanowi¢ dla niego nadmiernej uciazliwosci.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w wyroku.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem prosze doreczy¢ obronicy obwinionego.



