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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

III K 928/22

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzona

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

M.S. (1)

W dniu 08 listopada 2022
r. w W. przy ul. (..)
umys$lnie naruszyla zasady
bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, okreSlone w art.
45 ust. 1 ustawy z dnia
20 czerwca 1997 r. Prawo
o ruchu drogowym w ten
sposob, ze znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci: I
badanie wykazalo 1,01 mg/




L, IT badanie wykazalo 0,92
mg/1, III badanie wykazalo
0,98 mg/l, IV badanie
wykazalo 0,73 mg/l, V
badanie wykazalo 0,79
mg/1, VI badanie wykazalo
0,66 mg/l alkoholu w
wydychanym  powietrzu
kierowal samochodem
marki B. (...) nr rej. (...) po
drodze publicznej,

tj.oczynzart.178a § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

W dniu 8 listopada 2022 r. | Szkic miejsca wypadku | 17

M. S. (1) na skrzyzowaniu
ul. (...) w W., poruszajac
sie lewym skrajnym pasem
ruchu pojazdem marki
(..
nie zachowala nalezytej
podczas
zmiany pasa ruchu na
srodkowy w  wyniku
czego zawadzila prawym
lusterkiem o lusterko
lewe pojazdu stuzbowego
K. nr rej. (...
Funkcjonariusze  Policji

B. (..) nr. rej.

ostrozno$ci

znajdujacy sie w pojezdzie
K.  wydali
polecenie zatrzymania sie
do kontroli w najblizszym
mozliwym miejscu.

kierujacej

drogowego

Protokoly ogledzin 18-19
Zeznania D. W. 20-21, 96- 97
wyjasnienia M. S. (1) 30, 96




Po zatrzymaniu pojazdu
marki B. na stacji
benzynowej (...) przy
ul. (...) w W. M. S.
(2) miala problemy z
utrzymaniem roéwnowagi.
Kobieta
przebadana na obecnosé
alkoholu w wydychanym
powietrzu  urzadzeniem
Alkosensor v zZ
nastepujacymi wynikami:
I badanie o godz. 16:57
— 1,01 mg/l, II badanie
o godz. 17:15- 0,92 mg/l,
III badanie o godz. 17:33-
0,98 mg/1.

zostala

Protokdl zatrzymania

Protokoly badania stanu
trzezwosci

5-8

Zeznania D. W.

20-21, 96- 97

Wyjaénienia M. S. (1)

30, 96

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

Przy  kazdym  czynie
wskazac fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

OCena DOWOdo6w




1.1.  Dowody bedgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

1-2 Wyjasnienia M. S. (1) Sad dal wiare w caloSci
wyjasnieniom oskarzonej,
ktore ocenil jako
spdjne i konsekwentne.
Jej wyjaénienia znalazly
potwierdzenie A
pozostalym materiale
dowodowym, w tym
miedzy innymi A
protokolach badania stanu
trzezwosSci oraz
zeznaniach D. W..

1-2 Zeznania D. W. Zeznania D. W. stanowily
warto$ciowe zrodlo
dowodowe. Jego
depozycje byly jasne
i logiczne, a nadto
korespondowaly zZ
wyjasnieniami oskarzonej
oraz dowodami z
dokumentow
zgromadzonych w toku
postepowania.

1-2 Dowody z dokumentéw, | Nie budzily watpliwosci
m.in. protokot | Sadu. Nie byly
zatrzymania,  protokoly | kwestionowane przez
badania stanu trzezwosci | strony postepowania.

1.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sad

uznal za

niewiarygodne oraz

niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)




Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Dokumenty z k. 52- 61

Odpisy wyrokow
warunkowo umarzajacych
postepowanie karne oraz
opinia bieglego sadowego
z zakresu oceny stanu
technicznego alkomatow

A.-sensor v CM
oraz Alkometr A
2.0 jako dokumenty
niezwigzane ze stanem
faktycznym niniejszej

sprawy nie zostaly przez
Sad uwzglednione przy
ustalaniu faktow.

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | L M.S. (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawne;j

Do
przedmiotowej

przestepstwa z art. 178 a §
1 k.k. nalezy prowadzenie
pojazdu w ruchu ladowym
w stanie nietrzeZwosci.
Chodzi wiec o kierowanie
pojazdu na wszystkich
drogach, ktére =z racji
swojego przeznaczenia

znamion  strony

shuza ruchowi pojazdéw i
pieszych. Inaczej méwiac,




chodzi tu nie tylko
o drogi publiczne w
rozumieniu ustawy o
drogach publicznych, ale
o kazde miejsce, w
ktérym odbywa sie ruch
pojazdéw, pod warunkiem
ze jest do takiego ruchu
przeznaczone.
Przestepstwo to  ma
charakter formalny. Do
jego znamion nie nalezy
skutek w postaci np.
sprowadzenia katastrofy.
Jest ono dokonane w
momencie uruchomienia
pojazdu i rozpoczecia
jazdy.

Definicja legalna stanu
nietrzezwosci znajduje sie
w art. 115 § 16 k.k. Zgodnie
z tym przepisem stan
nietrzezwo$ci  zachodzi,
gdy zawarto$¢ alkoholu
we krwi przekracza 0,5
promila albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢ lub zawartosé

alkoholu w 1 dm?

wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg
albo prowadzi do
stezenia przekraczajacego
te warto$¢.

Przenoszac powyzsze
rozwazania na  grunt
niniejszej sprawy wskazaé
nalezy, iz kierowanie
samochodu  osobowego
marki B. (..) o nr
rej. (..) po ulicach
(...) stanowilo realizacje
znamienia ,prowadzenia
pojazdu mechanicznego w
ruchu lagdowym”. Wynik
badan na  zawarto$¢
alkoholu w wydychanym
powietrzu przekraczat




warto$¢ okres§lona w art.
115 § 16 k.k., co oznacza,
iz M. S. (1) prowadzac
ww. samochdéd osobowy
znajdowala sie w stanie
nietrzezwosci.

Irrelewantna z punktu

widzenia realizacji
znamion strony
przedmiotowej jest
odleglo$é, ktora oskarzona
przejechata po
uruchomieniu silnika
pojazdu, a okoliczno$¢ ta
wplywa jedynie na stopien

spolecznej  szkodliwosci
czynu.

Przestepstwo Z art.
178a § 1 Lkk. moze
zostaé popelnione jedynie
umy$lnie, zar6éwno w
zamiarze bezpoSrednim,
jak i ewentualnym. M.
S. (1) byla $wiadoma, ze
znajduje sie

w stanie nietrzezwoéci, a
decydujac sie na jazde
pojazdem mechanicznym
w takim stanie objela
swoja  wola realizacje
wszystkich znamiona
strony przedmiotowej
wystepku z art. 178 a
§ 1 kk. W zwigzku
z  powyzszym, uznaé
nalezalo, 7zZe oskarzona
dzialala z  zamiarem
bezposérednim.

Reasumujac, M. S.
(1) swoim dzialaniem
wypehnil wszelkie
ustawowe znamiona
przestepstwa z art. 178a § 1
k.k.

1.1.  Podstawa prawna

skazania

albo




warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 1.4. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.5. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 1.6. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku

sie




do przypisanego czynu

M.S. (1)

Przy wymiarze kary Sad
kierowat sie dyrektywami
okre$lonymi w art. 53 § 11
2 k.k.

Stopien spolecznej
szkodliwosci czynu
nalezalo  oceni¢  jako
ponadprzecietny. Przy tej
ocenie Sad mial na
wzgledzie, to ze:

- naruszonym dobrem

prawnym bylo
bezpieczenstwo A
komunikacji;

- natezenie ruchu na ul.
(...) wmomencie zdarzenia
byto duze;

- oskarzona przejechala
pojazdem kroétki odcinek
drogi;

- M. S. (1) nie zachowala
ostrozno$ci i przy zmianie
pasa ruchu zahaczyla
lusterkiem o inny pojazd,
co $wiadczy o wplywie
spozytego alkoholu na
technike jazdy oskarzonej;

- warto$c stezenia
alkoholu w wydychanym
powietrzu oskarzonej
wynosila 1,01 mg/];

- zakaz prowadzenia
pojazdow w stanie
nietrzezwoSci jest
podstawowa zasadg ruchu
drogowego;

- oskarzona dzialala w
zamiarze bezpoSrednim.

Stopien winy M. S.
(1) nalezalo oceni¢ jako
wysoki. Oskarzona jest




osoba, od ktorej ze
wzgledu na wiek, stopien

dojrzaloéci
i rozwoju intelektualnego
mozna wymagaé

zachowania zgodnego z
normami prawnymi. Nie
zachodzily przy tym
okoliczno$ci  wylaczajace
wine czy bezprawnoscé
czynéw. M. S. (1) w chwili
popeklienia przypisanego
jej czynu byla w
pelni  poczytalny. Stan
nietrzezwosSci, w ktory
oskarzona sie wprowadzila
byt zwyklym upiciem,
ktorego skutki powinna
przewidzie¢ na podstawie
wiedzy ogdblnej i wlasnych
dos$wiadczen.

Do okoliczno$ci
tagodzacych Sad zaliczyt
to, ze:

- oskarzona przyznala
sie do popelnienia
przypisanego jej czynu,

- wyrazila szczery zal i
skruche,

- oskarzona nie byla
dotychczas karana,

- oskarzona nie popelniala
wezesniej wykroczen
drogowych.

Sad nie dopatrzyl
sie zadnych okolicznoS$ci
obciazajacych w niniejszej
sprawie.

Czyn =z art. 178a §
1 kk. jest zagrozony
kara  grzywny, Kkara
ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolno$ci
do lat 2.




Dokonujac
warto$ciowania
powyzszych okoliczno$ci
Sad wymierzyl oskarzonej
kare 150 stawek dziennych
grzywny.

Sad stangl na stanowisku,
ze wskazany wymiar kary
bedzie dla oskarzonej
wymiernie dolegliwy. Z
jednej strony u$wiadomi
oskarzona, ze j€j
czyn spotkal sie
z odpowiednig reakcja
wymiaru sprawiedliwo$ci,
co zapobiegnie
ponownemu popeknieniu
przez nia przestepstwa

w  przyszloéci, osiggajac
w ten spos6b cele
zapobiegawcze i
wychowawcze.
Jednocze$nie kara ta
w  szerszym  aspekcie
ma réwniez za zadanie
uswiadomié
spoleczenstwu
nieoplacalnoé¢ zachowan
niezgodnych

z prawem, realizujac
w tym zakresie cele
prewencji generalne;j.
7Z  drugiej natomiast
strony wymierzona kara
nie przekracza stopnia
zawinienia i spolecznej
szkodliwoSci czynu
przypisanego oskarzone;j.

Okreslajac wysokos§é
stawki dziennej grzywny,
Sad mial na wrzgledzie
tre¢ art. 33 § 3
kk. Sad uwzglednil
osiggane przez oskarzong
dochody, uwzgledniajac,
iz w chwili obecnej ze
wzgledu na niemozno$c
prowadzenia pojazdu




mozliwo$ci zarobkowe M.
S. (1) sq nizsze.
Rowniez Sad wzigl pod
uwage ciezka sytuacje
rodzinna oskarzonej, ktora
jest obcigzona kosztami
pobytu schorowanego ojca
w domu opieki. Majac na
wzgledzie powyzsze, Sad
ustalit wysoko$¢ stawki
dziennej grzywny na kwote
20 zl.

M.S. (1)

II.

Sad na podstawie art.
63 § 1 kk. na poczet
orzeczonej kary grzywny
zaliczyl oskarzonej okres
rzeczywistego

pozbawienia wolnoSci w
dniu 8 listopada 2022 r. od
godz. 17.00 do godz. 21:15.

M.S. (1)

III.

Sad na podstawie art. 42
§ 2 kk. orzekl wobec
oskarzonej obligatoryjny
Srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres
3 lat. Orzekajac zakaz
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych w  tym
wymiarze, Sad  mial
na uwadze stopien
szkodliwo$ci  spolecznej
czynu i winy oskarzonej.
W opinii Sadu, orzeczony
okres stosowania zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
bedzie dla oskarzonej
dolegliwym srodkiem
karnym, a przez to
skloni M. S. (1) do
refleksji i zmiany swojego
postepowania.




M.S. (1)

IV.

Sad na podstawie art.
63 8§ 4 Lkk na
poczet orzeczonego $rodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych
zaliczyl oskarzonej okres
zatrzymania prawa jazdy
od dnia 8 listopada 2022 .
do dnia 18 maja 2023 1.

M.S. (1)

Sad w oparciu o art.
432 § 2 kk. w zw.
z art. 39 pkt. 7 kk
orzekt wobec oskarzonej
srodek karny w postaci
obowiazku uiszczenia
$wiadczenia pienieznego
w kwocie 5 000 zl na
rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy
Postpenitencjarne;j.
Rozstrzygniecie to ma
charakter obligatoryjny.
W przekonaniu  Sadu
powyzsza  kwota  jest
adekwatna do aktualnych
mozliwosci  finansowych
oskarzonej, a  takze
uwzglednia stopien winy
i spolecznej szkodliwoSci
czynu.  Nalozony na

oskarzona obowiazek
uiszczenia  $wiadczenia
pienieznego bedzie
stanowil odczuwalng

dotkliwo$¢ 1 przez to
sprawi, ze oskarzona
bedzie przestrzegala
porzadku prawnego w
przyszlosci.

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU




Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone

Obrofica oskarzonej w
toku postepowania

wnioskowal o warunkowe
umorzenie postepowania
karnego wobec M. S. (1).

Poczyniona wyzej analiza
stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu i winy
oskarzonej uniemozliwiala
skorzystanie z instytucji
warunkowego umorzenia
postepowania, a to =z
uwagi na brak spehienia
przestanek okre§lonych w

art. 66 § 1 k.k.
Warunkowe  umorzenie
postepowania jest

srodkiem polegajacym na
rezygnacji z prowadzenia
postepowania  karnego,
1. odstapienia od
skazania i
sprawcy uznanego za
winnego  przestepstwa,

ukarania

jest wiec §rodkiem




reakcji karnoprawnej na
przestepstwo. Odstapienie
od skazania

i ukarania nastepuje
réwnocze$nie zZ
nalozeniem na sprawce
przestepstwa okre§lonych
obowigzkéw préby (art.
67 kk.). Korzystanie z
tego $rodka probacyjnego
wymaga wiec od Sadu
przekonania, ze juz samo
jego zastosowanie jest
dla sprawcy wystarczajaca
dolegliwos$cig, gdyz bedac
$wiadomy, ze jest poddany
probie, nie  popei
on zadnego  nowego
przestepstwa, przez co
zostang osiagniete cele
polityki karne;j.

Przeslanki warunkowego
umorzenia postepowania
karnego zostaly okres$lone
w przepisie art. 66 k.k. Sad
moze warunkowo umorzy¢
postepowanie karne, jezeli
wina i spoleczna
szkodliwoé¢ czynu nie sa
znaczne, okolicznoSci jego

popelienia nie budza
watpliwoséci, a postawa
sprawcy niekaranego za
przestepstwo  umyslne,
jego wlasciwosci i
warunki osobiste oraz
dotychczasowy sposob
zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal porzadku
prawnego, w szczegolnosci
nie popelni przestepstwa
(art. 66 8§ 1
k.k.). Odnoszac powyzsze
przestanki warunkowego
umorzenia postepowania
do okoliczno$ci niniejszej




sprawy wskazaé nalezy, ze
okoliczno$ci popelnienia
czynu przez oskarzong
nie budza watpliwosci. W
ocenie Sadu przeszkoda
do zastosowania instytucji
warunkowego umorzenia
postepowania w stosunku
do oskarzonego jest fakt,
iz spoteczna szkodliwo$é
czynu, ktorego dopuscila
sie oskarzona jest znaczna.
Przede wszystkim wskazaé
nalezy  oskarzona w
Srodku dnia poruszal sie
w stanie nietrzezwoSci
samochodem ruchliwa
ulica (..) w W..
Nie ma znaczenia, ze
predko$¢ z jaka sie
poruszala byla niewielka.
Wynikalo to bowiem z
przyczyny zewnetrznych
(korek na drodze). O
ocenie Sadu oskarzona
miala $wiadomos$¢, ze
moze  znajdowaé  sie
w stanie nietrzeZwosci.
Podkreslié nalezy, ze czyn
wypeliajacy  znamiona
wystepku z art. 178a
§ 1 kk. charakteryzuje
sie znacznym stopniem
spolecznej szkodliwosci.
Nadal bowiem, mimo
wieloletnich kampanii
edukacyjnych, jednym
z glownych problemow
na polskich drogach
sq nietrzezwi Kkierujacy,
a alkohol jest jedna
z  gléwnych  przyczyn
wypadkéow  drogowych,
ktore niejednokrotnie
majg tragiczne skutki.

Na marginesie wskazaé
nalezy, ze oskarzona ma
mozliwo§¢ prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej




mimo orzeczonego zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych. Ponadto
ma ona réwniez mozliwo§é
odwiedzania swojego ojca
ktory jest
terenie

w oSrodku,
polozony na
W.. Istnieje
mozliwo§é
tego osSrodka
komunikacji publiczne;.

bowiem
dotarcia do
$rodkami

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

VL

Sad na podstawie art.
627 k.p.k. zasadzit od
oskarzonej M. S. (1)
na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 400 zlotych tytulem
kosztéw sadowych. Na

wskazana wyzej kwote

zlozyly sie:

- 50 zl- wydatki Skarbu
Panstwa w postepowaniu

przygotowawczym,;
- 20 z- ryczalt =za
doreczenia  wezwan i

innych pism- § 1
Rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwoéci z dnia
18 czerwca 2003 T.
w  sprawie  wysoko$ci
i sposobu obliczania

wydatkéw Skarbu Panistwa
w postepowaniu karnym
(Dz. U. Nr 108, poz. 1026
ze zm.);

- 30 zl- wysoko$¢ oplaty
informacji
z Krajowego Rejestru
Karnego - § 3 wust. 1
Rozporzadzenia Ministra

za wydanie

Sprawiedliwoéci z dnia




18 czerwca 2014 1. W
sprawie oplat za wydanie
informacji z Krajowego
Rejestru Karnego (Dz. U
poz. 861 ze zm.)

- 300 7zl- oplata od
skazania na kare grzywny
— art. 3 ust. 1 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz.U. z 1983 r.
Nr 49, poz. 223 ze zm.)

Podpis




