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ZASADNIENI

E

Formularz UWL

Sygnatura akt

III K 791/22

Jezeli  zostal
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehi¢ czesé
3—8 formularza

zlozony

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1.  Wyroki wydane
wobec skazanego

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy

albo wyrok laczny lacznego

Sad Rejonowy w E. 19.04.2017T. (...)
Sad Rejonowy w O. 30.05.2017T. (...)
Sad Rejonowy w E. 13.06.2017T. (...)
Sad Rejonowy w E. 30.08.2017 . (...)
Sad Rejonowy w B. 07.08.2018 1. (...)
Sad Rejonowy w E. 17.08.2018 1. (...)
Sad Rejonowy w E. 20.04.2019 T. (...)
Sad Rejonowy w E. 08.05.2019 T. (...),
Sad Rejonowy w E. 20.08.2019 . (..r)
Sad Rejonowy w E. 05.08.2020 . (...)




Sad Rejonowy w E. 06.08.2020 . (...)
Sad Rejonowy w E. 19.01.2021T. (...)
Sad Rejonowy w E. 22.10.2021T. (...)
Sad Rejonowy dla | 21.01.2021T. (...
Warszawy-Mokotowa w
W.

1.2. Inne fakty

1.2.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi
Skazany od 7.01.2020 | Opinia o skazanym 72-73
r. przebywal w wielu
jednostkach

penitencjarnych. Skazany
rozpoczal odbywanie kar
jako mlodociany  w
zakladzie karnym typu
polotwartego. Zachowanie
skazanego bylo oceniane
negatywnie. Popelnial
szereg wykroczen
dyscyplinarnych, miedzy
innymi palit  wyroby
tytoniowe w
niedozwolonym miejscu,
odmoéwil wykonania prac
porzadkowych, odmobwil
podania swoich danych
osobowych, uzywal slow
wulgarnych, kopal drzwi

w  celi mieszkalnej,
zniszezyl szafki, odmowit
wykonania polecenia,
uderzyt innego

osadzonego, oblal ciepla




woda z czajnika innego
wspolosadzonego.

Nastepnie od 12.03.2020
I. skazany zostal
skierowany do dalszego
odbywania kary w
zakladzie karnym typu
zamknietego.

Aktualnie  obowiazujace
przepisy skazany
przestrzega wlasciwie,
relacje w grupie uklada
zgodnie i bezkonfliktowo,
dba o lad i porzadek w celi
mieszkalnej. Jest zwiazany
z popkultura przestepcza,
ale nie odnotowano
agresji ani autoagres;ji.
Zabiegal o zatrudnienie
i od 30.06.2022 r. jest
zatrudniony nieodplatnie
jako roznoszacy artykuly
zywno$ciowe. w
przyszlosci deklaruje
uczciwe zycie, korzysta
z organizowanych zajec
kulturalno-o$wiatowych.

Skazany byl szesnascie
razy nagradzany, a karany
dyscyplinarnie jedenas$cie
razy.

1.2.1.2.

D. W. zostal skazany
wyrokiem Sadu
Rejonowego w E. z dnia
19.04.2017 r. W sprawie o
sygn. akt (...), za:

a. 7 czynow z art. 278
§ 1 k.k., popelionych w
okresie od wrze$nia do
22 listopada, od 2 do 3
wrze$nia oraz od 10 do
21 pazdziernika 2016 r.,
po przyjeciu iz stanowia
one cigg przestepstw z
art. 91 § 1 kk, na

akta sprawy (...)




kare 1 roku ograniczenia
wolnoéci polegajaca na
obowigzku wykonywania
nieodptatne;j
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
40 godzin miesiecznie,

b. 2 czyny art. 288 § 1
k.k., popelnione w okresie
od 3 do 4 pazdziernika i od
3 do 7 pazdziernika 2016
I., po przyjeciu iz stanowia
one ciag przestepstw z
art. 91 § 1 kk., na kare
7 miesiecy ograniczenia
wolnoéci polegajaca na
obowigzku wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
40 godzin miesiecznie,

(o 1 czyn z art. 279
§ 1 kk. w zw. z art.
283 k.k., popelmiony w
okresie od 27 do 28
wrzeénia 2016 r., na kare
10 miesiecy ograniczenia
wolnoéci polegajaca na
obowigzku wykonywania
nieodptlatne;j
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
40 godzin miesiecznie;

nastepnie na podstawie
art. 85 § 11 2 kk, art.
8 8§ 11 kk w zw. z
art. 91 § 2 kk ww. kary
polaczono i wymierzono
skazanemu kare laczng
2 lat ograniczenia
wolnoéci polegajaca na
obowigzku wykonywania
nieodptlatne;j
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
40 godzin miesiecznie;




postanowieniem z dnia
12.07.2018 r. zamieniono
kare ograniczenia
wolnoSci na zastepceza kare
pozbawienia  wolnoSci;
wyrok  zostal  objety
wyrokiem lgcznym Sadu
Rejonowego w E. o sygn.
akt (...), a kara orzeczona
wyrokiem lacznym zostala

wykonana.
odpis wyroku 53-54V
dane o karalnoéci 70-71
informacja o pobytach i | 74-74v
orzeczeniach
1. D. W. zostal | akta sprawy (...) -

skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w O. z dnia
30.05.2017 r. W sprawie
o sygn. akt (...), za
czyn z art. 278 § 1
k.k., popelmiony w dniu
02.09.2016 r., na kare
3 miesiecy ograniczenia
wolnos$ci, polegajaca na
obowigzku wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 godzin miesiecznie;
postanowieniem z dnia
27.11.2018 r. zamieniono
kare ograniczenia
wolnoSci na zastepceza kare
pozbawienia  wolnoSci;
kara zostala wykonana w
okresie od 03.03.2019 r.
do 18.03.2019 .

odpis wyroku

27-27v




dane o karalnosci

70-71

informacja o pobytach i
orzeczeniach

74-74V

2, D. W. zostal
skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w E. z dnia
13.06.2017 1. W sprawie
o sygn. akt (..), za
czyn z art. 288 § 1 k.k
popekliony w okresie od 8
do 9 marca 2017 1., na kare
3 miesiecy ograniczenia
wolnosci, polegajaca na
obowigzku wykonywania
nieodplatnej

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 godzin miesiecznie; na
poczet kary pozbawienia
wolnos$ci zaliczono okres
rzeczywistego
pozbawienia
W  sprawie
21.03.2017 T. do
dnia 22.03.2017 r.;
postanowieniem z dnia
07.08.2018 r. zamieniono
kare ograniczenia
wolnosci na kare zastepcza
pozbawienia
kara ograniczenia
zostala
wykonana w  okresie
od 17.01.2019 r. do
16.02.2019T.

wolnoSci
od dnia

wolnosci;

wolnosci

akta sprawy (...)

odpis wyroku

52

dane o karalnosci

70-71

informacja o pobytach i
orzeczeniach

74-74V




3. D. W. zostal
skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w E. z dnia
30.08.2017 r. w sprawie o
sygn. akt (...), za czyny:

a. z art. 157 § 2 kk.,
popeliony w dniu 25
lutego 2017 r., na kare
6 miesiecy ograniczenia
wolnoéci polegajaca na
obowigzku wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 godzin miesiecznie,

b. =z art. 158 § 1 kk,
popeliony w dniu 25
lutego 2017 r., na kare
4 miesiecy ograniczenia
wolnoéci polegajaca na
obowigzku wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 godzin miesiecznie;

nastepnie na podstawie
art. 85 § 1 k.k. wzw. z art.
86 § 11 3 k.k. polaczono
ww. kary i wymierzono
skazanemu kare laczng
8 miesiecy ograniczenia
wolnosci  polegajaca na
obowigzku wykonywania
nieodplatne;j

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 godzin miesiecznie;
postanowieniem z dnia
27.12.2018 r. zamieniono
kare ograniczenia
wolnosci na zastepcza kare
pozbawienia wolnoéci;
wyrok  zostal  objety
wyrokiem lgcznym Sadu
Rejonowego w E. o sygn.
akt (...), a kara orzeczona

akta sprawy (...)




wyrokiem lacznym zostala
wykonana.

odpis wyroku 39-40
dane o karalno$ci 70-71
informacja o pobytach i | 74-74v
orzeczeniach
2. D. W. zostal | akta sprawy (...) -

skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w B. z dnia
07.08.2018 r. w sprawie o
sygn. akt (...), za czyny:

a. z art. 278 § 1 kk,
popeliony w okresie od
3 listopada 2017 r. do 7
listopada 2017 r., na kare
6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

b. z art. 279 § 1 kk.,
popeliony w okresie od
4 grudnia 2017 r. do
5 grudnia 2017 r.,, na
kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

nastepnie na podstawie
art. 85 § 1 kk. w zw.
z art. 8 § 1 i 3
k.k. polgczono ww. kary
i wymierzono skazanemu
kare laczng 1 roku
pozbawienia
ktorej wykonanie
warunkowo zawieszono na
okres 3 lat tytulem
proby;  postanowieniem
zZ 17.12.2020 roku
zarzadzono

wolnosci,

wykonanie
warunkowo zawieszonej
kary; wyrok zostal objety
wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w E. o sygn.

akt (...), a kara orzeczona




wyrokiem lacznym zostala
wykonana.

odpis wyroku 24-24v
dane o karalno$ci 70-71
informacja o pobytach i | 74-74v
orzeczeniach
3. D. W. zostal | akta sprawy (...) -

skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w E. z dnia
17.08.2018 r. w sprawie
o sygn. akt .. ,
za czyn z art. 178a
§ 1 kk., popemiony w
dniu 1 stycznia 2018
r.,, na kary 6 miesiecy
pozbawienia
ktorej
warunkowo zawieszono na
okres 4 lat tytulem
préby;  postanowieniem
zZ 22.08.2020
wykonanie
pozbawienia
wyrok
objety wyrokiem lacznym
Sadu Rejonowego w E.
o sygn. akt (..), a
kara orzeczona wyrokiem

wolnosci,
wykonanie

roku
zarzadzono

kary

wolnosci; zostal

lacznym zostala wykonana
odpis wyroku 51-51V
dane o karalno$ci 70-71
informacja o pobytach i | 74-74v
orzeczeniach
4. D. W. zostal | akta sprawy (...) -—-

skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w E. z dnia
20.04.2019 T. W sprawie




o sygn. akt (..,
za czyn z art. 278 §
1 kk.,, popehmiony w
dniu 25 wrzeSnia 2018
r. na kare 3 miesiecy
pozbawienia
kara pozbawienia wolnoSci
zostala wykonana w dniu
04.04.2020TT.

wolnoSci;

odpis wyroku 50
dane o karalnoSci 70-71
informacja o pobytach i | 74-74v

orzeczeniach

5. D. W. wymierzono
wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w E. z dnia
08.05.2019 r. w sprawie
o sygn. akt «..) ,
ktéorym polaczono kary
orzeczone wyrokami w
sprawach o sygn. akt
(...) oraz (...) Kkare
laczng 2 lat ograniczenia
wolnoéci polegajaca na
obowigzku wykonywania
nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
40 godzin miesiecznie;
na poczet kary zaliczono
okres wykonywania Kkar
lacznych
wolnoéci  w
o} sygn. akt (...)
i (...); postanowieniem

ograniczenia
sprawach

zZ dnia 13.02.2020
r. zamieniono kare
ograniczenia wolnosci
na kare zastepcza
pozbawienia  wolnoSci;

objety
wyrokiem lacznym Sadu

wyrok  zostal

Rejonowego w E. o sygn.
akt (...), a kara orzeczona

akta sprawy (...)




wyrokiem lacznym zostala
wykonana.

odpis wyroku 49-49v
dane o karalno$ci 70-71
informacja o pobytach i | 74-74v
orzeczeniach
6. D. W. zostal | akta sprawy (...) -

skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w E. z dnia
20.08.2019 r. W sprawie o
sygn. akt (...), za czyn z
art. 286 § 1 k.k. popeliony
dnia 13 stycznia 2018 ., na
kare 1 roku ograniczenia
wolnoéci polegajaca na
obowigzku wykonywania
nieodplatnej

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 godzin miesiecznie;

kara ograniczenia
wolnoéci  nie  zostala
wykonana.
odpis wyrokéow 48
dane o karalno$ci 70-71
informacja o pobytach i | 74-74v
orzeczeniach
7. D. W. zostal | akta sprawy (...) -

skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w E. z dnia
05.08.2020 r. W sprawie
o sygn. akt (...), za czyn
z art. 278 § 1 kk w
zw. z art. 12 § 2 kk.,
popeliony w okresie od
21 do 30 pazdziernika
2019 I., na  kare
6 miesiecy pozbawienia




wolnoéci; kara zostala
wykonana w okresie od

5.03.2021r. do 1.09.2021r.

odpisy wyrokow 47-47v
dane o karalnoSci 70-71
informacja o pobytach i | 74-74v

orzeczeniach

8. D. W. wymierzono
wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w E. z dnia
06.08.2020 r. w sprawie
o sygn. akt (...) , ktébrym
polaczono kary orzeczone
wyrokami w sprawach o
sygn. akt (...) oraz (...)
i wymierzono skazanemu
kare laczng 1 roku i
3 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci; na poczet kary
zaliczono okres odbytych
kar w sprawach objetych
wyrokiem lacznym w
sprawie  (...), t. w
sprawach (...) oraz (...)
okres od dnia
2020 T.
(..
wykonana ~w
okresie 04.04.2020 r. do
05.03.2021T.

oraz
4  kwietnia
W sprawie

zostata

kara

akta sprawy (...)

odpisy wyrokow 44-44V
dane o karalno$ci 70-71
informacja o pobytach i | 74-74v
orzeczeniach
9. D. W. zostal | akta sprawy (...) -

skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w E. z dnia
19.01.2021 r. W sprawie o




sygn. akt (...) , za czyn z
art. 278 § 1 kk. w zw. z
art. 12 § 1 k.k.; popeliony
w okresie od 6 marca
2017 r. do 12 maja 2017
r., na kare 10 miesiecy
pozbawienia

wyrok  zostal

wolnoéci;

objety
wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w E. o sygn.
akt (...), a kara orzeczona
wyrokiem lacznym zostala
wykonana.

odpis wyrok 45-46v
dane o karalno$ci 70-71
informacja o pobytach i | 74-74v

orzeczeniach

10. D. W. wymierzono
wyrokiem lgcznym Sadu
Rejonowego w E. z dnia
22.10.2021 I. W sprawie o
sygn. akt (...), ktérym
polaczono kary orzeczone
wyrokami w sprawach o
sygn. akt (...) oraz (...)
1 wymierzono skazanemu
kare laczng 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci; na poczet kary
zaliczono okres odbywania
kary pozbawienia wolnoSci
w sprawie (...) od 1
wrzeénia 2021 1. do
22 pazdziernika 2021 r.;
kara zostala wykonana w
okresie od 01.09.2021r. do
28.02.2023 .

akta sprawy (...)

odpis wyroku

42-43v

dane o karalnosci

70-71




informacja o pobytach i
orzeczeniach

74-74V

11. D. W. zostal
skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego dla
Warszawy-Mokotowa w
W. z dnia 21.01.2021
r. W sprawie o sygn.
akt (...), za czyn z art.
278 § 1 kk.; popeliony
w dniu 08 listopada
2019 r., na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci; na
poczet kary pozbawienia
wolnos$ci zaliczono okres

rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci
w sprawie od dnia

08.11.2019 r. od godz.
19:00 do dnia 10.11.2019 .
do godz. 10.40; kara jest
aktualnie wykonywana od
dnia 28.02.2023 1.

akta sprawy (...)

dane o karalnoSci

70-71

informacja o pobytach i
orzeczeniach

74-74V

1.2.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt oraz czyn, do ktérego
fakt sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedace podstawaqa

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

1.2.1.1. Opinia o skazanym Sad uznal za  wiarygodna
opinie o skazanym sporzadzona
przez  administracje  jednostki

penitencjarnej stanowiaca podstawe
ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie. Opinia zawierala zaréwno
obiektywne stwierdzenia faktyczne i
subiektywne oceny, a za podstawe
ustalen Sad wzial pod uwage jedynie
ustalenia faktyczne.

prawdziwosci i
fachowosci opinii o skazanym strony

Rzetelnosci,

nie kwestionowaly, za§ Sad nie
znalazl podstaw, aby kwestionowac
tres$é tego dokumentu.

1.2.1.2. -1.2.1.14. Wszystkie wskazane wyzej | Sad uznal za wiarygodne dokumenty
dokumenty stanowigce  podstawe  ustalen

faktycznych w niniejszej sprawie
w postaci akt sprawy, odpiséw
wyrokow, danych o karalnosci
oraz informacji o  pobytach
i orzeczeniach. Dokumenty te
zostaly sporzadzone i potwierdzone
przez uprawnione do tego osoby
i instytucje. Ich autentyczno$c
i prawdziwo§¢ nie  zostala
zakwestionowana przez strony, nie
wzbudzila tez watpliwosci Sadu.

2.2, Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2 Dowédd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




3.1. PODSTAWa KARY

EACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | lgczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

3.2.1. 3.1.1. Wyrok Sagdu Rejonowegow E.zdnia | Kara 1 roku  ograniczenia

20.08.2019 r. w sprawie o sygn. akt

(..)

wolno$ci polegajaca na obowiazku
wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na
spoleczne w wymiarze 30 godzin

cele

miesiecznie.

Wyrok Sadu dla
Warszawy — Mokotowa w W. z dnia
21.01.2021 r. w sprawie o sygn. akt

(..

Rejonowego

Kara 1 roku pozbawienia wolnosci.

Zwiezle o powodach polaczenia kar
lub $rodkow karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

Zgodnie z art. 569 § 1 k.p.k. Sad
wydaje wyrok laczny, jesli zachodza
warunki do orzeczenia kary lacznej
w stosunku do osoby prawomocnie
skazanej wyrokami réznych sadow.

Wyrok lgczny to  instytucja
karnoprocesowa, ktorej zadaniem
jest realizacja prawa karnego

materialnego w zakresie kary lgcznej
wobec osoby prawomocnie skazanej
wyrokami réznych sadéw na kary
tego samego rodzaju lub
podlegajace laczeniu. Pod wzgledem
procesowym kara laczna moze by¢
orzekana w wyroku skazujacym

inne

albo w wyroku lacznym. Pierwsza
sytuacja zachodzi woéwczas, gdy
objete
zbiegiem realnym rozpoznawane sa
w jednym postepowaniu i sad w
jednym wyroku wymierza sprawcy
kary jednostkowe za poszczegbdlne

wszystkie  przestepstwa




czyny, a nastepnie kare laczng.
Wyrok laczny wydawany jest w
sytuacji, gdy dopiero po wydaniu
co najmniej dwdch wyrokow
skazujacych okaze sie, ze dotycza
one przestepstw  pozostajacych
w zbiegu realnym (art. 568a
kpk). O celu wyroku lacznego
wypowiedzial sie réwniez Sad
Najwyzszy wskazujac, ze jest nim
"stosowanie regulacji dotyczacych
kary lacznej nie tylko do sprawcow
sadzonych w jednym postepowaniu,
ale takze do sprawcow, ktorzy zostali
skazani w réznych postepowaniach
za przestepstwa pozostajace w
realnym zbiegu" (wyrok SN =z
17.1.2013 r., IT KK 84/12, OSNKW
2013, Nr 5, poz. 43). Wobec tego
przedmiotem wyroku lacznego jest
jedynie polgczenie kar orzeczonych
ro6znymi wyrokami skazujacymi i
nastepnie wymierzenie kary laczne;j.

Warunki laczenia kar i $rodkow
karnych okreéla art. 85 kk, przy
czym brzmienie przepisu tego
do dnia dzisiejszego wielokrotnie
ulegalo zmianie. Z uwagi na to, ze
cze$é wyrokdow zostalo wydanych i
uprawomocnilo sie przed wejciem
w zycie nowelizacji z dnia
24.06.2020 r., a cze$¢ z nich zostalo
wydanych i uprawomocnilo sie po
tejze nowelizacji nalezalo odnie$é
siec do kazdego stanu prawnego
obowigzujacego na  przestrzeni
ostatnich lat majac na uwadze
tre§¢ art. 4 & kk.  Sad
byl zobowigzany do rozwazenia
przepisow  wzgledniejszych  dla
skazanego w  zaleznoSci  od
przyjetego stanu prawnego. Sad
ocenia "wzgledno$§¢" ustaw przy
poréwnaniu stanu normatywnego
z daty orzekania w przedmiocie
wydania wyroku lgcznego oraz stanu
normatywnego z czasu popelnienia
kazdego z przestepstw wchodzacych
w sklad realnego zbiegu (wyrok SN




z dnia 09.08,2017 r., sygn. II KK
216/17).

Odnoszac sie do przepisow sprzed
24.06.2020 r. na podstawie art.
85 k.k. laczeniu podlegaly kary,
jezeli sprawca popemlmil dwa lub
wiecej przestepstw i wymierzono
za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu, przy
czym zgodnie z § 2 powolanego
przepisu - podstawa orzeczenia
kary lacznej byly wymierzone i
podlegajace wykonaniu w cato$ci lub
w czedci kary lub kary laczne za
przestepstwa.

Zmiana nastgpila dnia 24.06.2020 .
Aktualnie na podstawie art. 85 k.k.
lgczeniu podlegaja kary wymierzone
za dwa lub wiecej przestepstw
popehlionych zanim zapadl
pierwszy, chocby nieprawomocny,
wyrok co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw. Przepis przejsciowy,
tj. art. 81 wust. 2 Ustawy
o doplatach do oprocentowania
kredytow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami (.J19 oraz o
uproszczonym  postepowaniu o
zatwierdzenie ukladu w zwigzku
z wystapieniem  (...)19 z dnia
19 czerwca 2020 r. stanowil, ze
brzmienie nadane ta ustawg stosuje
sie do kar prawomocnie orzeczonych
po dniu wejScia w zycie tejze
ustawy, czyli po dniu 24.06.2020
r. Podkreélenia rowniez wymaga,
ze majac na wzgledzie niepelnoéc
regulacji przepisow art. 81 ust. 1 i
2 ustawy zmieniajacej to zgodnie z
orzeczeniem Sadu Najwyzszego to
przepisy te nie wylaczaja stosowania
art. 4 § 1 k.k., ktéry ma zastosowanie
w  zakresie  nieuregulowanym
przepisami szczegblnymi
(Postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 13 pazdziernika 2021 r., sygn. I
KZP 2/21).




W  konsekwencji Sad, majac
na uwadze tre§¢  art. 4
81 Kkk, rozwazyl konsekwencje
zastosowania w sprawie niniejszej
zaréwno przepisow obowigzujacych
w okresie sprzed jak i po 24.06.2020
r. dochodzac w konsekwencji do
wniosku, ze wzgledniejsze dla
skazanego sa przepisy sprzed
24.06.2020 .

Na podstawie przepisow
obowiagzujacych aktualnie, tj. po
24.06.2020 r. mozliwe byloby
stworzenie 4 ciagébw przestepstw
(I ciag: pkt. 1-4; II ciag: pkt.
5 i 12; III cigg: pkt. 5 i o;
IV ciag: pkt. 10 i 14), jednak
spowodowaloby to rozwiazanie
wydanych juz wobec skazanego
wyrokow lacznych (z pkt. 8, 11 i
13), w tym w szczegblnosci wyroku
lacznego wydanego na podstawie
poprzedniego stanu  prawnego
pozwalajacego na laczenie réwniez
kar  wymierzonych  wyrokiem
lacznym (tj. wyroku lacznego o sygn.
akt (...) z pkt. 11, ktory polaczyl
kare orzeczona wyrokiem lacznym w
sprawie o sygn. akt (...) z pkt. 8 zkarg
orzeczona wyrokiem skazujacym w
sprawie o sygn. akt (...) z pkt. 6). Na
uwage rowniez zastuguje, ze wyrok w
sprawie o sygn. akt (...) z pkt. 6 po
rozwigzaniu wyroku lgcznego o sygn.
akt (...) z pkt. 11 nie pozostawalby
w zbiegu z zadnym innym czynem
i podlegalby odrebnemu wykonaniu,
co automatycznie spowodowaloby
zwiekszenie podlegajacej do
wykonania kary.

Ponadto zgodnie z przepisami
sprzed 24 czerwca 2020 r. kare
laczna wymierzano od najwyzszej
z kar podlegajacych laczeniu, a w
brzmieniu po 24 czerwca 2020 r.
kare laczna wymierza sie powyzej
najwyzszej z kar podlegajacych
laczeniu, co ma wplyw na sytuacje




skazanego w niniejszej sprawie.
Spowodowaloby to wymierzenie 4
odrebnych kar oraz do wykonania
w pierwotnej wysokos$ci podlegalaby
kara z wyroku w sprawie o sygn.
akt (...) z pkt. 6, co w rezultacie
spowodowaloby, ze skazany mialby
do odbycia kare wieksza niz
dotychczas orzeczone.

Na podstawie przepisow sprzed
24.06.2020 r. pozostaja do
wykonania: kara  pozbawienia
wolnoSci orzeczona wyrokiem z
pkt. 14 oraz kara ograniczenia
wolnoSci orzeczona wyrokiem z
pkt 9. Majac na uwadze wyrok
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
11.06.2019 r. (Dz.U. z 2019 .
poz. 1135), ktéry stwierdzil, ze
art. 87 § 1 kk., w zakresie, w
jakim nakladal na sad obowigzek
polaczenia kar pozbawienia
wolnoSci i ograniczenia wolnoéci
oraz wymierzenia kary lacznej
pozbawienia wolno$ci po dokonaniu
zamiany kary ograniczenia wolnoéci
na kare pozbawienia wolnosci, jest
niezgodny z art. 45 ust. 1 i art.
175 ust. 1 Konstytucji RP (utrata
mocy art. 87 § 1 kk. w tym
zakresie od 18.06.2019 r.) Sad
uznal, ze w przypadku skazanego
D. W. uzasadnionym jest dokonanie
zamiany kary ograniczenia wolnoéci
na kare pozbawienia wolnoéci i
polaczenie jej z odbywana juz kara
pozbawienia wolno$ci. Wszystkie
orzeczone wobec skazanego kary
ograniczenia wolnoSci nie byly
przez niego wykonywane i byly
zamieniane na kary pozbawienia
wolnoéci. Jednocze$nie majac na
uwadze wielokrotno$¢ popekliania
przez skazanego czynéw karalnych
réwniez w aspekcie wychowawezym
uzasadnionym  jest  dokonanie
zamiany, a wobec tego Sad
skorzystal z tej mozliwosci.
Zastosowanie tego przepisu jest




dla skazanego korzystniejsze, gdyz
pozwala polaczy¢ dwie pozostate do
wykonania kary.

Z tych wszystkich wzgledow
przepisy obowigzujace przed 24
czerwca 2020 r. s3 dla skazanego
wzgledniejsze.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznosci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej

Zgodnie z treécia art. 86 § 1 kk. w
brzmieniu sprzed 24.06.2020 r. Sad
wymierza kare laczng w granicach
od najwyzszej z kar wymierzonych
za poszczegblne przestepstwa do
ich sumy, nie przekraczajac jednak
810 stawek dziennych grzywny,
2 lat ograniczenia wolnosci albo
15 lat pozbawienia wolnoSci; kare
ograniczenia wolno$ci wymierza sie
w miesigcach i latach.

Ustalajac  wymiar kary lacznej
istotne w tej mierze sa dyrektywy
prewencji indywidualnej i
generalnej. Chodzi w szczegdlno$ci o
to, aby wlasciwie uksztaltowana kara
laczna oddzialywala wychowawczo
na sprawce przestepstwa oraz
odpowiednio chronila obywateli
przed niebezpieczenstwem
ponownego dopuszczenia sie przez
niego zbrodni czy wystepku. Kara
ta powinna réwniez ksztaltowaé w
spoleczenstwie §wiadomo$¢ prawna.
Powszechnie przyjmuje sie, ze
istnieja trzy zasady wymiaru kary
lgcznej: zasada kumulacji, asperacji
i absorpcji. System kumulacji polega
na zsumowaniu kar wymierzonych
za  poszczegblne  przestepstwa.
System absorpcji polega na tym,
ze najsurowsza z kar pochlania
pozostale. System asperacji polega




za$ na zaostrzeniu najsurowszej z
wymierzonych kar jednostkowych.

Zgodnie zZ utrwalonym
orzecznictwem (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 maja 1990
roku, sygn. akt IV KR 8o0/90,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
25 pazdziernika 1983 roku, sygn.
akt IV KR 213/83) zastosowanie
zasady absorpcji, asperacji czy
kumulacji przy orzekaniu tak kary
lacznej, jak i wydawaniu wyroku
lacznego uwarunkowane jest przede
wszystkim relacjami zachodzacymi
pomiedzy prawomocnie osagdzonymi
czynami, objetymi tymze skazaniem.
Relacje te sprowadzaja sie do
okre§lenia, jak bliski zwigzek
przedmiotowo-podmiotowy lgczy te
czyny oraz w jakich odstepach
czasu zostaly one popelnione a im
blizsze sg te relacje, tym bardziej
wyrok laczny powinien by¢ zblizony
do dopuszczalnego minimum,
uwarunkowanego wysokoScia kar
orzeczonych za przestepstwa, objete

tym wyrokiem.

Nie budzi bowiem watpliwosci
zarbwno w judykaturze, jak i
doktrynie, ze zasade absorpcji
stosuje sie w wymiarze kary
lacznej wyjatkowo, gdy zwiagzek
zbiegajacych sie przestepstw jest tak
Scisly, ze upodabnia je do jednego
przestepstwa, jak w przypadku
pomijalnego zbiegu przestepstw lub
ciggu przestepstw, gdy nie potrzeba
podwyzszaé progu represji karnej
(wyrok SA w Bialymstoku z dnia 21
grudnia 2015 r., Il AKa 206/15).

Redukcja kar poprzez zastosowanie
zasady pelnej absorpcji  przy
wymiarze kar lacznych stanowilaby
w rzeczywistosci naduzycie
instytucji kary lacznej, ktéra ma
stuzy¢ bynajmniej nie ograniczeniu
odpowiedzialnoéci karnej sprawcy,




lecz rzeczywistemu oddaniu
zawarto$ci  kryminalnej czynéw
jakich sie dopuscil, by nie zostala
wypaczona przez prosta arytmetyke
kar (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 13 grudnia 2006 r.,
IT AKa 208/06, KZS 2007/1/40).

Przy wymiarze kary lacznej Sad
jest zobligowany uwzgledni¢ nadto
postawe sprawcy i sposob jego zycia
od momentu wydania pierwszego
z laczonych orzeczenn do momentu
rozprawy, na ktéorej mialby
zapa$¢ wyrok laczny. Sad, przy
wymierzaniu kary lacznej, powinien
zatem uwzgledni¢ zachowanie sie
skazanego w trakcie odbywania
kary w zakladzie karnym (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 12
wrze$nia 1985 r., II KR 245/85),
a ktore ewentualnie w pozytywny
sposéb prognozowalyby, ze kara
laczna w wysokoSci najwyzszej z
wymierzonych kar jednostkowych,
jest wystarczajaca oceng zachowania
sie sprawcy i odniesie zamierzone
cele kary w zakresie resocjalizacji
skazanego.

W niniejszej sprawie Sad uznal,
ze ani zastosowanie w pelni
zasady absorpcji ani odwolanie
sie  w caloSci do zasady
kumulacji nie byloby zasadne.
Bliski podmiotowy i przedmiotowy
zwigzek miedzy przestepstwami
czy tez nawet podobienstwo
tych przestepstw, nie sa tak
istotnymi przestankami wymiaru
kary lacznej, aby ograniczaly czy
tez eliminowaly ktoérekolwiek z
dyrektyw wymiaru kary zawarte w
art. 53 k.k. Sad mial na uwadze,
iz skazany wykazuje sie zmiennym
zachowaniem w czasie odbywania
kary pozbawienia wolno$ci i brak
bylo jakichkolwiek okolicznoSci,
ktére moglyby =zaslugiwaé na
szczegblne  uwzglednienie, aby




zasadne bylo zastosowanie zasady
pelnej absorbcji. Opinia odnoénie
skazanego nie wskazywala rowniez
na potrzebe zastosowania zasady
kumulacji.

Sad mégt wymierzy¢ kare lacza od 1
roku pozbawienia wolnoéci do 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
uwzgledniajac, ze zgodnie z art. 87 §
1 k.k. miesigc ograniczenia wolnoSci
rowna sie 15 dniom pozbawienia
wolnoSci.

Majac na  uwadze  powyzej
przytoczone  okolicznoéci  Sad
wykorzystal zasade asperacji i
orzekl kare laczna 1 roku i 2
miesiecy pozbawienia wolnoéci o
czym orzeczono w punkcie I wyroku.

W ocenie Sadu wysoko$¢ Kkary
lacznej  pozbawienia  wolnosci
jest miarodajna i sprawiedliwa.
Sad przede wszystkim  mial
na wzgledzie okoliczno$é, ze
zachowanie skazanego w toku
odbywania kar pozbawienia
wolnoéci w poczatkowych latach
bylo  negatywne, ale uleglo
poprawie na tyle aby mozna bylo
mowic o resocjalizacji. Nagminnos§¢é
popekniania przez skazanego czynéw
przeciwko mieniu wylacza jednak
nieuzasadnione gratyfikowanie go
poprzez  zastosowanie  zasady
absorpcji.

5. Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
srodka karnego

6. Inne ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym




powodach
inne

Zwiezle o
uzasadniajgcych
rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II

Na podstawie art. 577 kp.k.
nalezalo na poczet wymierzonej w
pkt. I kary lacznej pozbawienia
wolnoSci zaliczy¢ skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w sprawie o sygn. akt (...) od dnia
08.11.2019 r. od godz. 19:00 do
dnia 10.11.2019 r. do godz. 10.40
oraz od dnia 28.02.2023 r. do dnia
27.04.2023 1.

III

Wskazania wymagalo, ze pozostale
wyrzeczenia w wyrokach, ktore
zostaly objete wezlem kary lacznej
pozostaja do odrebnego wykonania.

Na podstawie
Sad

art. 572 k.p.k.
postepowanie w
przedmiocie  objecia
lacznym kar wymierzonych
wyrokami ujetymi w pkt. 1-8 i 10-13:

umorzyt
wyrokiem

« Sadu Rejonowego w E. z dnia
19.04.2017 I. W sprawie o sygn.
akt (...) (pkt. 1),

« Sadu Rejonowego w O. z dnia
30.05.2017 r. w sprawie o sygn.
akt (...) (pkt. 2),

« Sadu Rejonowego w E. z dnia
13.06.2017 r. w sprawie o sygn.
akt (...) (pkt. 3),

« Sadu Rejonowego w E. z dnia
30.08.2017 r. w sprawie 0 sygn.
akt (...) (pkt. 4),




« Sadu Rejonowego w B. z dnia
07.08.2018 r. w sprawie o sygn.

akt (...) (pkt. 5),

» Sadu Rejonowego w E. z dnia
17.08.2018 r. w sprawie o sygn.
akt (...) (pkt. 6),

+ Sadu Rejonowego w E. z dnia
20.04.2019 r. W sprawie o sygn.
akt (...) (pkt. 7),

« Sadu Rejonowego w E. z dnia
08.05.2019 r. W Sprawie o sygn.
akt (...) (pkt. 8),

» Sadu Rejonowego w E. z dnia
05.08.2020 r. w sprawie o sygn.
akt (...) (pkt. 10),

» Sadu Rejonowego w E. z dnia
06.08.2020 r w sprawie o sygn.
akt (...) (pkt. 11),

« Sadu Rejonowego w E. z dnia
19.01.2021 r. w sprawie o sygn.
akt (...) (pkt. 12),

» Sadu Rejonowego w E. z dnia
22.10.2021 r. W Sprawie o sygn.
akt (...) (pkt. 13).

Wobec tego, ze Sad, zgodnie z art.
4 § 1 kk., doszedl do wniosku,
ze wzgledniejsze dla skazanego
sg przepisy sprzed 24.06.2020 r.
to w zakresie kar wymierzonych
wyrokami ujetymi w pkt. 1-8
i 10-13 nie zachodzila podstawa
do ich polaczenia z zadna kara,
bowiem wszystkie te kary zostaly juz
wykonane.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

Skazanemu zostala udzielona pomoc prawna w osobie
adwokata R. P. wobec czego Sad zasadzit od Skarbu




Panstwa na jego rzecz kwote 240 zl powiekszona o
podatek VAT, albowiem koszty obrony nie zostaly
uiszczone ani w catoSci, ani w cze$ci. Rozstrzygniecie w
tym zakresie oparto w zakresie stawki, majgc na uwadze
wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 20.12.2022
r. sygn. akt SK 78/21, o przepisy Rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie optat za czynnoéci
adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r., a w
zakresie podatku VAT o przepisy Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3.10.2016 1.

VI

Majac na wzgledzie trudna sytuacje materialng
skazanego, jego pozbawienie wolno$ci i brak mozliwosci
zarobkowania, Sad zwolnil skazanego od uiszczenia na
rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych w caloéci.

8. PODPIS




