ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

III K107/22

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1.USTALENIE
FAKTOW

Fakty  uznane
udowodnione

za

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
czynu
przypisano)

zarzucany,

jezeli nie

zostal oskarzony o to,
ze:

w  blizej nieustalonym
czasie, lecz nie wcze$niej
niz w dniu 13.11.2014r. i
nie pdzniej niz w dniu
22 sierpnia 2017r. w W.
podrobil w celu uzycia

za autentyczny podpis




K. C. na dokumentach
zatytulowanych: ,Wniosek
o zaliczenie oplaty od
wniosku o zmiane danych
w KRS” z dnia
13.11.2014r.; ,Wniosek o
zmiane danych podmiotu
rejestracji

przedsiebiorcow” z data

wplywu 23.10.2015r.;
»Wniosek o) zmiane
danych  podmiotu w
rejestracji

przedsiebiorcow” z data
wplywu 22.08.2017r.;

sNowa lista wspolnikow
(...) Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnos$cig” zZ
13.11.2014r.;
»Protokol nadzwyczajnego
zgromadzenia wspolnikow
(...) Spétka z ograniczong
odpowiedzialnos$cia zZ
siedziba w W. z dnia
13.11.2014r.”; ,Uchwala nr
1 i
Zgromadzenia

Wspbélnikéw”  z
13 listopada

dnia

2 Nadzwyczajnego

dnia
2014r.;

,Lista obecnoSsci na
Nadzwyczajnym

Zgromadzeniu  (...) Sp.
z 0.0. odbytym w

dniu 13 listopada 2014
roku”, a nastepnie tak
podrobionymi
dokumentami dzialajac w
tozsamym celu postuzyt
sie, skladajac je w KRS
przy Sadzie Rejonowym
dla m. st. Warszawy,

Y. o czyn z art. 270 §1
kk

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Przy

Dowod




W przeszlosci K. C. zawart
umowe spotki z A. Z.
— spotka pod firma
(...) sp. z o0.0” miala
zajmowac sie informatyka
audytem $rodkéw
unijnych. Do  2010r.
prezesem zarzadu byla A.
7., nastepnie za$ K. C.. W
2011r. spoétka wspoélnie z
innym podmiotem zawarla
realizacje

oraz

umowe  na
projektu finansowanego za
posérednictwem PARP.

W 2012r. miejsce K
C. jako prezesa zarzadu
zajal oskarzony M. C.,
ktéry funkcje te pelnil
do pazdziernika 2018r., K.
C. za$ zostal prokurentem
spoiki.

W 2014r. wobec
probleméw finansowych

spotki, wynikajacych z
realizacji zlecen
niezwigzanych Z

projektem realizowanym
dla PARP, spo6tka popadia
w zadluzenie, w zwigzku
z czym PARP odmoéwila

wyplaty  $rodkéw  za
kolejny etap projektu.
W dn. 01.09.2014r.

Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym w D.
zajal udzialy oskarzonego

M. C. w spolce (...)
na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego,

wystawionego przez I. i
zawiadomil o wszczeciu z
nich egzekucji (k. 21/151 —
t.D)

W dn.
analogiczne
zawiadomienie, dotyczace

04.11.2014T.

- pismo A. Z. z zal. (k. 7-19,
37-42, 56-500, 570-667,
676-668)

- pismo Urzedu Miejskiego
w M. z zal. (K. 34

- opinia z zakresu
pisma recznego (k. 44-50,

737-738)

- zeznania A. Z. (k. 697699,
3v-4v)

- czeSciowo zeznania K. C.
(k. 737 738, 5v)




egzekucji na rzecz (...)
SA, wystosowal Komornik
Sadowy przy  Sadzie
Rejonowym dla Warszawy
Mokotowa (k. 27/151)

W  2014r. przeniesiona

zostal tez siedzibq
spoiki, jednak bez
zaktualizowania

informacji tej w KRS.

w dn. 13.11.2014r.
oskarzony M. C. ztozyt do
KRS ,wniosek o zaliczenie
oplaty od wniosku o
zmiane danych w KRS” (k.
36/151), nastepnie za§ w
dn. 23.10.2015r wniosek o
zmiane danych podmiotu
rejestracji

przedsiebiorcow” (k.
42/151) wraz z
dokumentami,

uzasadniajagcymi zmiane,
jednak wniosek zostal
odrzucony zarzadzeniem

z dn. 02.06.2016r.
(k. 53/151). Oba
wskazane dokumenty
zawieraly podrobione
przez oskarzonego
podpisy K. C..

Po raz kolejny wniosek
taki  oskarzony zlozyl
w dn. 22.08.2017r. (k.
56/151); na dokumencie
tym oskarzony roéwniez
nakreslil podpis K.
C.. Dodatkowo do
wniosku dolaczone byly
zawierajace  podrobione
przez oskarzonego
podpisy K. C. dokumenty
w postaci (k. 107/151):

- ,Nowej lista wspolnikow
(...) Spotka z ograniczona
odpowiedzialnos$cig” zZ




dnia 13.11.2014r.; (k.
115/151)

- ,,Protokotu
nadzwyczajnego

zgromadzenia wspolnikow
(...) Spotka z ograniczona
odpowiedzialnoscia, zZ
siedziba w W. z dnia
13.11.2014r.” (k. 112/151)
zawierajacy ,Uchwale nr

1 i 2 Nadzwyczajnego
Zgromadzenia

Wsp6lnikébw” z  dnia
13  listopada  2014r.;
(k. 113/151) wraz z
lista obecnoéci na
Nadzwyczajnym

Zgromadzeniu (...) Sp. z
0.0. odbytym w dniu 13
listopada 2014(k. 114/151).

Fakty uznane za

nieudowodnione

Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2.0Cena DOWOdow

2.1.Dowody bedace

podstawaq ustalenia

Jaktow

Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu




- zeznania A. Z. (k. 697699,
3v-4v)

Sad obdarzyl zeznania
$wiadka wiara w zakresie,
w jakim dotyczyly one
faktow - znajduja
potwierdzenie w
zlozonej do akt sprawy

one

dokumentacji,
pochodzacej zZ akt
rejestrowych  spolki, =z

tych tez przyczyn Sad
nie znalazl podstaw, by
zeznaniom tym odmoéwié
wiary.

- zeznania K. C. (k. 737
738, 5V)

Sad
obdarzyt wiara w takim
tylko zakresie, w jakim
wynika z
w przeszlo$ci $§wiadka w
spolce (...) sp.
— W powyzszej
zeznania te koresponduja
z zeznaniami A. Z., z
tych tez przyczyn Sad
nie znalazl podstaw, by
odméwi¢ im wiary. Za

Zeznania K. C.

nich udzial

Z 0.0.
czesci

niewiarygodne natomiast,
jako sprzeczne w opinig
bieglego z zakresu badania
pisma recznego, Sad uznat
natomiast zeznania te w
czeSci, w jakiem Swiadek
zaprzeczyl, by rozpoznal
badane przez bieglego
podpisy dowodowe jako
wlasne. Zlozenie przez
zeznan w
Sad
przypisal dazeniu $wiadka
do poprawy  sytuacji
procesowej syna.

Swiadka

powolanej  czeSci

- opinia z zakresu
pisma recznego (k. 44-50,

737-738)

Sad  obdarzyl  opinie
bieglego wiara w catoSci
— opinia pisemna wraz
z uzupekliajacg opinig
ustng, traktowane jako
calo$¢, pozostaja pelne,




jasne i pozbawione
sprzecznosci, a
sformulowane w nich
wnioski zrozumiale. Sad
nie stwierdzil bledéow w
zakresie
przeprowadzonych przez
bieglego czynnoSci
badawczych ani
dowolnoSci w zakresie
wysnutych nastepnie na
tej podstawie wnioskéw,
ktore Sad uznal za
znajdujace oparcie w
aktualnych wskazaniach
wiedzy. Zaznaczy¢ nalezy,
ze opiniujgc uzupekiajaco
na  rozprawie  biegly
w  spos6b  szczegOlowy
opisal cechy pisma
recznego, niepodlegajace
zmianom w calym
dorostym okresie zycia
czlowieka, a tym samym
przydatne do oparcia na
nich badan grafizmu,
umozliwiajacych
sformutowanie wnioskéw
0 charakterze
kategorycznym. W tym
stanie rzeczy Sad nie
znalazl podstaw, by opinii
tej odmowié wiary.

- pozostale
dokumenty jw

dowody

i

Dowody te zostaly
zgromadzone prawidlowo,
dokumenty za$
sporzadzone przez osoby
do tego uprawnione,
stosownie do przepisow
regulujacych ich forme
i tresé, stanowiac
tym samym  wierne
odzwierciedlenie

okolicznoéci w  nich
opisanych. W tym stanie
rzeczy Sad nie znalazl




podstaw, by odmoéwi¢ im
wiary.

2.2.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

- wyjas$nienia oskarzonego
(k. 689, 512)

Sad  odmoéwil  wiary
stanowisku procesowemu
oskarzonego,
wynika jego nieprzyznanie
sie do

zarzuconego mu czynu —

z ktorego
popelnienia

pozostaje ono sprzeczne
z wnioskami zawartymi
bieglego z
zakresu pisma recznego.
Sad stanowisko procesowe
oskarzonego przypisal
realizowanej linii obrony.

w  opinii

3.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygnieciaz
wyroku

3.1.Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o
przyjetej
prawne;j

powodach
kwalifikacji




Znamiona czynu z art.
270 §1 kk — w brzmieniu
sprzed 01.10.2023r. -
wypelnia ten, w celu uzycia
za autentyczny, podrabia
lub przerabia dokument
lub takiego dokumentu
jako autentycznego uzywa
— czyn ten zagrozony
jest kara grzywny,
ograniczenia wolnosci
albo pozbawienia wolno$ci
od 3 miesiecy do lat 5.

Znamiona czasownikowe
przestepstwa okreSlonego
w art. 270 81
kk  (zwanego falszem
materialnym dokumentu)
wyrazono okre$leniami:
"podrabia"”, "przerabia",
"uzywa".  Podrabianiem
jest — jak byla o tym
czeSciowo mowa powyzej
— nadanie  jakiemu$
przedmiotowi (np. pismu)
pozoréw dokumentu w
celu wywolania wrazenia,
ze zawarta w  nim
tresé pochodzi od
wymienionego w nim
wystawey, podczas gdy
w  rzeczywistodci  tak
nie jest. W gre moze
wchodzié podrobienie
caloéci dokumentu lub
tylko jego fragmentu.
Podrobieniem bedzie wiec
zar6wno podrobienie
calego tekstu dokumentu
wraz z podpisem, jak
i podrobienie samego
podpisu. Nie czyni przy
tym roéznicy, czy osoba,
ktbrej podpis podrobiono,
w rzeczywisto$ci istnieje
i nosi imie i nazwisko,
ktére podrobiono, czy
tez osoba ta  nie




istnieje. Przerobienie
moze polegaé miedzy
innymi na dokonaniu
skreslen, dopiskow,
wymazan.

Przestepstwo z art. 270
81 kk jest przestepstwem
powszechnym, ktore moze
by¢ popelnione umyslnie.
W odniesieniu do
podrabiania i przerabiania
w gre wchodzi jedynie
zamiar bezposredni
(ustawa uzywa okre§lenia
"w celu"); za§ w przypadku
uzywania dokumentu jako
autentycznego  mozliwy
jest tez zamiar ewentualny
(bowiem sprawca moze
przewidywaé i godzié sie
na to, ze dokument nie
jest autentyczny) (vide
Mozgawa M, Komentarz,
Lex 2012).

Tym samym dokument
jest podrobiony wéwczas,
gdy nie pochodzi od
tej osoby, w imieniu
ktorej zostal sporzadzony,
za§  przerobiony  jest
wowcezas, gdy  osoba
nieupowazniona zmienia
dokument  autentyczny
(vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dn.
27.11.2000r. o0 sygn. III
KKN 233/98, Orz. Prok.
i Pr. 2001, nr 5, poz. 4).
Znamie "w celu uzycia za
autentyczny" (art. 270 §
1 kk) zrealizowane zostaje
rowniez wtedy, gdy celem
dzialania sprawcy jest
uzycie dokumentu przez
inna osobe (vide uchwala
Sadu Najwyzszego z dn.
17.03.2005 1. 0 sygn. I KZP




2/05, OSNKW 2005, nr 3,
poz. 25).

Natomiast gdy sprawca
w  celuy, o  jakim
stanowi art. 297 §1
kk, uzywa dokumentu
jako autentycznego, ktory
sam podrobil, ma miejsce
kumulatywna kwalifikacja
z art. 297 8 Kkk i
art. 270 81 kk (vide
wyrok Sadu Apelacyjnego
w  Warszawie z dn.
28.11.2014r. o sygn. I AKa
390/14, LEX nr 1621219).

Sad stanal na stanowisku,
ze  nakreSlenie  przez
oskarzonego podpisu innej
osoby, a nastepnie
przedlozenie dokumentu
takiego w KRS, wyczerpuje
znamiona przestepstwa z
art. 270 §1 kk. W oczywisty
sposob oskarzony — osoba
dorosla, uczestniczaca w
sposéb profesjonalny w
obrocie gospodarczym -—
musial zdawaé¢  sobie
sprawe zZ wlasnej
tozsamosci i personaliow,
a tym samym ze
podpisanie  sie  jako
inna  osoba, chocby
ojciec, nie stanowi
opatrzenia  dokumentu
wlasnym podpisem, a
tym samym  stanowi
podrobienie podpisu ojca.
Skoro  oskarzony  tak
podpisane dokumenty
przedlozyl nastepnie w
KRS, a byly to dokumenty
zwigzane z dzialalnoScia
spotki, oczywistym dla
Sadu jest, ze w takim
wlasnie celu dokumenty
te podrobil. Wnioski,
sktadane do KRS, wraz




z zalacznikami, stanowia
dokument w rozumieniu
art. 115 814 kk jako
zapisy stanowigce dowdd
okoliczno$ci majacej
znaczenie prawne, bowiem
wynika z nich dokonanie
w imieniu przedsiebiorcy
czynno$ci
realizacja
obowigzkéw rejestrowych.

okreslonej
zwigzanej z

Okoliczno$é, 7e
poszczegbélne dokumenty,
zawierajace w analogiczny
sposob
podpisy, skladane byly w
réznym czasie, wskazuje

podrobione

jasno na zlozony i

przemyslany  charakter
dzialania, a tym samym —
na dzialanie oskarzonego
w zamiarze bezpos$rednim
kierunkowym. W  tym
stanie rzeczy Sad
uznal za udowodnione,
ze oskarzony dzialaniem
wyczerpal
znamiona

swoim
wszystkie
przestepstwa z art. 270 81
kk.

Srodiki
PRzepadek,

4.KARY,
Karne,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Punkt wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad ocenil jako znaczny
stopien
szkodliwosci zarzuconego

spolecznej

oskarzonemu czynu -
dzialaniem swoim
oskarzony naruszyt
pewnosé obrotu




prawnego, jaki gwarantuje
rzetelno$¢ dokumentéw,
dodatkowo dazac do
uzyskania na tej
podstawie  wpiséw w
ogo6lnodostepnych aktach
rejestrowych spoiki.
Dodatkowo  Sad  nie
mogl pominac, ze
dzialanie oskarzonego
mialo charakter zlozony
i rozciaggniety w czasie,
obejmowalo bowiem nie
tylko podrobienie lacznie
7 dokumentéw, lecz
nastepnie rowniez
zlozenie ich w KRS.
Oskarzony mial przy tym
mozliwo§¢ na kazdym
etapie od zamiaru
popelienia przestepstwa
odstgpié, czego jednak nie
uczynitl.

Analogicznie za znaczny
Sad uznal stopien winy
oskarzonego — oskarzony
dzialal $wiadomie, z
zamiarem bezposrednim
kierunkowym, majac
wszak niczym
nieograniczong mozliwosé
zachowania sie zgodnie z
prawem, czego jednak nie
uczynil. Sad nie stwierdzil
W  niniejszej  sprawie
jakichkolwiek okoliczno$ci
wylaczajacych wine badz
bezprawnos$é dzialania
oskarzonego.

Wskaza¢ nalezy, iz w
sprawie niniejszej Sad
nie stwierdzit podstaw,
by dzialanie oskarzonego
uznac za wypadek
mniejszej wagi, o ktérym
mowa w art. 270 2a
kk. Dokonujac powyzszej
oceny Sad  podzielilt




w  pelni  stanowiska
zawarte w  przeszlo$ci
w orzecznictwie sadéw,
stanowiace, iz o przyjeciu
wypadku mniejszej wagi
decyduja  przedmiotowe
i podmiotowe znamiona
czynu; wséréod znamion
strony przedmiotowej
istotne znaczenie maja
w  szczegblno$ci: rodzaj
dobra, w ktore godzi
przestepstwo, zachowanie
sie i sposob dzialania
sprawcy, uzyte Srodki,
charakter i rozmiar szkody
wyrzadzonej lub grozacej
dobru chronionemu
prawem, czas, miejsce
i inne okoliczno$ci
popelhienia czynu oraz
odczucie szkody przez
pokrzywdzonego; dla
elementéow strony
podmiotowe]j istotne sa:
stopien zawinienia oraz
motywy i cel dzialania
sprawcy. Stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu jest podstawowym
kryterium  oceny, czy
dany czyn mozna
zakwalifikowaé jako
wypadek mniejszej wagi
(vide wyrok Sadu
Apelacyjnego we
Wroclawiu zZ dn.
29.09.2010r. 0 sygn. II
AKa 270/10, LEX nr
621279...). Jednocze$nie
opowiadajac sie w kwestii
oceny, czy  zachodzi
wypadek mniejszej wagi,
w  zakresie kryterium
przedmiotowo-

podmiotowych znamion
czynu nalezy zwazyd,
czy zachodzi przewaga
okolicznosci lagodzacych

nad tymi o pejoratywnym




wydzwieku (vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dn.
24.02.2004r. 0  Sygn.
WA 1/04, OSNwSK
2004/1/390). Powolana
juz  powyzej  wielo$c
podrobionych

dokumentoéw, jak i ztozony
i przemyslany charakter
dzialania oskarzonego w
powiazaniu z pozostalymi

okoliczno$ciami,
powolanymi powyzej,
nakazuja stopien

spotecznej  szkodliwo$ci
zarzuconego oskarzonemu
czynu uznaé¢ za znaczny,
co wyklucza przypisanie
oskarzonemu popelnienia
czynu z art. 270 §2a kk.

Znaczny stopien  winy
i znaczny stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu Sad poczytal za
okolicznoSci  obcigzajace
oskarzonego. Podobnie za
okoliczno§¢ taka Sad
przyjal, ze uprzednio
wobec oskarzonego
warunkowo umorzono
postepowanie roéwniez o
czyn z art. 270 81
kk, jednak oskarzony
nie wyciagnagl wnioskow
z otrzymanej uprzednio
szansy (k. 674).

Jako okoliczno$é
lagodzaca Sad poczytal
brak orzeczen, w

ktérych wymierzono by
oskarzonemu kary.

Powolane okoliczno$ci
obciazajace sklonily Sad
do uznania, ze
oskarzonemu winna
zostaé wymierzona kara
znacznie powyzej dolnego




progu ustawowego
zagrozenia. Jednocze$nie
powolana okoliczno§é
lagodzaca sklonila Sad
do przyjecia, ze wymiar
kary winien ksztaltowaé
sie tez i z dala od gbrnej
granicy, przewidzianej
przez ustawodawce dla
tego rodzaju kary,

dodatkowo za$ ze
wystarczajace dla
osiagniecia wobec
oskarzonego celow

stawianych ~ wymiarowi
kary bedzie wymierzenie
kary grzywny. Z tych
tez przyczyn Sad
wymierzyl oskarzonemu
kare grzywny w wysokoSci
150 stawek dziennych,
ustalajgc wysoko$é jednej
stawki ~w  wysokoSci
30 PLN. Sad stanal
na stanowisku, ze
uksztaltowane w powyzszy
sposéb orzeczenie o karze
uswiadomi oskarzonemu,
ze czyn jego spotkal sie
Z wyraznym potepieniem
ze strony wymiaru
sprawiedliwo$ci,

powstrzymujac go @ w
efekcie od  podjecia
analogicznych dzialan w
przyszlosci; jednocze$nie
Sad uznal, Zze orzeczona
kara bedzie takze
w  stanie zrealizowaé
potrzeby  zwigzane z
ksztaltowaniem

$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa  poprzez
wskazanie, iz popelnienie
przestepstw jest
nieoplacalne i
kazdorazowo spotka sie
z nieuchronng karg. W
efekcie Sad, ksztaltujac
orzeczenie o karze, mial




na uwadze zaréwno
elementy przedmiotowe,
jak i podmiotowe
czynu, uwzgledniajac,
aby wymiar kary
spehil poczucie spolecznej
sprawiedliwoéci, byl
adekwatny do stopnia
winy i stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu, a
takze osiagnal cele
zapobiegawcze i
wychowawcze. W ocenie
Sadu kara uksztaltowana
wobec oskarzonego we
wskazany powyzej sposob
czyni zado$¢ dyrektywom
wymiaru kary,
sformulowanym w art.
53 kk, nie czyniac kary
tej ani niewspolmiernie
razgco surowa, ani tez
niewspotmiernie lagodna.

5.KOszty procesu
Punkt wyroku Przytoczy¢ okolicznoéci
II Sad nie znalazl podstaw do

zwolnienia  oskarzonego
od kosztow sadowych.
Sad w pelni podzielit
stanowisko, iz regula
winno byé obcigzenie
skazanych kosztami
procesu, za$ czym§
wyjatkowym  zwolnienie
od  ponoszenia  tych
kosztow. Zwolnienie takie
moze nastapic jedynie przy
zaistnieniu przestanek
wskazanych w art. 624
81 kpk, gdy istnieja
podstawy do uznania, ze
uiszczenie tych kosztow
bytoby zbyt uciazliwe
ze wzgledu na sytuacje
rodzinng, majatkowa i




wysoko$§¢é dochoddbw, jak
rowniez  wtedy, gdy
przemawiaja za tym
wzgledy shtusznoéci (vide
wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dn.
28.06.2012r. o sygn. I AKa
98/12, LEX nr1217813). W
realiach niniejszej sprawy
Sad okolicznoéci takich nie
stwierdzil.

6.1Podpis




