UZASADNIENIE

Sygn. akt

III K 248/21

1.USTALENIE FAKTOW

Czyn przypisany oskarzonej J.
T. (V)

W okresie od blizej nieustalonego
czasu, lecz nie wcze$niej niz
od stycznia 2016 roku do 10
listopada 2020 roku w W. przy
ul. (...) fizycznie i psychicznie
znecala sie nad mezem H. T.
oraz maloletnimi corkami K. i O.
T., w ten sposbb, ze bedac pod
wplywem alkoholu prowokowala,
a nastepnie wszczynala awantury,
podczas ktorych byla agresywna
wobec domownikéw i stosowala
przemoc fizyczng w  postaci
szarpania, popychania, kopania,
plucia i drapania, a takze stosowata
nie fizyczne formy przemocy,
wyzywajac  corki oraz meza
stowami powszechnie uznanymi za
obelzywe, ponizala ich, zastraszala
dzieci, ze odda je do placowki
opiekunczej, demolowala wspoélnie
zajmowane mieszkanie, utrudniala
zamieszkiwanie, = wywolujac u
pokrzywdzonych boél i strach,

tojest czyn z art. 207 § 1 k.k.

Fakty uznane za udowodnione

Przy kazdym czynie wskazaé¢ fakty
uznane za udowodnione

Dowdd

H. T. oraz J. T. (2) pozostaja w
zwigzku malzenskim od 2004 r..
Maja dwojke dzieci - K. (ur. (...)) oraz
O. (ur. (...)). Wspdlnie zamieszkiwali
w mieszkaniu przy ul. (...).

fakty bezsporne




W okresie od blizej nieustalonego
czasu, lecz nie wcze$niej niz
od stycznia 2016 roku do 10
listopada 2020 roku w W. J. T.
(2) naduzywala alkoholu. Bedac
w stanie nietrzezwosci, fizycznie
i psychicznie znecala sie nad
mezem H. T. oraz maloletnimi
corkami K. i O. T., prowokujac
ich, wszczynajac awantury, podczas
ktorych byla agresywna, szarpala,
popychala, kopala, plula i drapala
domownikéw, a takze stosowala
niefizyczne  formy
wyzywajac  corki
slowami powszechnie uznanymi za
obelzywe, ponizala ich, zastraszala
dzieci, ze oddaje do placowki
opiekunczej, demolowala wspolnie
zajmowane mieszkanie, utrudniala
zamieszkiwanie = wywolujac u
pokrzywdzonych boél i strach. Corki
sie jej baly.

przemocy,

oraz  meza

W  mieszkaniu H. T. oraz

J. T. (2) pomiedzy grudniem
2019 r. a listopadem 2020
r. kilkukrotnie interweniowala

Policja. Przeprowadzone czynno$ci
wykazaly, V4 J. T. (2)
wielokrotnie znajdowala sie w
stanie nietrzezZwoSci i1 wszczynala
awantury. Kobiete zatrzymano w
dniach 21 grudnia 2019 r. oraz
10 listopada 2020 r.. Co wiecej,
21 grudnia 2019 r. w stosunku
do J. T. (2) =zostala wszczeta
procedura ,,Niebieskiej karty”.

Postanowieniem z dnia 12 listopada
2020 r. w punkcie 2, zobowigzano
J. T. (2) do opuszczenia lokalu przy
ul. (...), ktory to nakaz zostal przez
kobiete zrealizowany.

zeznania Swiadkow:

-H.T. (k. 8, 194-195, 366-367),
-M.D.

(k. 10-11, 332-333),

-A.G. (k. 85333-334

- dzieci stron:

K. T.

(k. 532-534),
0.T. (k. 534-535)

dokumentacja Niebieskiej Karty (k.
27-40),

raport z interwencji
(k. 94-102),
dokumentacja z OPS
(k. 41-50),

protokoly badania oraz zatrzymania
(k. 2, 5-6, 79, 82-83)

Biegli psychiatrzy nie stwierdzili u J.
T. (2) objawdéw choroby psychicznej
upoéledzenia
Rozpoznali u

ani umystowego.

niej natomiast

opinia psychiatryczna (k. 269-271),

opinie psychologiczne (k. 164-167,
170-174),




zespOl  zaleznoéci  alkoholowe;j.
Ten stan psychiczny nie znosil
ani nie ograniczal jej zdolno$ci
rozpoznania znaczenia czynu oraz
zdolno$ci  pokierowania  swoim
postepowaniem.

dokumentacja (k. 82, 24)

J. T. (2) jest niekarana.

karta karna (k. 329)

Fakty uznane za
nieudowodnione

2.0Cena DOWOdow

2.1. Dowody bedgce podstawaq
ustalenia faktéow

Dowédd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
zeznania H. T. wiarygodne:

Zeznania sg jasne, logiczne i
konsekwentne. Swiadek rzeczowo
i szczegdlowo opisal zachowania
oskarzonej w stosunku nieletnich
corek oraz w stosunku do
swojej osoby, wskazujae, ze J.
T. (2) stosowala wobec nich
przemoc psychiczng i fizyczng oraz
wyczerpujaco sprecyzowal, jakie to
byly zachowania.

Sad nie doszukal sie w
treSci zeznah oraz  postawie
Swiadka zadnych powodéw, dla
ktorych $wiadek mialby celowo
obcigza¢  oskarzona. H. T.
szczegblowo opisal  okoliczno$ci
sytuacji, w ktorych uczestniczyl,
staral sie przedstawiaé fakty takimi,
jakimi je =zapamietal, a jego
zeznania w tym zakresie byly
zgodne z pozostalym, uznanym
za wiarygodny, materialem
dowodowym w niniejszej sprawie.
Z tego wzgledu Sad nie




odmoéwil tym zeznaniom atrybutu
wiarygodnoéci. Sad przy tym
nie  dopatrzyl sie  zadnych
powoddéw, dla ktérych $wiadek
mialaby w tym zakresie
niezasadnie pomawia¢ oskarzona.
Bezpoéredni  kontakt w  toku
rozprawy potwierdzil, w opinii
Sadu, prawdziwo$c relacji
mezezyzny. Sad nie dopatrzyl
sie  przy tym jakichkolwiek
podstaw do podwazenia jego
zeznan, Wrecz przeciwnie,
ocenil je jako szczere
i pozbawione wewnetrznych
sprzeczno$ci. Sad nie doszukal
sie w postawie Swiadka,
czy w treSci je  zeznan,
elementow stronniczosci, czy braku
obiektywizmu, ktore dawalyby
podstawe do odmowienia wiary
jej relacjom i budzily watpliwoéci
co do ich wiarygodnoSci. Zdaniem
Sadu w  swoich zeznaniach
kierowal sie wylgcznie checia
obiektywnego przedstawienia
przebiegu inkryminowanych
zdarzen. Zatem zeznania
pokrzywdzonego stanowily
wartoSciowy materiat dowodowy,
bedacy podstawa dokonania ustalen
faktycznych w sprawie.

Co wiecej zeznania pokrzywdzonego
sa spOjne w wielu elementach
z zeznaniami dzieci stron -
co dodatkowo wzmacnia ich
wiarygodnos¢.

zeznania dzieci stron:

A. —(...) lat (k. 532-534),
I —(...) lat

(k. 534-535),

plyty CD (k. 536),

ich zeznania miarodajne dla
oceny wiarygodnosci:

wg opinii bieglej psycholog, obecnej
przy ich przestuchaniach (k.
164-167, 170-174),

wiarygodne:




- dzieci szczegblowo opisaly
zachowania matki wobec ojca oraz w
stosunku do nich samych,

- ich relacje sa spdjne z zeznaniami
pokrzywdzonego ojca.

zeznania Swiadka M. D.

- funkcjonariusz Policji, ktory
bral udziat w  czynno$ciach
prowadzonych z udzialem
oskarzonej,

- zaobserwowal stan, w jakim
znajdowala sie oskarzona w czasie
interwencji,

wiarygodne:
- spOjne, rzeczowe i jasne,

- bedac osoba obca dla oskarzonej,
a jednoczes$nie funkcjonariuszem
publicznym, nie mial zadnego
interesu w tym, aby narazajac sie na
postepowanie dyscyplinarne i karne,
przedstawi¢ wlasne wypowiedzi w
sposéb niezgodny z rzeczywisto$cig.

zeznania Swiadka A. G.

- funkcjonariusz Policji, ktory
bral udzial w  czynnoS$ciach
prowadzonych zZ udzialem
oskarzonej,

- zaobserwowal stan w jakim
znajdowala sie oskarzona w czasie
interwencji,

wiarygodne:
- spdjne, rzeczowe i jasne,

- bedac osoba obca dla oskarzonej,
a jednoczesnie funkcjonariuszem
publicznym, nie mial zadnego
interesu w tym, aby narazajac sie na
postepowanie dyscyplinarne i karne,
przedstawi¢ wlasne wypowiedzi w
sposob niezgodny z rzeczywisto$cia.

Dokumentacja Niebieskiej Karty,

miarodajne:




Raport z interwencji,
Dokumentacja z OPS,

Protokoly badania oraz zatrzymania

- nie kwestionowane przez strony

- sporzadzone przez organy do tego
uprawnione

opinia psychiatryczne

i psychologiczne

miarodajne:

- nie zawieraly wad w rozumieniu

art. 201 k.pp.k, strony nie
kwestionowaly ich wnioskéw

karta karna dokument urzedowy

2.2.Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

wyjadnienia oskarzonej niewiarygodne:

(k. 18-19, 110-111, 112-114) - ze wzgledu na danie pelnej
wiary zeznaniom pokrzywdzonych
tj. meza oskarzonej oraz jej corek,
Sad uznal wyjasnienia J. T. (2) za
niewiarygodne,

- jej wyjasnienia stoja w calkowitej
opozycji do zgromadzonego
materialu dowodowego w sprawie,
- oskarzona w toku postepowania
przygotowawczego nie przyznala sie
do zarzucanego jej przestepstwa,
catkowicie negujac problem
alkoholowy z jakim sie zmaga

3.PODSTAWA PRAWNA

WYROKU

# Podstawa prawna skazania




Zwiezle o powodach przyjetej
kwalifikacji prawnej

W realiach niniejszej sprawy
Sad doszedl do przekonania,
ze oskarzona J. T.
1) swoim zachowaniem
wyczerpala znamiona czynu
zabronionego z art. 207 § 1 k.k.
na szkode meza i dzieci.

Jak wynika z materiatu dowodowego
oskarzona wielokrotnie spozywala
alkohol, doprowadzajac sie tym
samym do stanu nietrzezwoS$ci.
Bedac pod wplywem alkoholu
kobieta fizycznie i psychicznie
znecala sie nad mezem H.
T. oraz maloletnimi coérkami
K. i O. T., prowokujgc ich,
wszczynajac  awantury, podczas
ktorych byla agresywna, szarpala,
popychala, kopala, plula i drapala
domownikéw, a takze stosowala
niefizyczne formy  przemocy,
wyzywajac corki oraz  meza
slowami powszechnie uznanymi za
obelzywe, ponizala ich, zastraszala
dzieci, ze oddaje do placowki
opiekunczej, demolowala wspolnie
zajmowane mieszkanie, utrudniala
zamieszkiwanie =~ wywolujac u
pokrzywdzonych bdl i strach. Corki
sie jej baly. Wyzej przytoczone
zachowanie oskarzonej wyczerpato
dyspozycje art. 207 § 1 k.k.

W  ocenie Sadu zachowania
podejmowane przez oskarzong
wzgledem meza i corek
stanowily forme znecania sie
psychicznego i fizycznego, mialy
bowiem na celu ich dreczenie
psychiczne poprzez ublizanie i
zadawanie cierpien moralnych, ale
rowniez powodowaly bol fizyczny.
Zdaniem Sadu dzialania oskarzonej
podejmowane A stosunku
do czlonkow wlasnej rodziny




w  ustalonych  okoliczno$ciach
faktycznych stanowily ~ forme
znecania sie psychicznego, jak i
fizycznego nad pokrzywdzonymi
z punktu widzenia obiektywnej

oceny tych zachowan, a
wiec  hipotetycznego  odczucia
Wzorcowego obywatela, czyli

czlowieka o wladciwym stopniu
socjalizacji i wrazliwego na krzywde
drugiej osoby. = Wypowiadanie
cyklicznie i wielokrotnie pod
adresem pokrzywdzonych stow
wulgarnych, ponizajacych i
powszechnie uznanych za obelzywe,
jak rbowniez przejawy agresji
fizycznej, w  ocenie Sadu,
uzna¢ nalezy za zachowania,
ktore zZ punktu widzenia
obiektywnych kryteriéw stanowily
jakoSciowo  inne  zachowania,
anizeli ,zwyczajne” (incydentalne)
zniewazanie czy naruszenie
nietykalnoSci. Nie byly to takze
zdaniem Sadu zachowania, ktére
mozna by jedynie ocenia¢ jako
akty naruszania nietykalno$ci, czy
swoiste dokuczanie, wystepujace
miedzy malzonkami czy w relacji

rodzic - dziecko. W ocenie
Sadu z wuwagi na wskazang
systematyczno$¢, powtarzalno$¢

tych zachowan, Sad wuznal, iz
byly to zachowania podejmowane
przez oskarzong wlasnie celem
zadania mezowi oraz dzieciom bdlu
psychicznego, jak i fizycznego.

4.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i $rodki
zwigzane z poddaniem
sprawcy probie

punkty I i IT wyroku:

kara 1 roku pozbawienia
wolnosci z warunkowym




zawieszeniem jej wykonania

na okres 5 lat proby
Przy wymiarze kary sad wzial pod
uwa

zagrozenie ustawowe czynu

art. 207 § 1 kk. - Kkara
pozbawienia wolnosci od 3
miesiecy do lat 5,

okoliczno$ci obcigzajace:

znaczny stopien winy
oskarzonej, ktéora umyslnie
z zamiarem bezpos$rednim
kierunkowym popekila
przypisany jej czyn, dzialala
przemyS$lanie i w  sposob
ukierunkowany,

znaczny stopien  spotecznej
szkodliwoéci czynu, na ktory
sklada sie rodzaj dobra
prawnego naruszonego przez
oskarzona, tj. rodzina, zdrowie,

oskarzona dopuszczala sie
znecania nad pokrzywdzonymi
pod wplywem alkoholu,

oskarzona znecala sie
nad pokrzywdzonymi zaréwno
psychicznie, jak i fizycznie,

na znecanie sie oskarzonej nad
pokrzywdzonymi skladalo sie
wiele zachowan,

oskarzona dopuscita sie
popelnienia czynu
zabronionego  na  szkode
os6b  najblizszych, bowiem
pokrzywdzony to jej maz, z
ktérym pozostawala w zwigzku
malzenskim od wielu lat, za§ K. 1
O.T. to jej niepelnoletnie corki;

Okoliczno$ci lagodzace:

- uprzednia niekaralno$c.




Biorgc pod uwage wszystkie
powyzsze okoliczno$ci oraz
dyrektywy wymiaru kary Sad na
podstawie art. 207 § 1 kk. uznal,
ze adekwatna wobec oskarzonej,
uwzgledniajgcg zaréwno stopien
winy, jak i spolecznej szkodliwoéci
jej czynu, bedzie kara 1 roku
pozbawienia wolnosci.

Przy czym Sad uznal, ze warunki
i wlasciwosci osobiste oskarzonej
oraz dotychczasowy sposbb zycia,
zashuguja na dobrodziejstwo
warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej wobec niej
kary i na podstawie art. 69 § 11 2
k.k., art. 70 § 2 k.k. warunkowo
zawiesil jej wykonanie na
okres 5 lat proby. Zdaniem Sadu
mozliwe bedzie osiggniecie celow
kary bez skazywania oskarzonej na
kare pozbawienia wolno$ci w postaci
bezwzglednej, bowiem wolnosciowa
jej postaé takze zapobiegnie
jej powrotowi do przestepczosci.
Sad uznal, ze konieczny w
tym przypadku jest maksymalny
okres proby wobec osoby, ktora
dopuscila sie przestepstwa z uzyciem
przemocy na szkode osoby wspdlnie
zamieszkujacej.

punkt ITT wyroku:

na podstawie art. 72 § 1 pkt
1 k.k. =zobowigzano oskarzong
J. T. (1) do informowania
kuratora o przebiegu okresu proby,
jednoczeénie na podstawie art.
73 §& 1 k.kk. oddajac oskarzong
pod jego dozéor w tym okresie
proby. Sad uznal to za uzasadnione
celem zwiekszenia wychowawczego
i prewencyjnego oddzialywania na
oskarzona. Gléownym celem dozoru
jest bowiem kontrola postawy
sprawcy i pomoc w przezwyciezaniu




tych czynnikéw, ktére doprowadzily
go do popelnienia przestepstwa.

punkt IV wyroku:

na podstawie art. 46 § 1 kk.
nalozono na oskarzong J. T. (2)
obowiazek powstrzymywania sie od
naduzywania alkoholu w okresie
proby. Sad mial przy tym na uwadze
stanowisko bieglych psychiatrow (k.
269-271). Orzeczenie ww. $rodka
bylo zasadne, poniewaz zachowanie
oskarzonej $wiadezy o tym, ze
naduzywa ona alkoholu, co ma
z kolei negatywny wplyw na jej
relacje z rodzing oraz stosunek
do  obowiazku  bezwzglednego
przestrzegania porzadku prawnego.
Okolicznos$ci  popehlienia czynu
prowadza do  wniosku, ze
naduzywanie  ww. substancji
uniemozliwia oskarzonej dokonanie
wlasciwej  refleksji  dotyczacej
konsekwencji swojego
postepowania.

punkt V wyroku:

na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a
k.k. orzeczono wobec oskarzonej
J. T. (2) w okresie proby zakaz
zblizania do pokrzywdzonego H.
T. na odlegloé¢ mniejsza niz 50
metrow — na wyrazna prosbe
pokrzywdzonego. W ocenie Sadu
zakaz ten byl konieczny celem
zapewnienia pokrzywdzonemu i
poSrednio  maloletnim  céorkom
stron poczucia bezpieczenstwa w
miejscu zamieszkania. Jednocze$nie
brak zastosowania sie oskarzonej
do niniejszego zakazu moze
spowodowac¢ zarzadzenie wykonania
kary  warunkowo zawieszonej,
co wzmacnia oddzialywanie
prewencyjne i  wychowawcze
wymierzonej oskarzonej kary.




5.Inne ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

6. inne zagadnienia

KOszty procesu

punkt VI wyroku:

Sad przyznal rzecz —adw.
M. B. kwote 1176 zlotych
tytutem  zwrotu nieoplaconych
kosztoéw pomocy prawnej udzielonej
oskarzonej z urzedu. Obliczajac

wyzej wskazana kwote, Sad mial

na

na uwadze tre$¢ wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia
2022 r. 1 zastosowal § 11
ust. 2 pkt 3 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.
U. poz. 1800 z pbédzn. zm.). A..
M. B. przyznano kwote 840 1zl
za obrone przed sadem rejonowym
w postepowaniu zwyczajnym, za$
ze wzgledu na reprezentowanie
oskarzonej na trzech terminach
rozpraw podwyzszone je o kwote 336
z1, obliczona na podstawie wzoru: 2
x 840 x 0,2 - (§ 20 Rozporzadzenia)

punkt VII wyroku:

Sad przyznal na rzecz kuratora
adw. P. L. od Skarbu Panstwa
kwote 4.080 zlotych tytulem
zwrotu nieoplaconych  kosztow
reprezentowania
pokrzywdzonych.

maloletnich
Orzekajac w
tym Sad mial na
uwadze tre$¢ § 15 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynnos$ci adwokackie. Powyzsze
wynagrodzenie przewyzsza stawke

zakresie,

minimalna, ze wzgledu na miedzy




innymi naklad pracy pani kurator
w trakcie postepowania, liczbe
jej stawiennictw w sadzie, a
takze uczestnictwo w postepowaniu
mediacyjnym.

punkt VIIT wyroku:

Sad wuznal, ze stan majatkowy
oskarzonej pozwala na zasadzenie
od niej wydatkdw postepowania
oraz obciagzenie ja oplata. Z tego
wzgledu na podstawie art. 627
k.p.k. zasadzono od niej na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 1.071,08
zlotych tytulem zwrotu wydatkéw
postepowania oraz kwote 180
zlotych tytulem oplaty od kary.




