U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIT K 141/21

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

0.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

w dniu 12 grudnia 2018
r. przy ul. (.) w
W., za posérednictwem
sieci Internet, dokonal
kradziezy z wlamaniem,
sposéb,  ze
uzyskal w spos6b
nieuprawniony dane w
postaci loginu i hasla
umozliwiajace dostep do

w ten




rachunku bankowego K.
B. w Banku (...), a
nastepnie po zalogowaniu
sie na w/w rachunek
dokonal przelewu §rodkow
pienieznych w wysokoSci
45.900 zt na swdj
rachunek bankowy w
Banku (...), czym dzialal na
szkode K. B, tj. o czyn z

art. 279 § 1k.k.
Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
M. K. i K. B. pozostawali | Zeznania K. B. 1-2, 225-226

w nieformalnym zwigzku
partnerski w okresie od
2009 do 2021 roku.
Oskarzycielka positkowa
upowaznila swojego
partnera do  swojego
konta osobistego, dodala
roéwniez jego konto do
kont zaufanych, przy
przelewach do ktérych nie
jest wymagana autoryzacja
kodem SMS, jednakze nie
udostepnila M. K. danych
logowania, w tym hasla, do
swojego konta w banku.
Dnia 12 grudnia 2018
roku o godzinie 10:58:34
oskarzony M. S. przy
ul. (...) w W. zalogowal
sie na konto K. B.
za posrednictwem kanatu
bankowo$ci elektronicznej
M. z adresu IP (..),
korzystajac z urzadzenia
typu komputer/laptop a
nastepnie o godz. 11:02
przelal za posrednictwem
Kanalow B. z Konta
OszczednoSciowego  (...)
K. B. kwote 49.500 7zl
na jej rachunek bankowy
prowadzony przez Bank




(.0, V/ ktorego o}
godz. 11:05 przelal
srodki w kwocie 45.900
z} na swodj rachunek
bankowy w Banku (...).
W tym samym czasie
oskarzycielka  prywatna
znajdowala sie w pracy
przy ul. (...), nie wyrazila
zgody ani nie wiedziala
0 dokonanej
oskarzonego transakcji.
Dnia 04 stycznia 2019
roku, bedac w pracy K.
B., sprawdzajac historie
konta ujawnila kradziez
pieniedzy na kwote 45.900
z} i zlozyla zawiadomienie
o przestepstwie.

przez

M. K ma 48 Ilat,
wyksztalcenie wyzsze -—
ekonomista,
uzyskuje dochéd w
wysokoéci  20.000 1zl
posiada samoch6d marki
R. rocznik 2008, dom o

z zawodu

powierzchni ok. 500 m?,
mieszkanie o powierzchni
ok. 55 m® ma jedno
dziecko pozostajace na
jego utrzymaniu, nie byl
uprzednio karany.

Dokumentacja bankowa

3-4, 19-21, 32-37, 107-221

Rejestr czasu pracy 53-54, 56-57
Karta karna 71, 98
Zeznania H. S. 275-276

0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

0.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Dokumentacja bankowa

Sad uznal za A
pelni wiarygodne. Zostaly

one  sporzadzone @ w

przypisanej im formie
i przez organy do
tego  powolane.  Nie

byly kwestionowane przez
strony postepowania ani
nie budzily watpliwosci

Sadu. Dowody na
okoliczno$é

dokonywanych transakcji
bankowych i
towarzyszacych im
okoliczno$ciom (data,
godzina, sposob
logowania).

Karta karna

Dowod
dokument

wiarygodny,
sporzadzony
przez wlasciwe organy,
w odpowiedniej formie,
sp6jne  z  pozostalym
materialem dowodowym.

Brak podstaw do




jego kwestionowania.
Dow6d na okolicznoéé
uprzedniej niekaralnos$ci
oskarzonego.

Rejestr czasu pracy

Dowdd wiarygodny,
przedmiotowe zrodlo
dowodowe zostalo
sporzadzone przez

uprawnione  osoby i
nie bylo kwestionowane
w toku postepowania.
Dowo6d ujawnil obecnoéc
oskarzycielki positkowej w
zakladzie pracy w chwili
dokonywania przelewow
z jej konta na konto
oskarzonego.

Zeznania K. B.

Sad dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonej, albowiem

znajduja one
odzwierciedlenie \
pozostalym materiale

dowodowym. K. B.
konsekwentnie podnosila,
ze ani nie wykonywala
przelewu na rzecz M. K.,
ktérym mialaby splacié¢
prywatne  zobowigzania
miedzy partnerami, ani
nie wyrazala zgody
na wykonanie takiego
przelewu  samodzielnie
przez oskarzonego, nie
udostepniala mu  tez
danych logowania do
konta bankowego.
Zeznania pokrzywdzonej
byly logiczne i spojne,
Sad nie znalazl podstaw
do ich kwestionowania.
Dostrzegalne, nieznaczne
rozbieznoSci w zeznaniach
na etapie postepowania
przygotowawczego i
sadowego, w  zakresie
autoryzacji SMS transakeji
na konto oskarzonego i




pelnomocnictwa do konta
byly naturalnym wynikiem
czeSciowej
pokrzywdzonej w zakresie
niektérych
ktéore nie zawazaly na

niepamieci
szczegolow,

uznanie przez Sad zeznan
K. B. jako wiarygodnych.

Zeznania H. S.

Swiadek zeznawala
okolicznosé
pokrzywdzonej w pracy
popelnienia
przez oskarzonego czynu
zabronionego a takze

reakcji pokrzywdzonej po

na
obecnosci

w  chwili

ustaleniu, ze kwota w
wysokoSci  45.900  zl
zostala przelana na konto
jej partnera bez jej wiedzy.
Swiadka byly
wiarygodne, spontaniczne

Zeznania
i spdjne z caloScig
dowodowego.
$wiadek  jako
zar6wno
jak
nie
miala by
bezpodstawnie obcigzac
oskarzonego i naraza¢ na
odpowiedzialno$é¢ karng.

materiatu
Nadto,
osoba  obca
dla  oskarzonego
i pokrzywdzonej,
interesu,

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowod

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

Wyjasnienia M. K.

Sad dal
wyjasnieniom
oskarzonego w caloéci.

nie wiary




Zeznania oskarzonego
mialy jedynie charakter
przyjetej przez niego linii
obrony, ktéra miala na
uchroni¢ go od

odpowiedzialnoSci karnej

celu

za  popeliony  czyn.
Sad nie dal wiary
twierdzeniom

oskarzonego aby to
pokrzywdzona sama

przelala na jego konto
pieniadze na poczet ich
prywatnych
bowiem, wedle uznanych
za wiarygodne dowodow
w sprawie, pokrzywdzona
przebywala  wtedy
w zamieszkiwanym przez

zobowiazan,

nie

nich wspoélnie mieszkaniu,
z  ktérego  dokonano

transakcji, nie poczuwata

sie roéwniez do
regulowania
jakiegokolwiek zadluzenia
wzgledem  oskarzonego,
poniewaz regularnie
przelewala na jego konto
pieniadze na wspdlne
wydatki.
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1.  Podstawa prawna | I M.K
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o
przyjetej
prawnej

powodach
kwalifikacji




W orzecznictwie
kwalifikuje sie z art.
279 § 1 k.k.
»zachowanie polegajace na
przelamaniu zabezpieczen
na elektronicznych
urzadzeniach bankowych
i dokonanie dzieki nim
zaboru pieniedzy" (wyr. SA
w Gdansku z 10.5.2018 r.,
IT AKa 97/18, Legalis).

Postep techniczny,
zwigzany m.in. z ewolucja
systemow  zabezpieczen
i  wzrostem systeméw
informatycznych w
obrocie dobrami
powoduje, ze w doktrynie
slusznie  postuluje sie
swoista aktualizacje
wykladni pojecia
wlamania, ktére powinno
obejmowa¢ nie tylko
zabezpieczenia  fizyczne
(mechaniczne), ale takze
zabezpieczenia

elektroniczne lub
zabezpieczenia  cyfrowe.
Tym samym, przelamanie

zabezpieczen na
komputerze lub systemie
komputerowym,
elektronicznych
urzadzeniach bankowych
(bankomatach) i

dokonanie dzieki temu
zaboru cudzych pieniedzy,
powinno by¢ oceniane na
podstawie art. 279 § 1
KK, a nie na podstawie
oszustwa komputerowego
z art. 287 KK (Marek,
Kodeks karny, 2007,
s. 510, M. Dabrowska-
Kardas, P. Kardas, w:
Zoll, Kodeks karny, t. III,
2008, s. 84; M. Kulik, w:
Mozgawa, Kodeks karny,




2006, s. 542; post. SA w
Katowicach z 13.2.2008 r.,
IT AKp 24/08, KZS 2008,
Nr 4, poz. 83; zob. takze
A. Adamski, Prawo karne
komputerowe, Warszawa
2000, s. 120—121).

Nie ma znaczenia, czy

zabezpieczenie

przedmiotu przed
kradzieza jest efektywne
i jakich Srodkéw

nalezy uzy¢, by je
sforsowac. Konieczne jest
natomiast, aby rzecz
byla zabezpieczona przed
kradzieza i aby sprawca
usunat zabezpieczenie
(wyrok SN z 18.02.1972
r., VI KZP 74/71, OSNKW
1972/5, poz. 78; wyrok
SN z 9.12.1976 r., II KR
322/76, OSNKW 1977/3,
poz. 22; uchwala SN
7z 25.06.1980 r., VII
KZP 48/78, OSNKW
1980/8, poz. 65; Dukiet-
Nagorska, Kradziez, s.
54; Hochberg, Rzecz, s.
79; Bozyczko, Kradziez, s.
23; Szerer, O kradziezy,
S. 49; Wojnar, Uwagi,
S. 877; Wroéblewski,
Kradziez, s. 239; Marek,
Plywaczewski, Peczeniuk,
Kradziez, s. 125 i n.; por.
Wilk [w:] Krolikowski,
Zawlocki, Szczegodlna I1, s.
550).

Biorac pod uwage
ustalony stan faktyczny
na podstawie dowodow
przedstawionych i
oméwionych powyzej,
Sad wuznal, zZe wina
M. K. nie  budzi
watpliwosci. Material
dowodowy zgromadzony




sprawie
jednoznacznie wskazuje,

W niniejszej

ze  oskarzony  swoim

zachowaniem wyczerpal

znamiona przypisanego
mu czynu.
Oskarzony dokonat

przelewu pieniedzy w
kwocie 45.900 zlotych z
konta swojej
wlasne,

partnerki
na uzyskujac
w spos6b nieuprawniony
dane w postaci loginu
umozliwiajace
dostep do rachunku
bankowego K. B.
(o).
Zapewnienia oskarzonego,
ze pokrzywdzona
przelala ww. $rodki na

jego konto nie znalazly

i hasla

w Banku

sama

uznania Sadu. W ocenie
Sadu nielogicznym jest,
by pokrzywdzona,
czujgc sie w obowigzku
zwrotu  pieniedzy M.
K., z wlasnej inicjatywy
kilkadziesiat

nie

przelala
tysiecy zlotych
konto partnera,
korzystajac z
sieci internetowej, bedac
jednoczeénie w zakladzie

na
nadto
domowej

pracy. w Swietle
pOWYyZszego ww.
wyjasnienia stanowily
jedynie przyjeta przez

oskarzona linie obrony.

Majac na uwadze
powyzsze, Sad

oskarzonego za winnego

uznal

popelnienia czynu z art.
279 §1k.k.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia




postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,

Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku

sie




do przypisanego czynu

1.1.1.

Sad wymierzyl
oskarzonemu za
przypisany mu czyn na
podstawie art. 279 § 1
k.k. kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci.

Wina oskarzonego nie
budzila watpliwosci.
Oskarzony jest osoba
dorosla, zdawal sobie
sprawe z przestepnego
charakteru popeklianego
przez niego czynu.
Poczytalno$é oskarzonego
nie byla przedmiotem
watpliwoséci, nadto Sad
nie doszukal sie innych
okoliczno$ci

wylaczajacych wine
oskarzonego. Stopien
winy oskarzonego nalezalo
uznaé za znaczny.
Okolicznoscia  tagodzaca
byla uprzednia

niekaralno$¢ oskarzonego.
Przy wymiarze kary Sad
kierowat sie tym, ze inny
rodzaj kary anizeli kara
pozbawienia wolnosci nie
spehilby swojej roli w
niniejszej sprawie.

Zdaniem  Sadu  kara
1 roku  pozbawienia
wolnoéci jest adekwatna
do stopnia zawinienia
oskarzonego, okolicznoS$ci
sprawy a takze stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci
popelnionego przez
oskarzonego czynu.

II

1.1.1

Sad, biorgc pod uwage
uprzednig  niekaralnosé
oskarzonego a  takze

jego pozytywna prognoze




kryminologiczna, na
podstawie art. 69 § 1 i
2 kk. i art. 70 § 1 kk.
wykonanie kary lgcznej
zawiesil na okres 3 (trzech)
lat préby. Sad uznal, ze
tak orzeczona kara bedzie
wystarczajaco  dolegliwa
dla oskarzonego, nadto
robwniez  dyscyplinujaca
i uwzgledniajaca stopien
zawinienia  oskarzonego
i szkodliwo$ci spotecznej
popehionego czynu.

I1I

1.1.1

Sad, ustalajac, iz
oskarzony popeil czyn
z art. 279 § 1 kk w
celu osiggniecia korzysci
majatkowej wymierzyt mu
na podstawie art. 33
§ 2 kk obok kary
pozbawienia wolno$ci kare
grzywny w  wysokoSci
50 (piecdziesieciu) stawek
dziennych grzywny,
ustalajac wysoko$é jednej
stawki na kwote 100
(stu) zlotych. Sad baczyl,
by kara grzywny byla
zgodna z wyrazonymi
w art. 53 § 1 i 2
k.k. dyrektywami wymiaru
kary, nie bedac ani
razgco surowa, ani razaco
lagodna. Wymierzajac
kare Sad  uwzglednil

dochody oskarzonego,
jego warunki osobiste,
rodzinne, stosunki

majatkowe i mozliwoSci
zarobkowe  zgodnie z
trescia art. 33 § 3 k.k.

1.1.1

Na podstawie art. 46 §
1 kk. Sad orzekl wobec
oskarzonego  obowiazek
naprawienia wyrzadzonej
czynem zabronionym




szkody w caloéci poprzez
zaplate na rzecz K. B.
kwoty 45.900 zlotych.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odnies¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

sad
sie
kwestii

moze

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

A%

Na podstawie art. 627
kpk. w zw. z § 15 ust.
1, § 11 ust. 1 pkt 1 i
ust. 2 pkt 3, § 17 ust.
1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku w
sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie Sad zasadzil
od oskarzonego M. K.




na rzecz oskarzycielki
positkowej K. B. kwote
1368  (tysigca  trzystu
sze$tdziesieciu oémiu)
zlotych tytulem zwrotu
wydatkéw poniesionych w
zwiazku z ustanowieniem
pelnomocnika.

Sad zasadzil od
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote
1250 (tysiaca dwustu
piecdziesieciu) zlotych
tytulem kosztow
sadowych, w tym
kwote 1180 (tysigc stu
osiemdziesieciu) zlotych
tytulem oplaty. Zdaniem
Sadu brak bylo bowiem
podstaw do obcigzania
Skarbu Panstwa kosztami
postepowania, ktére
wszczete zostato z powodu
niewlaSciwego zachowania
oskarzonego.

6. Podpis




