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ZASADNIENI

E

Formularz (...)

Sygnatura akt

III K 39/20

Jezeli  zostal
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehi¢ czesé
3—8 formularza

zlozony

1. USTALENIE
FAKTOW
1.1.  Wyroki wydane

wobec skazanego

fakt sie odnosi

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy dla | 29lipca 2016T. XIV K 413/15
Warszawy-Mokotowa
wW.

1.1.2. Sad Rejonowy dla | 26 czerwca XIV K 58/18
Warszawy -] 2018 .
Mokotowa w W.

1.1.3. Sad Rejonowy dla | 23lipca2018r. XIV K 520/18
Warszawy -
Mokotowa w W.

1.2. Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty




1.2.1.1.

Wyrokiem Sadu
Rejonowego dla
Warszawy-Mokotowa
w W. z dnia 29 lipca
2016 r. w sprawie o
sygn. akt XIV K 413/15
M. M. zostal skazany za

czyny:

- z art. 59 wust. 1
ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii popeliony w

dniu 28 sierpnia 2014 1.,

art. 62 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii popeliony w
dniu 21 pazdziernika 2014
r.,

- Z

za ktére wymierzono kare
laczng 2 lat ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatnej

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 godzin w stosunku

miesiecznym, a nadto
0rzeczono przepadek
dowodow rzeczowych;

postanowieniem z dnia
17 grudnia 2018 r,
sygn. akt XII Ko
4948/18, orzeczono wobec
skazanego wykonanie kary
zastepczej 11 miesiecy i 25
dni pozbawienia wolno$ci,
a skazany bedzie odbywa
te kare od 01 pazdziernika
2022 r. do dnia 20
wrze$nia 2023 r.

akta o sygn. XIV K 413/15

wraz z odpisem wyroku
oraz odpisem
postanowienia i
obliczeniem kary

32-33;
38-40, 41

34-35;

36_37)

informacja o pobytach i
orzeczeniach

11-13, 59




informacja z K. 19-20, 75-76
1.2.1.2. WyrokiemSaqdu akta o sygn. XIV K 58/18 | 25-26, 27, 28
Rejonowego dla | wraz z odpisem wyroku i

W.-M. w W. z dnia 26
czerwca
2018 r. w sprawie o
sygn. akt XIV K 58/18
za czyny:

- z art. 59 wust. 1
ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii  popeliony
nie wczeéniej niz w lipcu
2017 i nie poOzZniej niz w
dniu 8 wrze$nia 2017 1.;

- z art. 58 wust. 1
ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii popeliony w
nieustalonym czasie w
lipcu 2017 1.;

- z art. 58 wust. 1
ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii popelniony w
nieustalonym czasie we
wrzesniu 2017 r.;

-z art. 62 ust. 1 1 2
ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii  popelniony
nie wczeéniej niz w lipcu
2017 i nie po6Zniej niz w
dniu 8 wrzeénia 2017 .,

za ktére wymierzono kare
taczng 2 lat pozbawienia
wolnos$ci, a nadto w
zwiazku z ze skazaniem
za czyn z art. 59 ust. 1
ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii
grzywne w  wymiarze
250 stawek dziennych

0orzeczono

obliczeniem kary




ustalajgc stawke dzienng
grzywny na kwote 10
zlotych; nadto orzeczono
przepadek réwnowartosci
korzySci majatkowej oraz

przepadek dowodow
rzeczowych; skazany
odbywa kare od 30

grudnia 2019 r. do dnia 27
grudnia 2021 .

informacja o pobytach i | 11-13, 59

orzeczeniach

informacja z K. 19-20, 75-76

1.2.1.3. Wyrokiem Sadu | akta o sygn. XIV K 520/18 | 93
Rejonowego dla | wraz z odpisem wyroku

Warszawy-Mokotowa z w
W. z dnia 23 lipca 2018
r. w sprawie o sygn. akt
XIV K 520/18 M. M.
zostal skazany za czyn
62 ust. 1 i 2
ustawy z dnia 29 lipca
2005 1. 0 przeciwdzialaniu

z art.

narkomanii  popeliony
w dniu 27 kwietnia
2018 r., za  ktory
wymierzono kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;
ponadto 0rzeczono
przepadek dowodow

rzeczowych, jak réwniez

nawigzke ~w  kwocie
600 zlotych na cele
zapobiegania i zwalczania
narkomanii; skazany

bedzie odbywal te kare od
27 grudnia 2021 r. do dnia
01 pazdziernika 2022 r.

informacja o pobytach i | 13-14
orzeczeniach
informacja z K. 19-20, 75-76




1.2.1.4.

Skazany M. M. posiada
wyksztalcenie $rednie,
bez wyuczonego zawodu.
Jest kawalerem, jednakze
pozostaje w nieformalnym
zwiazku. Ma coérke. Przed
osadzeniem pracowat jako
magazynier.

Zachowanie  skazanego
podczas odbywania przez
niego kary pozbawienia
wolnosci  oceniane jest
jako przecietne zZ
tendencja do poprawy.
Zostal nagrodzony za
wyr6znianie sie dobrym
zachowaniem w czasie
odbywania kary.
Poczatkowo deklarowal on
udzial w  podkulturze
przestepczej. W dniu 05
marca 2020 r. na wlasng
prosbe zrezygnowal z
udzialu w podkulturze
przestepcze;j. Odbywa
kare w zakladzie typu
zamknietego w systemie
programowanego
oddzialywania. W grupie
wspblosadzonych
funkcjonuje zgodnie, za$ w
stosunku do przelozonych
zachowuje postawe
regulaminowa. Ukonczyl
kurs zawodowy brukarza.
Obecnie pracuje jako
wydajacy  positki  na
oddziale. Nie stosowano
wobec niego $rodkow
przymusu
bezposredniego. Wobec
popelionych przestepstw
deklaruje krytyczny
stosunek. Chcialby
zmienié¢ swoje zachowanie
z uwagi na dobro dziecka.
Utrzymuje  kontakt z
konkubing, dzieckiem i

o$wiadczenie skazanego

95




matka. Moze liczy¢ na ich
wsparcie.

opinia o skazanym

16-17, 55-56, 59

dokumenty dotyczace
sytuacji osobistej
skazanego

66-69, 79-84

1.1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.2.1.

2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedqce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.2.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

1.2.1.1 akta o sygn. XIV K 413/15 wraz | Sad uznala za  wiarygodne
z odpisem wyroku oraz odpisem | dokumenty stanowigce podstawe
postanowienia i obliczeniem kary ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie w postaci akt sprawy o sygn.
XIV K 413/15. Ich tre$¢ nie budzi
watpliwoéci.
informacja Sad uznal za wiarygodna informacje
o pobytach o pobytach
i orzeczeniach i orzeczeniach stanowigcych

podstawe ustalen faktycznych w
niniejszej sprawie. Jej tre$¢ nie
budzi  watpliwosci.
oraz prawdziwoéci informacji o
pobytach i orzeczeniach strony nie
kwestionowaly, za$§ Sad nie znalazl
podstaw, aby kwestionowat tresc
tego dokumentu.

Rzetelnos$ci




informacja z K.

Sad  uznal za  wiarygodna
informacje z K. stanowiaca
podstawe ustalen faktycznych w
niniejszej sprawie. Jej tre$¢ nie
budzi watpliwoSci. RzetelnoSci i
prawdziwos$ci informacji

z K. strony nie kwestionowaly,
za§ Sad nie podstaw,
aby kwestionowaé tego

znalazl
tresé
dokumentu.

1.2.1.2 akta o sygn. XIV K 58/18 wraz z | Sad uznala za  wiarygodne
odpisem wyroku i obliczeniem kary | dokumenty stanowiace podstawe

ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie w postaci akt sprawy o sygn.
XIV K 58/18. Ich tre$¢ nie budzi
watpliwosci.

informacja 0 pobytach Sad uznal za wiarygodna informacje

orzeczeniach

o pobytach

i orzeczeniach
podstawe ustalen faktycznych w
niniejszej sprawie. Jej tre$¢ nie
budzi watpliwos$ci.  Rzetelnoéci
oraz prawdziwoéci informacji o
pobytach i orzeczeniach strony nie
kwestionowaly, za$§ Sad nie znalaz}

stanowigcych

podstaw, aby kwestionowaé tresc
tego dokumentu.

informacja z K.

Sad  uznal za  wiarygodna
informacje z K. stanowiaca
podstawe ustalen faktycznych w
niniejszej sprawie. Jej tre$¢ nie
budzi watpliwoSci. Rzetelnoéci i
prawdziwoéci informacji

z K. strony nie kwestionowaly,
za§ Sad nie
aby kwestionowac
dokumentu.

znalazt podstaw,

tres¢  tego

akta o sygn. XIV K 520/18 wraz z
odpisem wyroku

Sad uznala za  wiarygodne
dokumenty stanowigce podstawe
ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie w postaci akt sprawy o sygn.




XIV K 520/18. Ich tre$¢ nie budzi
watpliwoséci.

informacja
o pobytach
i orzeczeniach

Sad uznal za wiarygodna informacje
o pobytach

i orzeczeniach stanowigcych
podstawe ustalen faktycznych w
niniejszej sprawie. Jej tre$¢ nie
budzi watpliwoéci.  RzetelnoSci
oraz prawdziwosci informacji o
pobytach i orzeczeniach strony nie
kwestionowaly, za$§ Sad nie znalaz}
podstaw, aby kwestionowaé tresc
tego dokumentu.

informacja z K.

Sad uznal za
informacje z K
podstawe ustalen faktycznych w
niniejszej sprawie. Jej tre$¢ nie
Rzetelnosci i
prawdziwoéci informacji

z K. strony nie kwestionowaly,
za§ Sad nie
aby kwestionowac
dokumentu.

wiarygodna
stanowiaca

budzi watpliwosci.

podstaw,
tego

znalazl
tres$é

1.2.1.4

opinia o skazanym

Sad uznal za wiarygodna opinie
o skazanym sporzadzong przez
administracje Aresztu Sledczego
podstawe  ustalen
faktycznych w niniejszej sprawie.
Jej tre$¢ nie budzi watpliwosci.
Rzetelnoéci,
fachowo$ci opinii o skazanym strony
nie kwestionowaly, za$§ Sad nie
znalazl podstaw, aby kwestionowac
tres$¢ tego dokumentu.

stanowiaca

prawdziwos$ci i

dokumenty  dotyczace
osobistej skazanego

sytuacji

Sad uznal za wiarygodny dowod
w sprawie dokumenty dotyczace

sytuacji ~ osobistej skazanego,
albowiem Sad nie znalaz}l podstaw,
aby kwestionowa¢ tre$¢ tych

dokumentéw. JednoczeSnie w
ocenie Sadu brak bylo potrzeby,
aby przesluchiwaé w charakterze

Swiadka konkubine skazanego.




o$wiadczenie skazanego

brak  bylo

kwestionowaé

W  ocenie Sadu
podstaw, aby
prawdziwo$¢ twierdzen skazanego
dotyczacych jego sytuacji osobistej
oraz okolicznoéci
jego  pobytem w  jednostce
penitencjarnej. W tym zakresie
oéwiadczenie skazanego znajduje
potwierdzenie w  dokumentach
zlozonych rozprawie przez
obronce, a takze czeSciowo w opinii
o skazanym sporzadzonej przez
Dyrektora Aresztu Sledczego.

zwigzanych z

na

2.2, Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo 1.2.2

Dowdd

Zwiezle 0
nieuwzglednienia dowodu

powodach

3. PODSTAWa KARY LACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydat wyrok albo wyrok | Kary lub érodki karne podlegajace
laczny, data wydania wyroku albo | lgczeniu
wyroku lacznego i sygnatura akt
sprawy

3.1.1. Sad Rejonowy dla Warszawy - | - kara laczna 2 lat ograniczenia
Mokotowa wolnoéci z obowigzkiem
ww.,, wykonywania nieodplatnej
29 lipca 2016 r., sygn. akt XIV | kontrolowanej pracy na cele
K413/15 spoleczne w wymiarze 30 godzin w

stosunku miesiecznym
3.1.2. Sad Rejonowy dla Warszawy - | - kara laczna 2 lat pozbawienia

Mokotowa

wW,,

26 czerwca 2018 r., sygn. akt
XIVK58/18

wolnoéci,

- grzywna w wymiarze 250 stawek
dziennych ustalajgc stawke dzienng
na kwote 10 zlotych




3.1.3.

Sad Rejonowy dla Warszawy -
Mokotowa w W., 23 lipca 2018
r., sygn. akt XIV K 520/18

- kara 1 roku pozbawienia wolno$ci,

- nawigzka w wysokosci 600 zlotych
na cele zapobiegania
i zwalczania narkomanii

Zwiezle o powodach polgczenia kar
lub $érodkéw karnych z wyjaénieniem
podstawy prawnej

7 uwagi na daty wydania wyrokéw
w sprawach skazanego M. M. na
wstepie nalezalo ustali¢ jaki stan
prawny winien by¢ uwzgledniany
przy ocenie warunkéw do wydania
wobec skazanego wyroku lgcznego.

Warunki laczenia kar i Srodkow
karnych okre§lono w rozdziale IX
Kodeksu karnego. Przepisy te na
mocy ustawy z dnia 20 lutego 2015
roku o zmianie ustawy - Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 20 marca 2015 roku,
poz. 396) ulegly z dniem o1 lipca
2015 roku zmianie. Na podstawie
art. 19 ust. 1 ww. nowelizujacej
ustawy przepisow Rozdzialu IX
Kodeksu karnego, tj. regulujacych
zbieg przestepstw oraz laczenie kar
i $rodkéw karnych, w brzmieniu
nadanym ustawg z dnia 20 lutego
2015 r., nie stosuje sie do kar
prawomocnie orzeczonych przed
dniem wejScia w zycie tej ustawy, tj.
przed dniem o1 lipca 2015 r., chyba
ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary
lgcznej w zwiazku z prawomocnym
skazaniem po dniu 1 lipca

2015T.

Ostatnia zmiana przepisow
dotyczacych kary lacznej weszla w
zycie z dniem 24 czerwca

2020 r. na mocy ustawy
z dnia 19 czerwca 2020 T.
o doplatach do oprocentowania

kredytow bankowych udzielanych




przedsiebiorcom dotknietym
skutkami (...)19 oraz

0 uproszczonym postepowaniu
zatwierdzenie ukladu w zwigzku
z wystgpieniem (...)19, ktoéra
wprowadzila podobne jak przed 1
lipca 2015 roku zasady orzekania
kary lacznej. Zgodnie z art. 81
ust. 1 tej ustawy zmiany dotyczace
przepisow rozdzialu IX Kodeksu
karnego,

w  brzmieniu  dotychczasowym,
stosuje sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem wejsécia
w zycie tej ustawy. Oznacza
to, ze najnowsza nowelizacja
tej materii nakazuje do kar
prawomocnie orzeczonych przed 24
czerwcem 2020 roku stosowanie
dotychczasowych przepisow.

Z uwagi na daty wydania
wyrokéow  skazujgcych w
stosunku do M. M.
nalezalo zastosowaé przepisy
reguluyagce lgczenie kar w
brzmieniu obowiqzujgcym

w okresie od o1 lipca 2015 r. do
dnia 23 czerwca 2020 r.

Zgodnie z treScig art. 569 § 1
k.p.k. Sad wydaje wyrok laczny
o ile zachodza przestanki do
orzeczenia kary lacznej w stosunku
do osoby prawomocnie skazanej
roznymi wyrokami. Przeslanki te
okreSlone sg w art. 85 k.k. Zgodnie
z art. 85 § 11 2 kk. w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem wejscia
w zycie dniem wejécia w zycie
ustawy z dnia 19 czerwca 2020
r. o doplatach do oprocentowania
kredytow bankowych udzielanych
przedsiebiorcom dotknietym
skutkami C.-19 oraz o uproszczonym
postepowaniu o  zatwierdzenie
ukladu w zwigzku z wystapieniem
C.-19 (Dz.U. z 2020 r., poz. 1086)
jezeli sprawca popemil dwa lub
wiecej przestepstw i1 wymierzono




za nie kary tego samego rodzaju
lub inne podlegajace laczeniu, Sad
orzeka kare 1aczna, ktorej podstawa
sg wymierzone i podlegajace
wykonaniu, z zastrzezeniem art.
89 kk., w caloéci lub w czesci
kary laczne za przestepstwa, o
ktorych mowa w § 1. Z kolei
wedlug § 3 tego przepisu jezeli po
rozpoczeciu, a przed zakonczeniem
wykonywania kary lub kary lacznej
sprawca popeil przestepstwo, za
ktoére orzeczono kare tego samego
rodzaju lub inng podlegajaca
laczeniu, orzeczona kara nie podlega
laczeniu z kara odbywana w czasie
popehlienia czynu. Zgodnie za$ z
§ 3a tego przepisu jezeli kara
wykonywana lub orzeczona, o ktorej
mowa w § 3, stanie sie nastepnie
podstawa orzeczenia kary lub kar
lacznych, zakaz laczenia kar odnosi
sie réwniez do tej kary lub kar
lacznych. W przepisie § 4 wskazano,
iz kara lacznag nie obejmuje sie kar
orzeczonych wyrokami, o ktoérych
mowa w art. 114a k.k. Wedlug art.
85a k.k. orzekajac kare laczna, sad
bierze pod uwage przede wszystkim
cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktore kara ma osiggnac¢ w stosunku
do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomoéci
prawnej spoleczenstwa.

W  stosunku do  skazanego
M. M. wydano lacznie trzy
wyroki. Przeprowadzona analiza
pozwolila ustali¢, ze w sprawie,
zostaly spelnione warunki do
orzeczenia kary lacznej, okre$lonej
na podstawie wyzej powolanych
przepisow, w zakresie:

a) kary laczny 2 (dwoch) lat
ograniczenia wolno$ci polegajaca
na obowiazku wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze
30 (trzydziestu) godzin miesiecznie




Orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy-
Mokotowaw W. z dnia 29 lipca
2016 r. w sprawie o sygn. akt
XIV K 413/15,

b) kary lacznej 2 (dwbdch) lat
pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wyrokiem Sqdu Rejonowego dla
Warszawy-Mokotowa w W. z
dnia 26 czerwca 2018 r. w
sprawie o sygn. akt XIV K
58/18,

c) kary 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wyrokiem Sqdu Rejonowego dla
Warszawy-Mokotowa zw W. z
dnia 23 lipca 2018 r. w sprawie
o sygn. akt XIV K 520/18.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze
zgodnie z treScig art. 87 § 1 k.k.
w razie skazania za zbiegajace sie
przestepstwa na kary pozbawienia
wolno$ci i ograniczenia wolno$ci sad
wymierza kare laczng pozbawienia
wolnoSci, przyjmujac, Ze miesiac
ograniczenia wolnoéci réwna sie 15
dniom pozbawienia wolnosci. W
ocenie Sadu, z uwagi na fakt, iz
skazany uchylal sie od wykonywania
kary ograniczenia wolnosci brak
bylo podstaw, aby odstepowac
od laczenia ww. kary z kara
pozbawienia wolno$ci i orzeczenia
kary lacznej pozbawienia wolno$ci.

W dacie wydania wyroku lacznego
skazany nie odbyl zadnej z ww. kar
w caloéci, a tym samym nie bylo
przeszkod, aby polaczyé ww. kary w
punkcie I wyroku.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktoére sad
uwzglednil przy wymiarze kary
lacznej




Zgodnie z treécig art. 86 § 1 k.k. Sad
wymierza kare laczng w granicach
od najwyzszej z kar wymierzonych
za poszczegbdlne przestepstwa do
ich sumy, nie przekraczajgc jednak
810 stawek dziennych grzywny,
2 lat ograniczenia wolnoéci albo
20 lat pozbawienia wolnosci; kare
pozbawienia wolnoéci wymierza sie
w miesigcach i latach. Jak wynika
przy tym z § 4 tego przepisu zasady
wymiaru kary lacznej okreSlone
w § 1-3 stosuje sie odpowiednio,
jezeli przynajmniej jedng z kar
podlegajacych laczeniu jest juz
orzeczona kara laczna. Stosownie
natomiast do treSci art. 87 § 1 k.k.
w razie skazania za zbiegajace sie
przestepstwa na kary pozbawienia
wolnoSci i ograniczenia wolno$ci sad
wymierza kare laczng pozbawienia
wolnoSci, przyjmujac, ze miesiac
ograniczenia wolnoéci réwna sie 15
dniom pozbawienia wolnosci.

Ustalajac wymiar nowej kary lacznej
Sad mial na uwadze wytyczne
doktryny

i orzecznictwa. Jak wskazuja
bowiem komentatorzy istotne w
tej mierze sa dyrektywy prewencji
indywidualnej i generalnej. Chodzi
w  szczegdlnosci o to, aby
wladciwie  uksztaltowana  kara
laczna oddzialywala wychowawczo
na sprawce przestepstwa oraz
odpowiednio chronila obywateli
przed niebezpieczenstwem
ponownego dopuszczenia sie przez
niego zbrodni czy wystepku. Kara
ta powinna réwniez ksztaltowa¢ w
spoleczenstwie Swiadomo$¢ prawng.
Nalezy przy tym pamietaé, ze Sad
nie jest uprawniony na plaszczyznie
indywidualnoprewencyjnej

i generalnoprewencyjnej
uwzgledniaé po raz wtory tych
samych okolicznoéci, ktore zostaly
wziete pod uwage przy wymiarze kar




jednostkowych. Powinien natomiast
w procesie ksztaltowania kary
lacznej wyciggnaé odpowiednie
wnioski z faktu wieloéci dokonanych
przez sprawce przestepstw, po
uprzednim ustaleniu, czy zachodzi
miedzy nimi zwigzek czasowy
oraz podmiotowy i przedmiotowy.
Jak bowiem trafnie wskazuje sie
w literaturze wielo§¢ przestepstw
prowadzi do zmiany wartosci
prognostycznych co do sprawcy oraz
rzutuje na kare z punktu widzenia
jej  spolecznego  oddzialywania.
7Z punktu widzenia dyrektywy
prewencji indywidualnej konieczne
byloby réwniez uwzglednienie
postawy sprawcy i sposobu jego
zycia od momentu wydania
pierwszego z laczonych orzeczen
do momentu rozprawy, na ktorej
mialby zapa$¢ wyrok laczny (D.
Kala, Postepowanie w przedmiocie
wydania wyroku lacznego.
Zagadnienia karnomaterialne i
procesowe, Torun 2003, s.
105-106) .

Zgodnie zZ utrwalonym
orzecznictwem (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 15 maja 1990
roku, sygn. akt IV KR 80/90,
opublikowany w LEX nr 22064,
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
25 pazdziernika 1983 roku, sygn.
akt IV KR 213/83, OSNKW nr 5-6
z 1984 roku, i inne) zastosowanie
zasady absorpcji, asperacji czy
kumulacji przy orzekaniu tak kary
lacznej, jak i wydawaniu wyroku
lacznego uwarunkowane jest przede
wszystkim relacjami zachodzacymi
pomiedzy prawomocnie osagdzonymi
czynami, objetymi tymze skazaniem.
Relacje te sprowadzaja sie do
okre§lenia, jak bliski zwigzek
przedmiotowo-podmiotowy lgczy te
czyny oraz w jakich odstepach
czasu zostaly one popelnione a im
blizsze sg te relacje, tym bardziej




wyrok laczny powinien by¢ zblizony
do dopuszczalnego minimum,
uwarunkowanego wysokoScia kar
orzeczonych za przestepstwa, objete

tym wyrokiem.

Wskaza¢ nalezy przy tym, ze
akcentowane okolicznoéci dotyczace
wlasciwego zachowania skazanego
w izolacji penitencjarnej nie
moga przesadzi¢ automatycznie o
konieczno$ci uksztaltowania kary
lacznej wedlug zasady pelnej
absorpcji. Nie budzi bowiem
watpliwoéci zaréwno w judykaturze,
jak i doktrynie, ze zasade absorpcji
stosuje sie w wymiarze kary
lacznej wyjatkowo, gdy zwiagzek
zbiegajacych sie przestepstw jest tak
Scisly, ze upodabnia je do jednego
przestepstwa, jak w przypadku
pomijalnego zbiegu przestepstw lub
ciggu przestepstw, gdy nie potrzeba
podwyzszaé progu represji karnej
(wyrok SA w Bialymstoku z dnia
21 grudnia 2015 r., II AKa 206/15).
Absorpcja czy wymierzenie kary
lacznej zblizonej w swojej wysokosci
do najsurowszej kary jednostkowej
sa uzasadnione w sposob szczegolny
miedzy innymi,

w sytuacji, gdy przyjecie wielu
przestepstw zamiast jednego jest
merytorycznie watpliwe ze wzgledu
na nieostro$¢ kryteriow jednoSci
czynu czy przestepstwa, tzn. gdy
miedzy przestepstwami istnieje
Scisly zwiazek rzeczowy, np. objecie
jednym planem dzialania, choé art.
12 kk. nie znalazl zastosowania
(wyrok SA w Warszawie z dnia
9 grudnia 2015 r., II AKa
379/15). Normatywne podstawy
orzekania kary lacznej, a w
szczegblnosci ramy  zakre§lone
przepisami nie przewiduja
dalszych regul, ktéore pozwalalyby
na  modyfikacje jej  granic
chociazby poprzez respektowanie
uprzednio orzeczonych kar lacznych




(postanowienie SN z dnia 27
pazdziernika 2014 r., V KK 263/14).

Odnoszac powyzsze uwagi do
okolicznosci niniejszej sprawy
wskazaé nalezy, ze:

- wyrokiem Sqgdu Rejonowego
dla Warszawy - Mokotowa w
W. z dnia 29 lipca 2016 r.,
sygn. akt XIV K 413/15, M. M.
zostal skazany za dwa czyny z ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
popetnione odpowiednio 28 sierpnia
2014 r. oraz 21 pazdziernika 2014 r.;

- wyrokiem Sqdu Rejonowego
dla Warszawy - Mokotowa w
W. z dnia 26 czerwca 2018
r., sygn. akt XIV K 58/18,
M. M. zostal skazany za cztery
czyny z ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii popelnione w okresie od
lipca do wrzeénia 2017 1.

- wyrokiem Sqdu Rejonowego
dla Warszawy - Mokotowa w
W. z dnia 23 lipca 2018 r.,
sygn. akt XIV K 520/18, M. M.
zostat skazany za czyn z art. 62 ust.
11 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. o przeciwdzialaniu narkomanii
popetniony w dniu 27 kwietnia 2017
r.

Bliski podmiotowy i przedmiotowy
zwigzek miedzy przestepstwami
czy tez nawet podobienstwo tych
przestepstw, nie sa tak istotnymi
przestankami wymiaru kary lgcznej,
aby ograniczaly czy tez eliminowaly
ktérekolwiek z dyrektyw wymiaru
kary zawarte w art. 53 k.k. (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 17 kwietnia 2014 r.,
(...), LEX nr 1455630). Redukcja
kar poprzez zastosowanie zasady
pelnej absorpcji przy wymiarze
kar lacznych stanowilaby w
rzeczywistoSci naduzycie instytucji
kary lacznej, ktora ma shuzyé




bynajmniej nie ograniczeniu
odpowiedzialnoéci karnej sprawcy,
lecz rzeczywistemu oddaniu
zawarto$ci  kryminalnej czynéw
jakich sie dopuécil, by nie
zostala wypaczona przez prosta
arytmetyke kar (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia
13 grudnia 2006 r., II AKa
208/06, KZS 2007/1/40). Zasade
absorpcji stosuje sie w wymiarze
kary lacznej wyjatkowo, gdy zwigzek
zbiegajacych sie przestepstw jest tak
Scisly, ze upodabnia je do jednego
przestepstwa, jak w przypadku
pomijalnego zbiegu przestepstw lub
ciggu przestepstw, gdy nie potrzeba
podwyzszaé progu represji karnej
(wyrok SA w Bialymstoku z dnia 21
grudnia 2015 ., IT AKa 206/15, LEX
nr 1962890).

Przy wymiarze kary lacznej Sad
jest zobligowany uwzgledni¢ nadto
postawe sprawcy

i sposdb jego zycia od momentu
wydania pierwszego z lgczonych
orzeczen do momentu rozprawy,
na ktérej mialby zapa$¢ wyrok
laczny. Sad, przy wymierzaniu kary
lacznej, powinien zatem uwzglednié
zachowanie sie skazanego w trakcie
odbywania kary w zakladzie karnym
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12
wrze$nia 1985 r., IT KR 245/85), a
ktore ewentualnie

\ pozytywny sposob
prognozowalyby, ze kara laczna
w  wysoko$ci  najwyzsze] z
wymierzonych kar jednostkowych,
jest wystarczajaca oceng zachowania
sie sprawcy i odniesie zamierzone
cele kary w zakresie resocjalizacji
skazanego.

Zachowanie skazanego M. M.
podczas odbywania przez niego
kary pozbawienia wolno$ci oceniane
jest jako przecietne z tendencja
do poprawy. Zostal nagrodzony




za  wyrdznianie sie  dobrym
zachowaniem w czasie odbywania
kary. Poczatkowo deklarowal on
udzial w podkulturze przestepcze;j.
W dniu 05 marca 2020 r. na wlasna
proébe zrezygnowal z podkultury.
Odbywa  kare w  zakladzie
typu zamknietego w systemie
programowanego  oddzialywania.
W grupie wspolosadzonych
funkcjonuje  zgodnie, za§ w
stosunku do przelozonych
zachowuje postawe regulaminowaq.
Ukonczyl kurs zawodowy brukarza.
Obecnie pracuje jako wydajacy
positki na oddziale. Nie
stosowano wobec niego S$rodkow
przymusu bezposredniego. Wobec
popetionych przestepstw deklaruje
krytyczny stosunek.

Majac na uwadze powyzsze
okoliczno$ci, w ocenie Sadu w
niniejszej sprawie kara lgczna winna
zostaé orzeczona przy zastosowaniu
zasady asperacji.

Sad wymierzyl skazanemu M.
M. kare lgczng 2 (dwéch) lati 8
(o$miu) miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Kara laczna zostala uksztaltowana
przy zastosowaniu zasady asperacji,
albowiem nie zachodzg okoliczno$ci,
ktére optowalyby za przyjeciem
czystej zasady absorpcji. Bliski
podmiotowy i  przedmiotowy
zwigzek miedzy przestepstwami
czy tez nawet podobienstwo tych
przestepstw, nie sa tak istotnymi
przestankami wymiaru kary lgcznej,
aby ograniczaly czy tez eliminowaly
ktérekolwiek z dyrektyw wymiaru
kary zawarte w art. 53 kk. W
ocenie Sadu wysoko$é kary lgcznej
pozbawienia wolno$ci ustalonej w
punkcie I wyroku jest zatem
miarodajna i sprawiedliwa.




w pozostalym zakresie
wyroki, ktore ulegly
polgczeniu pozostawiono do
odrebnego wykonania, o czym
orzeczono w punkcie IV
wyroku.

5. Wymiar Srodka karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci, ktore sad
uwzglednil przy lacznym wymiarze
srodka karnego

6. Inne ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o powodach
uzasadniajacych inne

rozstrzygniecia z wyroku lacznego,
w tym umorzenie postepowania,
zaliczenie okreséw na poczet kary
lacznej

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Na podstawie art. 577 k.p.k. na
poczet wymierzonej w punkcie I
kary lacznej pozbawienia wolno$ci
Sad zaliczyt skazanemu M. M.
nastepujace okresy pozbawienia
wolnoSci:

- okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie o sygn. akt
XIV K 413/15, tj. w dniu 21
pazdziernika 2014 r.;

- okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie o sygn. akt
XIV K 58/18, tj. od dnia 08
wrzeénia 2017 r., godz. 11:10 do dnia
09 wrze$nia 2017 r., godz. 16:10, a
takze okres, w jakim skazany odbyl
kare pozbawienia wolnosci, tj. od




dnia 30 grudnia 2019 r. do dnia
wydania wyroku lacznego;

- okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie o sygn. akt
XIV K 520/18, tj. od dnia 27
kwietnia 2018 r., godz. 21:20 do dnia
23 lipca 2018 r., godz. 12:15.

1T

Na podstawie art. 572 kp.k.
Sad umorzyl postepowanie w
zakresie objecia wyrokiem lacznym
kary grzywny orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Mokotowa w W. z dnia 26 czerwca
2018 r. w sprawie

o sygn. akt XIV K 58/18,
albowiem obowiazujace przepisy
nie przewiduja mozliwosSci laczenia
kary grzywny z kara pozbawienia
wolno$ci lub kara ograniczenia
wolnosci.

Majac na uwadze, ze skazany M.
M. Kkorzystal z pomocy obroncy
wyznaczonego z urzedu, ktbérego
wynagrodzenie z tytulu udzielanej
pomocy prawnej nie zostalo w
calo$ci, ani w cze$ci uiszczone, Sad
zasadzil na podstawie art. 29 ust. 1
ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo
o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z
2015 T., poz. 615 ze Zm.) na rzecz
adwokat A. M. kwote 144 zlotych
powiekszona o stawke naleznego
podatku od towaréw i ushug (...).
Sad kierowal sie w tym zakresie
dyrektywa art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k.
oraz przepisami§ 4 ust.1i3wzw.z§
17 ust. 5 w zw. z § 20 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw  nieoplaconej  pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2019 1.,
poz. 18 ze zm.).




7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

VI Uwzgledniajac sytuacje majatkowa oraz osobista
oskarzonego, Sad na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit
skazanego M. M.

z obowigzku ponoszenia kosztéw postepowania.

8. PODPIS




