U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

III K 885/19

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

1.1.1.

W  okresie od Dblizej
nieustalonego dnia 2015 .
do blizej

nieustalonego dnia
sierpnia 2018 r. w W. przy
ul. (...), uporczywie nekata
E. Z. (1) w ten sposob,
ze natretnie przychodzila o
r6znych porach dnia i nocy
pod drzwi mieszkania nr




(...) i uderzajac pieSciami
lub kluczami

w krate na Kkorytarzu
wykrzykiwata  wyzwiska
pod jej adresem,
pozostawiala na drzwiach
do kraty w korytarzu
prowadzacym do
mieszkania
pokrzywdzonej  otwarte
wiadomo$ci do  niej,
szkalujace jej dobre imie,
nazywajac ja ,,trucicielka”
zarzucajac jej prowadzenie
dzialalno$ci w miejscu jej
zamieszkania polegajacej
na serwisowaniu maszyn
biurowych lub obrdbce
i lakierowaniu drewna,
ingerowala w prywatno$c
pokrzywdzonej  poprzez
kontrolowanie kto
przebywa w je
mieszkaniu, wielokrotnie
krzyczala uderzajac w
strop swojego mieszkania
podloge mieszkania
pokrzywdzonej,
dokonywala
bezpodstawnych zgloszen
stizbom i  urzedom
takim jak: Straz pozarna,
Straz Graniczna, Policja,
Powiatowy  Inspektorat
Nadzoru  Budowlanego,
powiatowa Stacja
Sanitarno-
Epidemiologiczna,
Spoéldzielnia
Mieszkaniowa (...), co
wzbudzito u
pokrzywdzonej
uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia oraz istotnie
naruszylo jej prywatno$c,

tj. czyn z art. 190a § 1
k.k.




Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

E. Z. (1) zamieszkuje blok | cze$ciowe k. 332-335, 467-471,
w lokalu nr (...) przy | wyjasnienia 452-464, 511-518, 575-576

ulicy (...) w W.. Pod tym
mieszkaniem znajduje sie
lokal nr (...), zamieszkaly
wowczas przez B. S..

oskarzonej B. S.

zeznania E.
Z.

k. 53-54, 478-482, 546,
702

Pomiedzy kobietami, tj. B.
S., a E. Z. (1) od 2004 r.
trwa otwarty konflikt. B.
S. zarzucala 6éwczesnemu
mezowi E.Z. (1) - T. Z. -
prowadzenie dzialalnoSci
w lokalu pod numerem

(.., polegajacej na
naprawie blizej
nieokre$lonych  maszyn,
wyrobu przedmiotow
pamiatkarskich -
polaczonych zZ
wydobywaniem sie
nieprzyjemnych odoréw i

halasow. Spér ten
nadal eskalowal, czego

przejawem bylo zlozenie
przez B. S. zawiadomienia
o popeieniu wykroczenia

przez E.

Z.. W toku postepowania
wyjasniajacego,
prowadzonego przez

funkcjonariuszy policji z
Komisariatu Policji W.-U.
w W., 23 pazdziernika
2017 r. do tut. Sadu
wplynat wniosek 0
ukaranie E. Z. (1) o to,
ze w blizej nieokre$lonym
czasie nie wcze$niej niz
od poczatku 2015 r. i

zeznania W. Z.

k. 86-87, 540-543




nie po6zniej niz do 21
sierpnia 2017 r. o r6znych
porach dnia i nocy poprzez

wykonywanie  glo$nych
prac  remontowych i
prowadzenie dzialalno$ci
gospodarczej przy ul.
(...) w W. polegajacej
na wykonywaniu prac
uslugowych naprawy
maszyn i urzadzen
biurowych, zaklocila

spok6j nocny B. S. i E.
S. (1) tj. o wykroczenie

z art. 51 § 1 kw.
W toku postepowania
sagdowego nie zostalo

potwierdzone popehienie
czynu zabronionego przez
E. Z. (1), ktora 17
pazdziernika 2019 r. w
przedmiotowej sprawie o
sygn. (...) Sad uniewinnil.
Po zlozonej apelacji, w
postepowaniu o sygn. (...),
Sad Okregowy w W. w dniu
30 lipca 2020 r. utrzymat
w mocy wyrok pierwszej
instancji.

zeznania H. G.

k. 89-90, 544-546

zeznania M. W. (1)

k. 245-248, 631-632,
rowniez z postepowania o
sygn. (...) k. 388-390

zeznania E. S. (2)

k. 251-255,  561-564,
rowniez z postepowania o
sygn. (...) zk. 477-479

zeznania M. Z.

k. 89-90, 544-546

zeznania E. S. (1)

k. 286-291, 580-582,
617-619, a takze zeznania
Z postepowania o sygn.




(...) k. 287-291, 266-267,
208-302

zeznania K. S.

k. 295-298, 701-702,
a takze <zeznania z
postepowania o sygn. (...) z
k. 385-387

B. S. w okresie od blizej
nieustalonego dnia 2015
r. do blizej nieustalonego
dnia sierpnia 2018 r. w W.
przy ul. (...),

uporczywie nekala E. Z.
(1) w ten sposob, ze
natretnie przychodzila o
réznych porach dnia i nocy
pod drzwi mieszkania nr
(...) 1 uderzajac pieSciami
lub kluczami w krate
na korytarzu wykrzykiwata
wyzwiska pod jej adresem,
pozostawiala na drzwiach
do kraty

w korytarzu prowadzacym
do mieszkania
pokrzywdzonej  otwarte
wiadomo$ci do  niej,
szkalujace jej dobre imie,
nazywajac ja ,,trucicielka”
zarzucajac jej prowadzenie
dzialalnoSci w miejscu jej

zamieszkania

polegajacej na
serwisowaniu maszyn
biurowych lub obrdbce

i lakierowaniu drewna,
ingerowala w prywatno$c

pokrzywdzonej  poprzez
kontrolowanie kto
przebywa \ jej

mieszkaniu, wielokrotnie
krzyczala uderzajac w
strop swojego mieszkania
podloge
pokrzywdzonej,
dokonywala
bezpodstawnych zgloszen

stuzbom 1

mieszkania

urzedom

zeznania M. P.

k. 301-305




takim jak: Straz Pozarna,
Straz Graniczna, Policja,

Powiatowy  Inspektorat
Nadzoru  Budowlanego,
powiatowa Stacja
Sanitarno-
Epidemiologiczna,
Spoéldzielnia
Mieszkaniowa (..0.

Zachowanie to wzbudzilo
u E. Z. (1) uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia oraz istotnie
naruszylo jej prywatno$c.

zeznania M. W. (2)

k. 702-704

zeznania W. C.

k. 731-733, a takze z
postepowania o sygn. (...) z

k. 390-394

protokot ogledzin k. 269-272

dowody 6-50, 56-69, 74-84,

nieosobowe, 103-108, 121-122,

dolgczone do akt | 123-238, 260-268,

postepowania 280-282, 3009, 337,
518-538, 555-556,
590-616, 649-654,
666-698, 716-719

B. S. urodzila sie

(.) w W.. Posiada

wyksztalcenie wyzsze,

obecnie przebywa na

emeryturze, z ktérej osigga
doch6d w wysokosci 3515
zl. Ma dorosla corke.
Nie posiada nikogo na
utrzymaniu. Nie leczyla
sie neurologicznie,
psychiatrycznie.

ani

B. S. jest osoba niekarana.

karta karna

734




Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdoéw

Dowody bedagce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1 czesciowe Sad  obdarzyl  wiara

wyja$nienia oskarzonej B.

S.

wyjasnienia B. S. w czeSci,
w ktorej opisala przyczyny
konfliktu z pokrzywdzona,
jego przebieg oraz
stwierdzila, ze w jej
mieszkaniu stycha¢ halasy
oraz czu¢ nieprzyjemne
zapachy, albowiem w tym
zakresie pokrywaja sie
zgromadzonym
materialem dowodowym
W niniejszej sprawie, w
tym z zeznaniami E. S. (2)
oraz E. S. (1). Depozycje
oskarzonej w tym zakresie
sg logiczne oraz spojne.

one ze

zeznania E. Z. (1)

Sad dal wiare w pehi
zeznaniom




pokrzywdzonej, albowiem

znajduja one
odzwierciedlenie w
pozostalym materiale
dowodowym,
zgromadzonym w

niniejszej  sprawie, a
zwlaszcza w  zeznaniach
Swiadkow oraz
dokumentacji dolgczonej
do akt niniejszego
postepowania. E. Z. (1)

dokladnie opisala
dzialania B. S.. W ocenie
Sadu nie ma zasadnych
podstaw, aby uznaé, ze
chciala ona w spos6b
falszywy, badz ponad
miare obciazy¢ oskarzona,
mimo  trwajacego  sie
miedzy nimi konfliktu.
W toku postepowania
nie ujawnily sie réwniez
zadne okolicznos$ci, ktére
przemawialyby za
uznaniem, ze $wiadek
moglaby sklada¢ zeznania
niezgodne z  prawda.
Kobieta  konsekwentnie
podnosila od samego
poczatku  postepowania,
iz to oskarzona jest
winna dzialania na jej
szkode. Wypowiedzi w
tym zakresie Sad uznal
jako logiczne, spdjne
wewnetrznie oraz rzetelne.
Brak bylo podstaw aby
kwestionowac te zeznania.

zeznania

W. Z.

Sad  ocenil zeznania
Swiadka jako w pehi
wiarygodne. W. Z. opisal
dzialania oskarzonej w
stosunku do
pokrzywdzonej, a zarazem
jego matki, ktorych byl
bezposrednim $wiadkiem,
a takze cierpienia jakich




E. Z. (2) do$wiadczyta w
ich wyniku. W ocenie Sadu
wyzej wymieniony nie miat
jakiegokolwiek interesu
w falszywym zeznawaniu
na niekorzys$¢ oskarzone;j.

Jego dyspozycje
koresponduja ze
zgromadzonym

materialem dowodowym
W niniejszej sprawie.

zeznania H. G.

Sad  uznal  zeznania
Swiadka za w pei
wiarygodne. H. G. byla
bezpos$rednim $wiadkiem
dzialania oskarzonej w
stosunku do
pokrzywdzonej.  Opisala
rowniez cierpienia, jakich
do$wiadczyla E. Z. (1)
w ich wyniku. Mimo,
iz Swiadek pozostawala
w  dobrych relacjach
z  pokrzywdzong, nie
sposéb  zakwestionowac
dyspozycji ztozonych przez
nig podczas niniejszego
postepowania. Sad nie
dopatrzyl sie zadnych
przestanek do
stwierdzenia, ze mialaby
jakikolwiek interes w
falszywym  zeznawaniu
na niekorzys$¢ oskarzonej,
a jedynie przedstawila
zaobserwowany przez nig
przebieg zdarzen.

zeznania

M.

W.

Zeznania $wiadka Sad
uznal za wiarygodne, cho¢
co do zasady niewiele
wniosly one do sprawy.
Wraz ze zgromadzonym
materialem dowodowym
w  sprawie, stanowig
wzajemnie uzupelniajaca
sie calos¢. Brak bylo




podstaw aby je
kwestionowac.
czeSciowe Sad  obdarzyl  wiarg

zeznania $wiadka E. S. (2)

zeznania $wiadka w cze$ci,
w ktorej opisala przyczyny
konfliktu oskarzonej z
pokrzywdzona, jego
przebieg oraz stwierdzila,
ze w mieszkaniu
oskarzonej slychaé¢ halasy
oraz czu¢ nieprzyjemne
zapachy, albowiem w tym
pokrywajg  si¢
zgromadzonym
materialem dowodowym

zakresie
one ze

W niniejszej sprawie. W
zakresie tym zeznania te sa
spojne i logiczne.

zeznania Swiadka

Zeznania $wiadka Sad
pehi
Mezczyzna

kiedy

ocenit za w
wiarygodne.
opisal  sytuacje,
do budynku przy
ul.  (...) przyjezdzaly
roznego rodzaju shluzby
panstwowe, celem
weryfikacji zgloszenia w
sprawie  zapachéw i
halaséw, jakie
pochodzi¢ z mieszkania
pokrzywdzonej. Jako
sasiad E. Z. (1
styszal rowniez odglosy
metalowa
korytarzu
Sad
dopatrzyt sie
zadnych przestanek do
stwierdzenia,
jakikolwiek
falszywym zeznawaniu na

mialy

uderzania o
krate w
przez  oskarzona.

nie

ze mialby
interes w

niekorzy$¢ oskarzone;j.

czeSciowe

zeznania E. S. (1)

Sad
zeznania $§wiadka w cze$ci,
w ktorej opisala przyczyny

obdarzyl  wiarg




konfliktu oskarzonej z
pokrzywdzona, jego
przebieg oraz stwierdzila,
ze w mieszkaniu
oskarzonej slychaé¢ halasy
oraz czu¢ nieprzyjemne
zapachy, albowiem w tym
zakresie pokrywaja sie
one ze zgromadzonym
materialem dowodowym
w niniejszej sprawie. W
zakresie tym zeznania te s
spojne i logiczne.

zeznania Swiadka K. S.

Sad nie znalazl podstaw
do kwestionowania zeznan
Swiadka, ktéry  jest
funkcjonariuszem Policji i
brat udzial w czynnosSciach
prowadzonych z udzialem
oskarzone;j. Zeznania
$wiadka sq spdjne,
rzeczowe oraz  jasne.
Mialy one charakter
obiektywny, wywarzony,
a takze neutralny oraz
w peli koresponduja
z pozostalym materialem
dowodowym uzyskanym w
sprawie.

zeznania $wiadka M. P.

Sad  uznal  zeznania
swiadka za wiarygodne.
Jako Prezes Spéldzielni
Mieszkaniowej (..)
mial wiedze o konflikcie
pomiedzy oskarzona,
a pokrzywdzong. Jego
dyspozycje byly logiczne,
spojne i korespondowaly
ze zgromadzonym
materialem dowodowym
W niniejszej sprawie.

zeznania Swiadka

M.

Zeznania $wiadka byly
wiarygodne i spdjne z
pozostalym

zgromadzonym w sprawie




materialem dowodowym,
cho¢ co do =zasady
niewiele  wniosly  do
niniejszego postepowania.
Sad nie dopatrzyl sie
zadnych przestanek do
stwierdzenia, ze mialby
jakikolwiek interes w
falszywym zeznawaniu na
niekorzy$¢ oskarzonych.

zeznania Swiadka

Zeznania $wiadka byly
wiarygodne i spéjne z
pozostalym
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym,
cho¢ co do =zasady
niewiele  wniosly do
niniejszego postepowania.
Sad nie dopatrzyl sie
zadnych przestanek do
stwierdzenia, ze mialby
jakikolwiek interes w
falszywym zeznawaniu na
niekorzy$é oskarzonych.

Dowody

nieosobowe

Brak bylo podstaw, aby
kwestionowac

autentycznosci ani
rzetelnoéci  zadnego z
dokumento6w, nie byly one
rowniez kwestionowane
przez strony w toku
postepowania.

protokot ogledzin

Dokument urzedowy,
nie budzacy watpliwosSci
co do autentycznoSci

i rzetelnoéci, nie
kwestionowany przez
strony.

karta karna

Dokument urzedowy,
nie budzacy watpliwoSci
co do autentycznoSci
i rzetelnosci, nie




kwestionowany przez
strony.
Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
1.1.1. czeSciowe Sad uznatl za
wyjas$nienia oskarzonej B. | niewiarygodne
S. wyjaénienia  oskarzonej

w zakresie stwierdzenia,
iz zroédlem halaséw i
przykrych zapachdéw jest
mieszkanie

pokrzywdzonej - lokal
nr (..) w budynku
przy ul. (...). Wyjaénienia
B. S. nie znajduja
poparcia w dokumentacji,
sporzadzonych  podczas
wizji i kontroli
przeprowadzanych A
lokalu pokrzywdzone;j.
czeSciowe Sad uznatl za
niewiarygodne zeznania
zeznania E. S. (1) éwiadka ~w  zakresie

stwierdzenia, iz zrédlem
halasow i przykrych
zapachow jest mieszkanie
pokrzywdzonej - lokal
nr (..) w budynku
przy ul. (...). Dyspozycje
E. S. (1) nie znajduja
poparcia w dokumentacji,

sporzadzonych  podczas
wizji i kontroli
przeprowadzanych w

lokalu pokrzywdzone;.




czesciowe

zeznania E. S. (2)

Sad uznat za
niewiarygodne
swiadka w
stwierdzenia, iz zrodlem
przykrych
zapachOow jest mieszkanie
pokrzywdzonej - lokal nr

(...) w budynku przy

zeznania
zakresie

halasow 1

ul. (...). Dyspozycje E.
S. (2) nie znajduja
poparcia w dokumentacji,
sporzadzonych  podczas
wizji i kontroli
przeprowadzanych A
lokalu pokrzywdzone;j.
PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | I B.S.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

B. S. zostala oskarzona o
przestepstwo z art. 190a §
1 k.k. Na gruncie obecnie
obowiazujacego przepisu,
karze pozbawienia
wolnoSci od 6 miesiecy
do lat 8, podlega ten kto
przez uporczywe nekanie
innej osoby lub osoby dla
niej najblizszej wzbudza
u niej uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia, ponizenia lub




udreczenia lub istotnie
narusza jej prywatnosé.

Na samym wstepie
przedmiotowych

rozwazan nalezy wskazac,
iz w chwili czynu (za
ktérego date koncowa
— istotng dla okreélenia
wzglednoSci ustawy nalezy
wskazac blizej nieustalony
dzien sierpnia 2018 r.) art.
190a k.k. mial odmienne
brzmienie od jego
obecnej tresci. Mianowicie
przestepstwem stalkingu
przed marcem 2020
roku polegalo na
uporczywym nekaniu
innej osoby lub osoby jej
najblizszej, ktore wzbudza
u niej uzasadnione
okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia lub istotnie
narusza jej prywatno$é
podlega karze
pozbawienia wolnosci do
lat 3. Natomiast dopiero
po tej dacie jako
alternatywne skutki owego
nekania konstytuujace
znamiona przedmiotowe
tego przepisu dodano

spowodowanie
uzasadnionego
okoliczno$ciami poczucia
zagrozenia, badz

udreczenia. Nie ulega wiec
zadnej watpliwoéci, iz
ustawodawca mocg owej
noweli w spos6b znaczacy
rozszerzyt granice
penalizacji tego
przestepstwa. Co wiecej,
obecnie obowiazujacy art.
190 k.k. wskazuje wymiar
kary pozbawienia wolno$ci
od 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci do lat 8.
Z tych tez powodow




Sad zastosowal przepisy
poprzednio obowiazujace,
albowiem sa one
wzgledniejsze dla
oskarzonej (art. 4 § 1 k.k.).

Dobrem chronionym tym
przepisem ustawy jest
zwigzane z  ochrona
wolnoéci czlowieka prawo
do zZycia w poczuciu
bezpieczenstwa, 1.
wolnego od jakiejkolwiek
formy dreczenia,
ponizenia, nekania lub
poczucia zagrozenia.
Ochronie podlega zatem
wolnosé psychiczna
czlowieka, ale takze jego
prawo do ochrony zycia
prywatnego i rodzinnego,
gdyz sprawca moze by¢
karany réwniez za istotne
naruszenie  prywatnosci
ofiary. NajczeSciej jednak
istota tego czynu
bedzie sytuacja, A
ktoérej sprawca dokonuje
zamachu na psychike

czlowieka poprzez
naruszenie jego
prywatnosci.

Przez nekanie nalezy
rozumie¢ wielokrotne,
powtarzajace sie
przesladowanie

wyrazajace sie w
podejmowaniu  réznych
naprzykrzajacych sie
czynnoéci, ktérych celem
jest udreczenie,
utrapienie, dokuczenie
lub niepokojenie
pokrzywdzonego albo
jego osoby najblizszej.
Ustawodawca

kryminalizuje zatem tylko
takie zachowania
odpowiadajace nekaniu,




ktére maja  charakter
dlugotrwaly. (0]
uporczywym zachowaniu
sie sprawcy $wiadczyé
bowiem bedzie zZ
jednej strony jego
szczegblne  nastawienie
psychiczne,  wyrazajace
sie  w nieustepliwos$ci
nekania, tj.  trwaniu
A swego rodzaju
uporze, mimo prosb i
upomnien pochodzacych
od pokrzywdzonego lub
innych oséb o zaprzestanie
przedmiotowych
zachowan, z  drugiej
natomiast strony — dluzszy
uplyw czasu, przez ktoéry
sprawca je podejmuje.

Poczucie zagrozenia
oznacza, ze zachowanie
sprawcy rodzi u
pokrzywdzonego

przypuszczenie, ze moze
nastgpié eskalacja
zamachu i sprawca
jest w stanie posungc
sie do naruszenia
innych doébr, jego lub
osoby mu najblizszej,
w  szczegblnoéci  zycia
lub zdrowia. Poczucie
zagrozenia moze takze
powstaé A wyniku
stalego braku komfortu
bezpieczenstwa

spowodowanego

zachowaniem  sprawcy,
1. podjecia przez
niego takich czynnosci,
ktore wytworza u
ofiary stale  wrazenie
§ledzenia (obserwowania,

podgladania) lub
naruszania jego rzeczy lub
korespondencji.

Wytworzone poczucie

zagrozenia musi jednak




by¢ uzasadnione, a zatem
poparte obiektywnym
przekonaniem, ze kazdy
przecietny czlowiek o
poréwnywalnych do ofiary

cechach osobowoéci,
psychiki, intelektu i
umystowosci A
poréwnywalnych
warunkach takze
odczuwalby takie
zagrozenie.
Alternatywnym

dokonaniem przestepstwa
uporczywego nekania jest
istotne naruszenie przez

sprawce prywatnosci
pokrzywdzonego.

Prywatno$é oznacza
pewien obszar

przyrodzonej wolnoSci
czlowieka, w ktorym ma
on prawo autonomicznie
decydowa¢ o ksztalcie
swojego szeroko
rozumianego trybu Zycia.
Moze obejmowaé ona
zatem  rézne  aspekty
zycia,  poczawszy  od
decydowania o swoim
wizerunku, sposobie
wyrazania emocji i
mys$li (wypowiedzi) oraz
sposobie postepowania.

Dzialanie = sprawcy, o
ktérym mowa w art. 190a
§ 1 k.k., musi odznaczac
sie  uporczywoscia, co
stanowi ceche modalna
zachowania sprawcy.
Wyraza ono szczeg6lne
nastawienie sprawcy -
nieustepliwosci,

przekornosci lub
nieustepliwoéci

podejmowanych w zlej
woli. Mobwiac inaczej,
strona podmiotowa typu




czynu zabronionego
wyrazonego w § 1 wymaga
od sprawcy dzialania z
zamiarem bezpo$rednim.

w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy nalezy
stwierdzi¢, iz oskarzona
wypekila swoim
zachowaniem znamiona
czynu zabronionego z art.
190a § 1 k.k..

Jej dzialanie bylo
uporczywe - laczy w sobie
dwa elementy. Jeden z
nich charakteryzuje
postepowanie sprawcy od
strony podmiotowej, a
polega na szczegdlnym
nastawieniu
psychicznym wyrazajacym
sie  w nieustepliwosci,
checi postawienia na
swoim (obojetnie z jakich
pobudek),
podtrzymywaniu
wlasnego stanowiska na
przekor ewentualnym
probom jego zmiany.
Drugi element,
obiektywny, polega na
trwaniu takiego stanu
rzeczy  przez  pewien
dluzszy czas. Oskarzona
dzialala  umy$lnie, z
zamiarem bezpoSrednim.
Mimo Dbiernej postawy
pokrzywdzonej

i checi zazegnania przez
nig konfliktu, oskarzona
nie ustawala w swoich
dzialaniach w stosunku do
E. Z. (1). Przestepczego
dzialania dopuscila sie
wielokrotnie w okresie od
blizej nieustalonego dnia
2015 r. do nieustalonego
dnia sierpnia 2018 r.




Dzialanie oskarzonej
mialo polega¢ na nekaniu
— ktore przejawialo sie w
natretnym przychodzeniu
o roznych porach dnia
i nocy pod drzwi
mieszkania nr (..,
uderzaniu pieSciami lub
kluczami w krate na
korytarzu, wykrzykiwaniu
wyzwisk pod jej
adresem, pozostawianiu
na drzwiach do kraty
w korytarzu prowadzacym
do mieszkania
pokrzywdzonej otwartych
wiadomos$ci do  niej,
szkalujacych jej dobre
imie, nazywajacych
ja ,trucicielky”,
zarzucajacych jej
prowadzenie dzialalnoSci
\ miejscu jej
zamieszkania, polegajacej
na serwisowaniu maszyn
biurowych lub obrdbce
i1 lakierowaniu drewna,
ingerowaniu w prywatnos$é
pokrzywdzonej  poprzez
kontrolowanie kto
przebywa w jej
mieszkaniu, wielokrotnie
krzyczeniu i uderzaniu w
strop swojego mieszkania,

podloge mieszkania
pokrzywdzonej, a takze
dokonywaniu

bezpodstawnych zgloszen
shuzbom i urzedom
takim jak: Straz pozarna,
Straz Graniczna, Policja,
Powiatowy  Inspektorat
Nadzoru  Budowlanego,

powiatowa Stacja
Sanitarno-
Epidemiologiczna,
Spoldzielnia
Mieszkaniowa (.).

Powyzej opisane dzialania




zostaly potwierdzone w
zgromadzonym materiale
dowodowym, zwlaszcza
w zeznaniach $wiadkow,
a takze w licznie
dolaczonych  do  akt

niniejszego
postepowaniach
zalacznikach,
przesylanych przez strony
postepowania. Nalezy
podkresli¢, ze ww. shuzby,
jaki

administracja Spoldzielni
Mieszkaniowej (..
potwierdzili
nieprawidlowosci
zglaszanych przez
oskarzona.

B. S. miala prawo
podejmowacé dzialania
zmierzajace do ustalenia
zrodia ucigzliwych
zapachow oraz halaséw.
Mimo przeprowadzonych
kontroli shuzby nie
dopatrzyly sie winy w
zachowaniu
pokrzywdzonej. Mimo
to oskarzona uparcie
oskarzala pokrzywdzona,
iz to jej mieszkanie
jest zrodlem tych
niedogodnoSci.
IntensywnoSci oraz rodzaj
podejmowanych dzialan
przez oskarzona
przekraczal dopuszczalne
prawem formy reakcji na
przedmiotowe
ucigzliwosci.

Zachowania  oskarzonej
polegaly na nieustannym
oraz istotnym naruszaniu
prywatnosci

pokrzywdzonej oraz na
wzbudzeniu w niej
poczucia zagrozenia.




Zachowanie sprawcy jest

znamienne skutkiem.
Decydujace jest tu
subiektywne odczucie

zagrozonego, ktore musi
by¢ oceniane w sposob
zobiektywizowany (post.
SN z 12.12.2013 r., III
KK 417/13, KZS 2014,
Nr 6, poz. 26), a zatem
poparte obiektywnym
przekonaniem, ze kazdy
przecietny czlowiek o
poréwnywalnych do ofiary

cechach osobowoéci,
psychiki, intelektu i
umystowosci A
poréwnywalnych

warunkach takze
odczuwalby takie

zagrozenie. To poczucie
zagrozenia oznacza, ze
zachowanie sprawcy rodzi
przypuszczenie, ze moze
nastgpié eskalacja
zamachu i sprawca jest
w stanie posunaé¢ sie do
naruszenia innych doébr,
jego lub osoby najblizszej,
zwlaszcza co do zycia i
zdrowia. Z zeznan bowiem
pokrzywdzonej  wynika,
iz w wyniku dzialan
oskarzonej odczuwala
ona duzy dyskomfort,
naruszana byla jej
prywatno$é, wolnoé¢ do
zycia w poczuciu
bezpieczenstwa. Ze
wzgledu na uporczywe
nekanie przez oskarzona,
E. Z. (1) wyprowadzila
sie na pewien czas z
wlasnego mieszkania, aby
unikna¢ kontaktu z B.
S. i dalszej eskalacji
konfliktu. Pokrzywdzona
miala wrazenie, iz jest stale
obserwowana. W wyniku
licznych pism skladanych




przez oskarzona, E. Z. (1)
przez okres zarzucanego
czynu, odczuwala rowniez
strach. Mialo to miejsce
chotby gdy otrzymala
o$wiadczenie, podpisane
miedzy innymi przez
swojego sasiada M. W.
(1), w  ktorym  to
zawarto informacje, iz
pokrzywdzona zasmradza
korytarz i truje jego
ciezarng zone. Wszystkie
te czynno$ci niewatpliwie
negatywnie wplynely na
psychike pokrzywdzone;j.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe B.S.
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania

Stosownie do art.
66 § 1 kk, sad
moze warunkowo umorzy¢
postepowanie karne, jezeli
wina i spoleczna
szkodliwo$¢ czynu nie sa
znaczne, okolicznoSci jego
popelnienia nie budza

watpliwoéci, a postawa
sprawcy niekaranego za




przestepstwo  umysSlne,
jego whaséciwosci i
warunki osobiste oraz
dotychczasowy spos6b
zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia
postepowania bedzie
przestrzegal porzadku
prawnego, w szczegolnosci
nie popelni przestepstwa.

W  doktrynie  prawa
karnego wskazuje sie,
ze warunkowe umorzenie
postepowania jest
Srodkiem  probacyjnym,
ktéry opiera sie na
zaniechaniu skazania i
wymierzenia kary sprawcy
winnemu

popehienia przestepstwa.
Zastosowanie tej instytucji
musi by¢ poprzedzone

stwierdzeniem winy
sprawcy i brakiem
watpliwosci co do
okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa.
Przestankami

warunkowego umorzenia
postepowania sa przede
wszystkim brak
watpliwosci co do
okoliczno$ci popelnienia
czynu, jak roéwniez
uprzednia  niekaralnosé
za przestepstwo umyslne,
zagrozenie czynu Kkara
pozbawienia wolnosci
nieprzekraczajaca 5 lat,
brak znacznego stopnia
winy i stopnia

spolecznej  szkodliwosci

oraz istnienie tzw.
pozytywnej prognozy
kryminologiczne;j

(P. Kozlowska-Kalisz (w:)
M. Mozgawa [red.],




Kodeks karny. Komentarz,
Lex 2015).

Sad uznal, iz wszystkie
wymagane przez ustawe
przestanki pozwalajace na
zastosowanie
warunkowego umorzenia
postepowania zostaly
w  niniejszej  sprawie
spelnione i zastosowal
wobec oskarzonej
dobrodziejstwo instytucji z
art. 66 § 1 k.k. Okolicznosci
popelnionego przez
oskarzona czynu nie
budza watpliwo$ci, za$
przypisane oskarzonej
przestepstwo  zagrozone
jest karg pozbawienia
wolnoéci do lat 5.

Dokonujac oceny
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu, zgodnie z art. 115
§ 2 kk, sad powinien
wzig¢ pod uwage rodzaj
i charakter naruszonego

dobra, rozmiary
wyrzadzonej lub grozacej
szkody, Sposo6b i

okoliczno$ci popelnienia
czynu, wage naruszonych

przez sprawce
obowigzkow, jak rowniez
postaé zamiaru,
motywacje sprawcy,

rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i stopien ich
naruszenia. Stopien
zawinienia podlega
natomiast ocenie przy
uwzglednieniu wszystkich
okolicznos$ci decydujacych
0 przypisaniu winy, a wiec
dojrzaloéci sprawcy, jego
poczytalnoéci, zdolnoSci
do rozpoznania
bezprawnosci zachowania,
ewentualnych




anormalnych sytuacji
motywacyjnych (p.
Hofmanski, L. Paprzycki,
A. Sakowicz (w:) M.
Filar [red.], Kodeks karny.
Komentarz, Lex 2016).
Podkreslenia wymaga
jednak, ze okreSlenie
Hhie jest znaczny”
nie oznacza ,nieznaczny’,
lecz obejmuje  swoim
zakresem rowniez S$redni
stopienn winy i spolecznej
szkodliwosci (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie
z 30 marca 2005 I., Sygn.

II AKa 50/05).

Analiza zgromadzonego
materialu = dowodowego
wskazuje, Ze wina oraz
stopien spolecznej

szkodliwo$ci czynu
oskarzonej nie sg znaczne.

Przy  ocenie  stopnia
spolecznej  szkodliwosci
Sad wzial pod uwage, ze:

- dobrem naruszonym
przestepstwem byla
wolno$é od zastraszania,
prawo do prywatnoSci i
zycia wlasnym Zyciem,
ukladanym wedlug
wlasnej woli, a takze
wolno§¢ w  zakresie
swobodnego
dysponowania swoim
wizerunkiem i innymi
danymi osobowymi, a wiec
wolno$¢ w zakresie
samodecydowania o
wykorzystaniu informacji
0 swoim zyciu osobistym;

- rozmiary wyrzadzonej
szkody nie byly wysokie;




- intensywnoé¢ i formy
umys$lnego dzialania
oskarzonej;

Z kolei badajac kwestie
zawinienia, Sad uznal, iz
oskarzona jest osoba, od
ktérej ze wzgledu na
wiek, stopien dojrzalosci
oraz rozwoju umystowego
mozna wymagacé
zachowania zgodnego

Z normami prawnymi.
OczywiScie  zachowanie
oskarzonej, ktora
dopuscita sie umysélnie
popelhienia zarzucanego
jej czynu, nie zashluguje
na aprobate — gdyz nie
mozna  usprawiedliwiaé
uporczywego nekania w
stosunku do innej osoby.
Jednakze w  realiach
niniejszego postepowania
nalezy mie¢ na uwadze,
iz oskarzona, wyczulona
na wydobywajace sie w
budynku przy ul.

(...) w W. nieprzyjemne
zapachy i dzwieki, chciala
zbadac i rozwigzac ten
problem.

W realiach niniejszej

sprawy okoliczno$ci
popelnienia czynu
zabronionego przez

oskarzona nie budza
watpliwoéci.  Pozytywna
prognoza kryminologiczna
polega na uznaniu przez
Sad, ze

pomimo  warunkowego
umorzenia postepowania
oskarzona bedzie
przestrzegala porzadku
prawnego, w szczego6lnosci
nie popeli przestepstwa.
Prognoza powinna
wynikaé z wlasciwos$ci




i warunkéw osobistych
oraz dotychczasowego

sposobu zycia
oskarzonego. Dane
zebrane

o oskarzonej w toku
postepowania pozwalaja
na postawienie takiej
pozytywnej prognozy.
Oskarzona jest emerytka,
o ustabilizowanym trybie
zycia. Wypada rbéwniez
zwrocié uwage, ze
ma juz skonczone 83
lata i przez okres
swojego zycia nie byla
obiektem zainteresowan
wymiaru sprawiedliwoéci.
Przeciwnie przez caly
ten okres pracowala
zawodowo. Co wiecej
oskarzona

wyprowadzila sie uz z
budynku przy ul. (... ) wW.,
zatem trzeba stwierdzié,

iz w przypadku braku
mozliwoS$ci kontaktow
oskarzonej zZ
pokrzywdzona, istnieje
bardzo wysokie
prawdopodobienstwo, ze
B. S. juz nigdy nie wréci na
droge przestepstwa.

W ocenie Sagdu warunkowe
umorzenie postepowania
jest wystarczajaca reakcja
karna na

popeliony wystepek.
Wszystko to  pozwala
przyja¢, ze oskarzona
bedzie przestrzegaé
porzadku prawnego, w
tym nie popehni
ponownie przestepstwa.
W przekonaniu  Sadu
dotychczasowy styl zycia
oskarzonej, zasluguje na
danie jej szansy, jaka
plynie z zastosowania
dobrodziejstwa




warunkowego umorzenia
postepowania. Sad zwazyl
zatem, iz wymierzenie
kary kryminalnej w tych
okoliczno$ciach nie bytoby
celowe.

Z tego wzgledu Sad uznal,
ze skazanie oskarzonej
i wymierzenie jej kary
grzywny czy ograniczenia

wolnosci stanowiloby
dla  niej nadmierna
dolegliwo$c¢. Zdaniem
Sadu wystarczajace jest

zastosowanie wobec
oskarzonej srodkow,

ktérych  orzeczenie z
jednej strony umozliwi
j€j refleksje nad
swoim dotychczasowym
postepowaniem, a takze
uswiadomi, ze kazde
naruszenie

porzadku prawnego
poskutkuje negatywnymi
konsekwencjami, a z
drugiej strony nie bedzie
stanowic dolegliwosci
nieproporcjonalnej do
stopnia tego naruszenia.

Jednoczes$nie z uwagi na
tre$é art. 66 § 1 k.k. Sad byt
zobowiazany oceni¢ czy
zastosowanie

wobec B. S. instytucji
warunkowego umorzenia
postepowania karnego
okaze sie wystarczajaca
wobec charakteru
popelionego przez nia
przestepstwa, a takze
prognozy

kryminalno — polityczne;.
W pierwszym aspekcie
nalezy wskazac, iz
zastosowanie
warunkowego umorzenia
postepowania jest mozliwe




w przypadku przestepstw
zagrozonych kara
pozbawienia wolno$ci do
lat 5. W tym wypadku
nalezy wskazaé, iz
przestepstwo stalkingu do
marca 2020 roku bylo
zagrozone kara do 3
lat pozbawienia wolnosci
Natomiast obecnie czyn
ten jest zagrozony kara
pozbawienia wolnoéci od
6  miesiecy do 8
lat. Jednocze$nie nalezalo
zwrécié uwage, iz art.
4 8§ 1 KK naklada na
Sad obowigzek stosowania
ustawy obowigzujacej w
dacie czynu badz w
okresie przejSciowym (lex
mitior), w sytuacji gdy
jest ona wzgledniejsza dla
sprawcy. W realiach tej
sprawy owa wzgledno§é
wyraza sie wlasnie
W mniejszym zagrozeniu
kara, nadto mniejsza gama
potencjalnych  skutkow,
ktére to mniejsze
zagrozenie konstytuowalo
warunki formalne do
zastosowania
dobrodziejstwa
warunkowego umorzenia
postepowania.

Majac na  wzgledzie
powyzsze, spelione
zostaly warunki okreslone
w art. 66 § 1 kk
Stosownie do treéci art. 67
§ 1 k.k. Sad warunkowo
umorzyt postepowanie
karne wobec oskarzonej B.
S. na okres jednego roku
tytulem proby. Zdaniem
Sadu czas ten pozwoli na

weryfikacje  tego, czy
oskarzona bedzie
przestrzegala  porzadku




prawnego oraz  jest
adekwatny do stopnia
zawinienia 1 spolecznej

szkodliwoéci czynu.

3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
srodki
poddaniem sprawcy
probie

zwiqgzane z

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku odnoszacy sie
do przypisanego czynu
B. II 1 Sad na podstawie art. 67 §
3kk.
S.

naltozyl na oskarzona B.

S. obowigzek uiszczenia
nawigzki na rzecz
pokrzywdzonej E. Z. (1) w

kwocie 3000 zlotych.

Zgodnie z treécia wyzej
przepisu
umarzajac
postepowanie karne, sad
naklada na  sprawce
obowigzek  naprawienia

wskazanego
warunkowo




szkody w caloSci albo

w czesci, a w
miare mozliwosci réwniez
obowiazek

zado$éuczynienia za

doznana krzywde, albo
zamiast tych obowiazkow
orzeka nawiazke.

Nawigzke zamiast
obowigzku
zado$éuczynienia orzeka
sig, gdy

orzeczenie tego obowiazku
jest znacznie utrudnione
w postepowaniu karnym
(art. 46 § 2 kk) W
ocenie Sadu orzeczenie
nawigzki w tej kwocie
jest  odpowiednie w
realiach niniejszej sprawy
- pozwoli bowiem
na zrekompensowanie
pokrzywdzonej  krzywdy
zwiazanej z dzialaniem

B. S., jednoczeénie
stanowigc odczuwalng
dolegliwo$¢ dla
oskarzonej, co skloni ja
do refleksji nad swoim
postepowaniem.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia, a
niewyjasnionych w innych

czeSciach  uzasadnienia,




w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie =zastosowal
instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
\ przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

okreslonej

przez

KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

I1I

Sad na podstawie art.
627 k.p.k. w zw. z art.

629 k.p.k. zasadzil od
oskarzonej

B. S. na rzecz Skarbu
Panstwa  kwote 200
zlotych tytulem

kosztow  sadowych, w

tym kwote 100 zlotych
tytulem oplaty. W ocenie
Sadu oskarzona posiada
stosowne dochody, ktore

umozliwialyby jej
oplacenie WYZ€j
wymienionej sumy. Nie
zachodzg roéwniez

przestanki zwolnienia B.
S. od ponoszenia kosztow
postepowania.

Podpis




