U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

III K 511/19

Je z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych
oskar z onych, s 3 d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je z eli
wyrok zosta 1 wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z
eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu,sgd mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych
w cz e§ ciach 3-8
formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

przypisany
oskarzonemu

Czyn
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1

W dniu 18 maja 2018 r.
korzystajac z zezwolenia
na prace poza Aresztem
Sledczym w W. — B.
Oddzial Zewnetrzny w
W. B. w systemie bez
konwojenta w placoéwce
Poczty Polskiej — Centrum
(...)JRozdzielczym w W.
przy ul. (..), odbywajac




jako skazany kare
pozbawienia wolno$ci

w  Aresztem Sledczym
w W. — B. Oddzial
Zewnetrzny w  W. B.
na podstawie wyrokow
Sadu  Rejonowego w
Siedlcach, sygn. akt II K
941/17 1 VII K 403/15,
oddalil sie z miejsca i
nie powrocit do Aresztu
Sledczego w W. — B., a
tym samym bezprawnie
przebywal poza Aresztem
Sledczym do dnia 25
marca 2019 r., {j.
dopuscil sie on czynu
wyczerpujacego znamiona
wystepku z art. 242 § 2 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

P. D. odbywal w Areszcie | wyjasnienia P. D. 199-200

Sledczym

w W. - B. Oddziale
Zewnetrznym

w W. B. kare 2
lat i 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci

orzeczona wyrokami Sadu
Rejonowego w Siedlcach,
sygn. akt IT K 941/17 oraz
VII K 403/15.

P. D. od dnia 08 marca
2018 r. pracowal w
systemie bez konwojenta
A placowce Poczty
Polskiej - Centrum (...)
Rozdzieleczym

w W. przy ul. (...).

W dniu 18 maja 2018 r.
na podstawie przepustki
zbiorczej dla osadzonych
przebywajacych poza
terenem jednostki




organizacyjnej Stuzby
Wieziennej P. D.
opuScit teren Oddzialu
Zewnetrznego po godzinie
14:00, gdyz tego dnia
pracowal na drugg zmiane.
Zostal on przewieziony
do ww. placowki Poczty
Polskiej. W trakcie pracy
P. D. opuscil miejsce pracy
i nie powrdécil do Aresztu
Sledczego.

P. D. zostal zatrzymany
przez Policje

w dniu 25 marca 2019 ., a
nastepnie zostat osadzony
w zakladzie karnym.

zeznania M. B.

23-25

dokumentacja

2-13

sprawozdanie
z czynno$ci
wyjasniajacych

31-138

P. D. pozostaje w zwiazku
z W. P.. Maja jedno
dziecko w wieku 2 lat,
ktére w przesztosci doscé
czesto chorowalo. Kobieta
informowata konkubenta
o swojej trudnej
sytuacji domowej. Podczas
pobytu poza jednostka
penitencjarng mezczyzna
pomagal finansowo
rodzinie.

wyjas$nienia P. D.

199-200

zeznania W. P.

208

P. D. urodzit sie (...)

w S.. Posiada
wyksztalcenie
podstawowe. Nie ma
wyuczonego zawodu. Jest

dane osobopoznawcze

199




kawalerem. Ma dziecko
w wieku 2 lat. Przed
osadzeniem

w  zakladzie  karnym
utrzymywal sie z prac
dorywczych w  branzy
budowlanej. Z  tego
tytulu  osiggal dochdd
w wysokoéci 2 500,00
zlotych miesiecznie. Nie
leczyt sie psychiatrycznie
ani odwykowo. w
przeszlo$ci byt karany
za przestepstwa przeciwko
mieniu.

Obecnie P. D. odbywa kare
2 lat pozbawienia wolnosci
orzeczona wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego
w Siedlcach z dnia 25
kwietnia 2018 r., sygn. akt
IT K 160/18. Zachowanie
oskarzonego aktualnie
jest poprawne. Nie byl
karany dyscyplinarnie. Nie
byl réwniez nagradzany
regulaminowo. Utrzymuje
kontakt z konkubina.
Obecnie nie jest
zatrudniony, jak réwniez
nie wyraza checi podjecia
zatrudnienia w warunkach
zakladu karnego.

informacja z Krajowego
Rejestru Karnego

225

opinia Dyrektora Zakladu
Karnego
wl.

190

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu
(ewentualnie

przypisany

zarzucany,




jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

OCena DOWOdo6w

Dowody
podstawq
Jaktow

bedagce
ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

wyjasénienia P. D.

W ocenie Sadu
wyjaénienia oskarzonego
zastuguja na  miano
wiarygodnych.  Przyznal
sie on do popehienia
zarzucanego mu aktem
oskarzenia czynu. Jego

wyjas$nienia znajduja
potwierdzenie \
dokumentacji

Z postepowania
wyjadniajacego

przeprowadzonego przez
Sluzbe  Wiezienna, a
takze @~ w  zeznaniach
Swiadka M. B. (W
zakresie warunkéw, na
jakich oskarzony pracowal
poza ternem  aresztu
Sledczego). Sad wuznal
réwniez za wiarygodne
wyjas$nienia oskarzonego
co do motywdédw podjecia
decyzji o oddaleniu sie
z miejsca zatrudnienia,
gdyz w tym zakresie jego




wyjasnienia koresponduja
z zeznaniami W. P..

zeznania W. P.

Sad uznal zeznania tego
Swiadka za wiarygodne,
gdyz sa one spojne i
logiczne, koresponduja z
wyjasnieniami

oskarzonego w zakresie
motywow podjecia przez
niego decyzji o oddaleniu
sie z miejsca zatrudnienia.

zeznania M. B.

Zeznania tego $wiadka sg
spojne i logiczne, a nadto
znajduja potwierdzenie w
dokumentacji
zgromadzonej

w aktach sprawy
na etapie postepowania
przygotowawczego w
postaci kserokopii
sprawozdania

zZ czynnoSci
wyjaéniajacych
przeprowadzonych przez
Stuzbe Wiezienna.

sprawozdanie z czynnoSci
wyjasniajacych

W  ocenie Sad dowod
ten zasluguje na miano
wiarygodnego,
zostal on sporzadzony

przez uprawnione organy

albowiem

Shuzby Wieziennej,
zgodnie
z obowigzujacymi

przepisami, a nadto tresé
tego
byla kwestionowana przez

dokumentu nie

strony.

opinia Dyrektora Zakladu
Karnego w 1., informacja z
K.

Nie budzily watpliwosci
Sadu pozostale dowody

i dokumenty zgromadzone
w aktach sprawy. Dowody
te zgromadzone zostaly
prawidlowo, dokumenty
sporzadzone

za$ przez




osoby do tego uprawnione,
stosownie do regulacji
okreslajacych ich forme

i trese, a tym
samym Sad uznal
je za odzwierciedlajgce
w sposob wierny
okolicznoSci w  nich
opisane. Sad nie
znalazt  podstaw, by
dowodom tym odmoéwic
wiarygodno$ci. Strony

postepowania roéwniez nie
kwestionowaly ich tresci.

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o
przyjetej
prawne;j

powodach
kwalifikacji




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgodnie z treScia art.
242 § 1 kk. Kto
uwalnia sie sam, bedac
pozbawionym  wolno$ci
na podstawie orzeczenia
sadu  lub  prawnego
nakazu wydanego przez
inny organ panstwowy,
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolnoSci
do lat 2. Zgodnie
natomiast z tre$cig art.
242 § 2 Lkk. kto,
korzystajac z zezwolenia
na czasowe opuszczenie
zakladu karnego lub
aresztu  Sledczego bez
dozoru albo zakladu
psychiatrycznego
dysponujgcego
warunkami
podstawowego
zabezpieczenia, bez
usprawiedliwionej
przyczyny nie powroci
najpbzniej w ciggu
3 dni po uplywie
wyznaczonego terminu,
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolnoSci
do roku.

W  ocenie Sadu czyn,
ktérego  dopuscit  sie
oskarzony nalezy
zakwalifikowaé jako




wystepek z art. 242
§ 2 Lkk. W toku
postepowania sgdowego
ustalono bowiem, ze

w dniu 18 maja 2018
r. P. D. korzystajac z
zezwolenia na prace poza
Aresztem Sledczym w W.
— B. Oddzial Zewnetrzny
w W. B. w systemie bez
konwojenta w placowce
Poczty Polskiej — Centrum
(...JRozdzielczym w W.
przy ul. (..), odbywajac
jako skazany kare
pozbawienia wolnoSci w
Aresztem  Sledczym w
W. - B. 0Oddzial
Zewnetrzny w W. B. na
podstawie wyrokow Sadu
Rejonowego

w S, sygn. akt II K
941/17 i VII K 403/15,
oddalil sie z miejsca i
nie powrécit do Aresztu
Sledczego w W. — B..
Bezprawnie przebywal on
poza Aresztem Sledczym
do dnia 25 marca 2019 r.,
kiedy to zostal zatrzymany
przez Policje. Jak wynika z
powyzszego P. D. korzystal
z czasowego zezwolenia
(przepustki) na prace poza
jednostka penitencjarng w
systemie bez konwojenta
AU placowce Poczty
Polskiej. Po zakoniczeniu
pracy nie powrocit do
Aresztu  Sledczego, ale
oddalit sie

z miejsca zatrudnienia.

Na gruncie art. 242 § 1 k.k.
akceptowany jest poglad,
ze mozliwo$¢ popelnienia
wystepku samouwolnienia
rozpoczyna sie zZ
chwila, kiedy sprawca
znajduje sie badz




zamkniecia,
straza", a
dokonane

W miejscu
badz "pod
przestepstwo
jest z chwila "zerwania
(wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia
9 grudnia 1997 r., V
KKN 26/97, Prok. i Pr.-
wkl. 1998, nr 7- 8,
poz. 7). Wynika z niego,
ze koniecznym warunkiem

wiezéw  strazy"

odpowiedzialnoSci za
to  przestepstwo  jest
pozbawienie mozliwo$ci

przemieszczenia sie, co
ma miejsce w przypadku
przebywania w miejscu

zamkniecia lub  pod
dozorem strazy.
Tymeczasem P. D.
wykonujac prace poza

aresztem w  systemie
bez konwojenta nie byt
pozbawiony

przemieszczania sie, ani

mozliwosci

nie  pozostawal  pod
dozorem strazy. Tym
samym  dopudcil sie

On czynu wyczerpujacego
znamiona przestepstwa z
art. 242 § 2 k.k., anie z art.
242 §1k.k.

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
D.P I I Sad wymierzajac kare

oskarzonemu mial na
wzgledzie:

- dyrektywy wymiaru kary
(art. 53 k.k.),

- zagrozenie ustawowe - za
czyn

z art. 242 § 2 k.k. Sad moze
wymierzy¢ kare grzywny,
ograniczenia wolnoéci lub
pozbawienia wolnosci do
roku;

- uprzednia karalnosé
oskarzonego,

- okoliczno$¢ lagodzaca
jaka jest przyznanie sie
oskarzonego do winy;

- stopien winy:

Sad oceniajac stopien winy
mial na wzgledzie, ze czyn




zostal popeliony przez
oskarzonego

z winy umySlnej w
zamiarze bezposrednim,
co skutkowalo ocena,
ze jest on  wysoki.
Oskarzony ze wzgledu
na swdj wiek, stopien
dojrzaloéci oraz rozwoju
umystowego, jest osoba
od ktorej mozna wymagac
zachowania sie zgodnego
z normami prawnymi. W
toku postepowania nie
ujawnily sie okoliczno$ci
wylaczajace wine.

- stopien spolecznej
szkodliwosci:

Sad uznal, ze stopien
spotecznej  szkodliwo$ci

jest znaczny. Sad
mial na wzgledzie
fakt, zZe oskarzony

wykazatl lekcewazenie dla
obowiazujacych przepisow
prawa i nie powrdcit
z przepustki do zakladu
karnego. Na ocene stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu, a w konsekwencji
na wymiar kary
ograniczony wplyw ma
motywacja oskarzonego,
ktéry  chcial  pomoc
konkubinie i dziecku.
Podkre$li¢ nalezy jednak,
ze jedna z konsekwencji
odbywania kary
pozbawienia wolnosci
jest izolacja od o0s6b
najblizszych, a tym samym
brak realnej mozliwo$ci
wspierania ich w
zaspokajaniu codziennych
potrzeb. W ocenie Sadu
okolicznoSci podnoszone
przez oskarzonego nie
uzasadniajg wymierzenia




kary o charakterze
wolno$ciowym. Oskarzony
swoim zachowaniem
wykazatl lekcewazenie dla

obowigzujacego porzadku

prawnego, a wczesniej
orzekane kary
pozbawienia wolno$ci
nie zmienily jego

stosunku do konieczno$ci
przestrzegania przepisow
prawa.

Majac na wuwadze
powyzsze okolicznosci
Sad wymierzyl

oskarzonemu kare 4
miesiecy pozbawienia
wolnosci.

W  ocenie Sadu kara
ta speli cele prewencji
ogdlnej wobec

spoleczenstwa, a przede
wszystkim cele prewencji
szczegoblnej wzgledem

oskarzonego.

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjaénienia, dlaczego nie

zastosowa 1 okreSlonej




instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyrok u

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Na podstawie art. 627
k.p.k. Sad zasadzil od
oskarzonego P. D. na
Skarbu Panstwa
kwote 220 zlotych tytulem
kosztow postepowania, w
tym oplate w wysokoSci
120 zlotych. Wysokosé
oplaty
podstawie przepisu art. 2
ust.
dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach
karnych (tekst jedn. Dz.U.
1983 r., Nr 49, poz. 223
ze zm.). Oskarzony ma
mozliwo$¢ ich uiszczenia,
a koszty te sa tylko
i wylacznie wynikiem
zachowania oskarzonego,

rzecz

ustalono na

1 pkt 2 ustawy z

nie mozna w tym stanie
rzeczy oczekiwaé, ze ogodt
spoleczenstwa, w
osoby ktore przestrzegajg
nalozone na nich obwiazki,
ze swoich podatkow beda

tym

ponosié konsekwencje
finansowe zachowania
oskarzonego. Oskarzony

jest osobg mloda, zdrowa
i po opuszczeniu zakladu
karnego bedzie  mial
mozliwo$¢ podjecia pracy
zarobkowej.




Podpis




