Sygn. akt II1 K 951/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 marca 2023 r.

Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w W. III Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Lukasz Malinowski

Protokolant: Joanna Platek

w obecnoS$ci Prokuratora:

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 18 wrzeénia 2019 r., 14 stycznia 2020 r., 12 listopada 2020 r., 13 stycznia 2021
r., 23 marca 2021 r., 07 maja 2021 r., 25 maja 2021 I., 29 czerwca

2021r., 10 wrze$nia 2021 1., 16 grudnia 2021 r., 24 lutego 2022 r., 28 kwietnia 2022 r., 06 czerwca 2022 r., 24 lutego
2023 T.

sprawy
P. K.

synaJ.iM.

urodzonego (...) w W.
oskarzonego o to, ze:

1. wdniu 5 maja 2016 r. w W. przy ul. (...) usitlowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem do pojazdu marki L. o numerze re;.
(...) poprzez wybicie szyby w drzwiach pasazera kostka brukowa, jednak z uwagi na zalgczenie sie alarmu nie dokonat
tego, przy czym uszkodzil rowniez wyéwietlacz znajdujacy sie na desce rozdzielczej oraz drzwi kierowcy od strony
wewnetrznej poprzez wgniecenie, czym spowodowal straty w kwocie okolo 20 000 zl na szkode P. D. oraz (...) S.A.,

tj.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k.;

2. wdniach 2/4 maja 2016 r. w W. przy ul. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia roweru marki E. (...) o numerze
ramy (...) wraz z linka zabezpieczajaca, czym spowodowal straty w kwocie 1000 zl na szkode A. R.,

.oczynzart. 278 § 1 k.k.;

3. wdniu 01 maja 2016 r. w W. przy ul. (...) dokonat zaboru w celu przywlaszczenia roweru marki D. (...) nr ramy (...)
wraz z linka zabezpieczajacg, czym spowodowal straty w kwocie 1200 z} na szkode G. G.,

y.oczynzart. 278 § 1 k.k.;

4. wdniu 27 kwietnia 2016 r. w W. przy ul. (...) dokonat zaboru w celu przywlaszczenia roweru marki T. (...) nr ramy
(...) wraz z linka zabezpieczajaca, czym spowodowal straty w kwocie 1500 zl na szkode S. K.,

g.oczynzart. 278 § 1 k.k.;

orzeka:



I. oskarzonego P. K. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu i opisanego w punkcie 1. czeSci wstepnej
wyroku, przy czym ustala, ze czynu tego dopuscil sie on w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej szeSciu miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne przestepstwo podobne orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Mokotowa w W. z 19 wrze$nia 2013 1., sygn. akt (...), tj. czynu wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 13 § 1 k.k.
w zw. art. 279 § 1 k.k. w zb. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie
tych przepiséw skazuje go, za§ na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego P. K. uznaje za winnego popelnienia czynéw zarzucanych mu i opisanych w punktach od 2 do 4 czesci
wstepnej wyroku ustalajac jednoczes$nie, ze oskarzony, ze dopuscil sie kazdego z nich w ciggu pieciu lat po odbyciu co
najmniej szeSciu miesiecy kary pozbawienia wolnosci za umyslne przestepstwo podobne orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w W. z 19 wrze$nia 2013 r., sygn. akt (...) oraz ze oskarzony dzialal w krétkich
odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci w ramach ciggu przestepstw, tj. popelnienia tych czynow
wyczerpujacych kazdorazowo znamiona przestepstw z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie
tych przepisow za kazdy z tych czynéw skazuje go, zas$ na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.
wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

ITI. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. oraz art. 91 § 2 k.k. oskarzonemu P. K. laczy kary jednostkowe
pozbawienia wolno$ci orzeczone
w punktach I oraz IT i wymierza mu kare laczna 1 (jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary orzeczonej w punkcie III wyroku zalicza oskarzonemu P. K. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie w dniu 06 maja 2016 r. od godziny 13:30 do godziny 16:25;

V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. naklada na oskarzonego P. K. obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty:
a) 1000 (tysigc) zlotych na rzecz pokrzywdzonego A. R.;

b) 1200 (tysiac dwiescie) zlotych na rzecz pokrzywdzonej G. G.;

¢) 1500 (tysiac pieéset) ztotych na rzecz pokrzywdzonego S. K.;

VI. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. E. kwote 3 192 (trzy tysigce
sto dziewieédziesiat dwa zlote) tytulem pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu sagdowym;

VII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego P. K.
z obowiazku ponoszenia kosztow postepowania, jak rowniez nie wymierza mu oplaty.



