Sygn. akt III K 829/18
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 lutego 2022 .
Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie 111 Wydziat Karny
w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Konrad Mielcarek

Protokolant: Patryk Czarnowski, Karolina Draganska, Dominika Duczman, Anna Grzywna, Dominik Nowak, Patrycja
Kozlowska

przy udziale prokuratora ---
oskarzycielek positkowych U. L.i A. K.

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2019 r., 15 stycznia, 25 sierpnia, 18 listopada 2020 r., 5 lutego, 30 czerwca, 23
wrzednia 2021 r., 21 stycznia i 2 lutego 2022 r.

sprawy
B.W.,,synaJ.iJ.
urodz. (...) w Maszkach
oskarzonego o to, ze:

1. w okresie od 25 sierpnia do 22 wrze$nia 2017 r. w W., dzialajac w krétkich odstepach czasu z gbéry powzietym
zamiarem dokonal przywlaszczenia:

- przy ul. (...) bizuterii w postaci zlotego pierscionka z jednym diamentem o wartosSci 934 zl, zlotego pierécionka z 7
brylantami o warto$ci 1624 zl, zlotego pierécionka z 5 cyrkoniami o wartoéci 475 zt i ztotej obraczki o wartoéci 405 zl,
ktorej taczna warto$¢ stanowi 3438 zl, a ktora to wehodzila w sklad masy spadkowe;j

- w blizej nieustalonym miejscu w dniu 25 sierpnia 2017 r. pieniedzy w kwocie 83600 zt poprzez dokonanie przelewu
ww. kwoty z rachunku bankowego M. K. na swoj rachunek bankowy o numerze (...), w przeddzien jej Smierci, a ktére
to wchodzily w sklad masy spadkowej,

czym spowodowal straty o lgcznej wartosci 87038 zl na szkode U. L. oraz A. K.,
tj. o czyn z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

2. w okresie od 1 pazdziernika 2017 r. do dnia 31 stycznia 2018 r. w W., z lokalu mieszkalnego przy ul. (...), dokonatl
przywlaszczenia wyposazenia lokalu stanowigcego spadek po zmartej M. K. w postaci: witryny firmy (...) o warto$ci
900 zl, telewizora marki P. (...)” o wartoéci 1000 zl, szafki na buty z drewna debowego o wartoSci 600 zl, lustra w
pozlacanej ramie o wymiarach ok. 0,5mx1m o wartoéci 600 zl, dwoch zyrandoli krysztalowych o lacznej wartoéci
1500 zl, pieciu obrazéw olejnych malowanych na plétnie o nieustalonej wartosci, jednego Swiecznika mosieznego o
wartoSci 80 zl, rosyjskiego samowaru o warto$ci nie mniejszej jak 150 zl, manekina ozdobnego o nieustalonej wartosSci
jednak nie mniejszej niz 500 zl, jednego duzego wazonu krysztalowego o wartosSci 120 zl, dwdch malych krysztalowych



wazonow o lgcznej wartosci 160 zl oraz laptopa marki F. o wartoéci 350 zl, czym spowodowal straty w kwocie nie
mniejszej jak 5960 zl, dzialajac na szkode U. L. oraz A. K.,

tj. o czyn z art. 284 § 1 kk
orzeka:

I. oskarzonego B. W. w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie 1 uznaje za winnego tego, ze w W. dzialajac w
krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem dokonal przywlaszcezenia:

- w dniu 16 wrze$nia 2017 r. w lokalu nr (...) przy ul. (...) bizuterii w postaci zlotego pierécionka z jednym diamentem
o wartoSci 934,- zl, zlotego pierscionka z 7 brylantami o wartoéci 1624,- z1 i zlotej obraczki o wartosci 405,- zl, ktérej
laczna warto$é wynosila 2963,- zl, a ktéra to bizuteria wchodzila w sklad masy spadkowej po zmarlej M. K.;

- w dniu 22 wrze$nia 2017 r. pieniedzy w kwocie 83600 zl, ktdre jako pelnomocnik przelal z rachunku bankowego M.
K. w przeddzien jej $mierci, to jest w dniu 25 sierpnia 2017 r., na swo6j rachunek bankowy o numerze (...), a ktore to
srodki pieniezne wchodzily w sklad masy spadkowej po zmarlej M. K.,

czym dzialal na szkode spadkobiercow testamentowych U. L. i A. K. i za to na podstawie art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12
kk w zw. z art. 4 § 1 kk skazuje go i wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. oskarzonego B. W. uznaje za winnego popehlienia czynu zarzucanego mu w punkcie 2 z tym, ze z opisu
czynu eliminuje przedmioty: telewizor marki P. (...)” o wartoéci 1000,- zl, lustro w pozlacanej ramie o wymiarach
ok. 0,5mx1m o warto$ci 600,- z}, dwa zyrandole krysztalowe o lacznej wartoéci 1500,- zl, manekina ozdobnego o
nieustalonej warto$ci jednak nie mniejszej niz 500,- z i laptopa marki F. o wartoéci 350 zl, oraz okre$la laczna warto$é
przywlaszczonego mienia na kwote 1710,- (tysiac siedemset dziesiec) zl i za to po zakwalifikowaniu tego czynu z art.
284 § 2 kk na tej podstawie skazuje go i wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

III. na podstawie art. 85 § 11 2 Kk, art. 86 § 1 kk orzeczone w punkcie I i IT kary laczy i wymierza oskarzonemu laczng
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 66 § 11 2 kk w zw. z art. 67 § 1 kk wykonanie orzeczonej lacznej kary pozbawienia wolnos$ci
warunkowo zawiesza na okres 2 (dwdch) lat proby;

V. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowiazuje oskarzonego do informowania Sgdu o przebiegu okresu proby;

VI. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazuje oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami poprzez
uiszczenie na rzecz U. L. i A. K. po 44 136,50 zl (czterdziesci cztery tysiace sto trzydziesci sze$é ztotych i piecdziesiat
groszy);

VII. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielek positkowych U. L. i A. K. po 2376,- zl (dwa tysiace trzysta
siedemdziesiat sze$¢ zlotych) tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika;

VIII. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 900,- zt (dziewieéset zlotych) tytulem kosztow
sadowych, zwalnia go od oplaty i kosztéw sadowych w pozostalej czeéci, w tym zakresie przejmujgc je na rachunek
Skarbu Panstwa.



