UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 1

Sygnatura akt

III K 536/18

Je 7z eli wniosek o
uzasadnienie
wyroku dotyczy
tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6
rych oskar z onych, s
a d mo z e ograniczy
¢ uzasadnienie do cz
e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je
7 eli wyrok zosta 1
wydany w trybie art.
343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo
je z eli wniosek o
uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie rozstrzygni
e cie o Kkarze i
o innych
konsekwencjach
prawnych czynu, s a
d mo Z e ograniczy
¢ uzasadnienie do
informacji
zawartych w ¢z
es ciach 3-8
formularza.

USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

przypisany
oskarzonemu

Czyn

(ewentualnie
zarzucany ,
jezeli czynu nie
przypisano)




1.1.1.

B. M. (1)

W okresie od 21
wrze$nia 2011 roku
do dnia 23 stycznia
2012 roku

i od 23 kwietnia
2012 roku i do 22
stycznia 2014 roku
w W. pehiac funkcje
A. D. Manager w
firmie platnika (...)
Sp. z o.0. ul. (...),
W. NIP: () i
faktycznie zajmujac
sie odprowadzaniem
pobranych zaliczek
na podatek
dochodowy od os6b
fizycznych nie
wplacala w sposob
ciggly na rachunek
Drugiego (..
Urzedu Skarbowego
w W. kwot
pobranych zaliczek
na podatek
dochodowy od os6b
fizycznych od
wyplacanych
wynagrodzen \
terminie
ustawowym do 20
dnia miesigca
nastepujacego  po
miesigcu, w ktéorym
pobrano zaliczki za
miesigce od sierpnia
2011 roku do
stycznia 2012 roku
i od kwietnia 2012
roku do grudnia
2013 roku o lacznej
kwocie 1 385 734,00
zlotych co stanowilo
naruszenie art. 38
ust. 1 ustawy =z
dnia 26 lipca 1991
roku o podatku




dochodowym od
0s6b fizycznych,

Y. o czyn z art. 77
§1 k.k.s. wzw. z

art. 9 § 3 k.k.s. w
zw. z art. 6 § 2
k.k.s.

Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty

uznane za

udowodnione

Spotka (...) Sp. z | Pelny odpis z KRS k. 5-10, 98-108,
0.0. z siedzibg w 205-207

W. (dalej (..
badz Spoélka) zostala
zarejestrowana

w dniu 3 sierpnia
2005 roku. W
okresie objetym
zarzutem organem
uprawnionym  do
reprezentowania

Spotki byl zarzad.
W sklad zarzadu
wchodzili E. C. (do 6
czerwca 2012 roku),
nastepnie C.-C. O.
(do 25 sierpnia
2015 roku). Spoélka
reprezentowana byta
rOwniez w  tym
okresie przez
prokurenta  H.-M.
H. (do 31 grudnia
2012 roku) i
nastepnie przez
Chien-H. C. (do 21
grudnia 2015 roku).
Pelnomocnictwo z

prawem do
reprezentowania
Spolki przez

organami podatkowi
posiadal B. J..




Dane
identyfikacyjne i
adresowe
organizacji

k. 13-17, 107-110

Pelnomocnictwo z
dnia 21.07.2010
roku, tlumaczenia
pelnomocnictwa

k. 243, 245-246

W okresie objetym
zarzutem Spotka
zatrudniala
pracownikéw, tym
samym penila
funkcje platnika
podatku
dochodowego  od
0so6b fizycznych.

Spoétka nie dokonala
zgloszenia osoby
odpowiedzialnej za
obliczanie,
pobieranie i
terminowe
wplacania  zaliczek
na podatek
dochodowy od oséb
fizycznych w trybie
art. 31 Ordynacji
Podatkowe;.

Pismo zZ
14.12.2017T.

dnia

k. 203

Pismo Z dnia
14.09.2017 T.

Pismo Z dnia
6.11.2017 .

k. 97

Informacja zZ
Drugiego (...) USw
w.

k. 123

W okresie od 21
wrze$nia 2011 roku
do dnia 23 stycznia

Zawiadomienie o}

naruszeniu
przepiséw

prawa




2012 roku i od 23
kwietnia 2012 roku i
do 22 stycznia 2014
rokuw (...) Sp.zo.0.
jako platnik podatku
dochodowego od
osob fizycznych nie
wplacala w sposob
ciagly na rachunek
Drugiego (..)
Urzedu Skarbowego
w W.
pobranych zaliczek

kwot

na podatek
dochodowy od osbb
fizycznych od
wyplacanych
wynagrodzen w
terminie
ustawowym do 20
dnia miesigca
nastepujacego  po

miesigcu, w ktérym
pobrano zaliczki za
miesigce od sierpnia
2011 roku do
stycznia 2012 roku
i od kwietnia 2012
roku do grudnia
2013 roku o lgcznej
kwocie 1.385.734,00
zlotych.

podatkowe wraz z
kartami
weryfikacyjnymi w
zakresie zgodno$ci
wplacanych zaliczek
miesiecznych za rok
2011, 20121 2013

Deklaracja roczna o
pobranych
zaliczkach na

podatek dochodowy
za 2011, deklaracja
elektroniczna za rok
201212013

k. 60-72

Spotka w okresie

objetym

korzystala z

zarzutem
ustug
Biura (...), ktéremu
zlecono
prowadzenie
ksiegowosci  spoiki,
w tym sporzadzenie

Zeznania $wiadka J.
S.

k. 410 — 413,187-188




listy plac: naliczanie
wynagrodzen,
naliczanie zaliczek
na podatek,
sporzadzanie
deklaracji. Biuro
zobowiazane bylto do
miesiecznej
sprawozdawczoSci
do spotki — matki.

W okresie objetym
zarzutem w Spolce
istniala praktyka

dotyczaca wyliczania
wynagrodzen  dla
pracownikéw i
zwigzanych z nim
Swiadczen i
podatkow

polegajaca na tym,
ze B. M. (1)

przesylata do
podmiotu
zewnetrznego -
biura (...) niezbedne
do sporzadzenia listy
plac dokumenty i
informacje,
nastepnie biuro
audytorskie za
pomoca
profesjonalnego
oprogramowania
dokonywalo
wyliczenia
wynagrodzen i

kwoty zaliczki na
podatek dochodowy
od os6b fizycznych,
tak ustalone kwoty
zostaly
przekazywane
Spolce w przyjetej
formie tabelarycznej
jako zalacznika do
wiadomoSci
mailowej
przesylanej na
stuzbowy adres




oskarzonej.  Biuro
audytorskie
przesylalo
informacje o kwocie
zaliczek na podatek
od osbb fizycznych
przed terminem
platnosci, w
uzywanej do tego
celu  tabeli nie
bylo informacji o
terminie  platnoSci
zaliczek. Biuro
audytorskie
poinformowalo o
terminie platnoéci
spotke na samym
poczatku ich
wspoOlpracy. W
przypadku op6znien
w zaplacie naleznych
zaliczek na podatek
dochodowy od osbb
fizycznych firma
audytorska wyliczala
odsetki za
opoznienie, platnosé
zaliczek byla
realizowany w takich
sytuacjach razem z
naleznymi
odsetkami.

Po otrzymaniu
informacji od biura
audytorskiego  do

obowigzkéw
oskarzonej nalezalo
na podstawie
otrzymanych
wyliczen
wprowadzenie
danych do systemu
bankowosci
internetowej i
zarejestrowanie tam
przelewow. Do
wykonania
przelewow

niezbedna byta




autoryzacja, ktorej
dokonaé mogli
czlonkowie zarzadu
spoiki.
B. M.
miala

Oskarzona
(1
prawa
mozliwos$ci
samodzielnie
dokonaé autoryzacji

nie
ani

przelewow zZ
rachunku spotki
za poSrednictwem
bankowo$ci
internetowe;j.

Zeznania $wiadka B.
B.

k. 422- 424

Zeznania $wiadka Z.
F.

k. 413-415, 287v -
288

Zeznania $wiadka S. | k.424-426
B. (1)
Zeznania $wiadka S. | k. 446-449

S.

Zeznania $wiadka M. | k. 458-459, 308-309
W.

Umowa =z dnia | k.194-197
20.07.2017

Umowa rachunku | k. 250-260
bankowego

B. M. (1) w okresie

objetym  zarzutem
byla  zatrudniona
w spolce  (...)
Sp. z 0.0. na

podstawie umowy o
prace na stanowisku
A. D. Manager.
Do obowigzkow
oskarzonej nalezalo

Zeznania $wiadka J.
S.

k. 410 — 413,187-188




monitorowanie

platnos$ci, zbieranie
danych do listy
plac przekazywanie
jej zewnetrznego
podmiotu w celu
wyliczenia zaliczek
na podatek dochody
od os6b fizycznych.

B. M. (1) nie pekila
funkcji w organach
spolki (...) Sp. z o.0.,
podlegala stuzbowa
czlonkom zarzadu
spotki i dyrektorowi
zarzadzajacemu.
Raportowala do
Dyrektora
Zarzadzajacego. B.
M. (1) nie zadnym

dysponowala
pelnomocnictwem
od Spotki do
zajmowania sie
sprawami
podatkowymi.

B. M. (1) byl
wyznaczona  jako
osoba do kontaktu
z ramienia Spotki z
biurem
audytorskim.

W  przypadku jej
nieobecno$ci
zastepowala ja M.
W..

B. M. (1) nie
miala wplywu na
podejmowanie

decyzji dotyczacych
kwestii finansowych

i gospodarczych

AU Spolce.
Odpowiadala za
czynno$ci
techniczng

polegajaca na




wygenerowaniu = w
systemie
bankowosci
internetowej
wlaéciwych
przelewow na
podstawie
otrzymywanych od
podmiotu
zewnetrznego
wyliczen.

Zeznania $wiadka B. | k. 422-424
B.

Zeznania $wiadka S. | k. 424 -

B. (1)

Zeznania $wiadka S. | k. 446-449
S.

Zeznania Swiadka B. | k. 449 - 451
J.

Zeznania Swiadka M. | k. 476v -477
K.

Zeznania $wiadka S. | k. 477v — 478
B. (2)

Zeznania $wiadka M. | k. 477 — 477v
P.

Zeznania Swiadka K. | k. 508v - 509
F.

Zeznania  $wiadka | k. 509 — 509 v
W. L.

Pismo z dnia | k. 43-44

9.10.2017T.




Umowa o prace B.
M. (1)

k. 48-51

Pismo z dnia | k. 328-329
16.03.2018 1.

Pelnomocnictwa k. 45-47
wystawione  przez

Spotke

Aneks nr (...) i opis
stanowiska B. M. (1)

k. 247-249

Korespondencja e-
mail

k. 389-390, 441-444

B. M. (1) urodzila
sie w (..) roku,
posiada Srednie
wyksztalcenie,
osiagga doch6d w
wysokoSci 9.000
z} brutto, nie
ma  nikogo  na
utrzymaniu. Nie byla
uprzednio
Nie leczyta
psychiatrycznie ani
odwykowo.

karana.
sie

Dane osobowo

poznawcze

k. 399

Informacja zZ
Krajowego Rejestru
Karnego

k. 500

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany,
czynu
przypisano)

Czyn

jezeli
nie




1.2.1.

B. M. (1)

W okresie od 21
wrze$nia 2011 roku
do dnia 23 stycznia
2012 roku

i od 23 kwietnia
2012 roku i do 22
stycznia 2014 roku
w W. pehiac funkcje
A. D. Manager w
firmie platnika (...)
Sp. z o.0. ul. (...),
W. NIP: () i
faktycznie zajmujac
sie odprowadzaniem
pobranych zaliczek
na podatek
dochodowy od os6b
fizycznych nie
wplacala w sposob
ciggly na rachunek
Drugiego (..
Urzedu Skarbowego
w W. kwot
pobranych zaliczek
na podatek
dochodowy od os6b
fizycznych od
wyplacanych
wynagrodzen \
terminie
ustawowym do 20
dnia miesigca
nastepujacego  po
miesigcu, w ktéorym
pobrano zaliczki za
miesigce od sierpnia
2011 roku do
stycznia 2012 roku
i od kwietnia 2012
roku do grudnia
2013 roku o lacznej
kwocie 1 385 734,00
zlotych co stanowilo
naruszenie art. 38
ust. 1 ustawy =z
dnia 26 lipca 1991
roku o podatku




dochodowym od
0s6b fizycznych,

Y. o czyn z art. 77
§1 k.k.s. wzw. z

art. 9 § 3 k.k.s. w
zw. z art. 6 § 2
k.k.s.

Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty

uznane za

nieudowodnione

B. M. (1) pekliac | Zeznania $wiadka S. | k. 477v — 478

funkcje A. D.
Manager w Spoélce

B. (2)

na podstawie

faktycznego

wykonywania

zajmowala sie jej

sprawami

gospodarczymi, w

szczegblnosci

finansowymi w mysl

art. 9 § 3 k.k.s.

Zeznania swiadka M. | k. 477 — 477v
P.

Zeznania $wiadka K. | k. 508v - 509
F.

Zeznania  $wiadka | k. 509 — 509 v
W. L.

Pismo z dnia | k. 43-44
9.10.2017 T.

Umowa o prace B. | k.48-51

M. (1)

Pismo z dnia | k. 328-329

16.03.2018 1.




Pelnomocnictwa k. 45-47
wystawione  przez

Spotke

Aneks nr (...) i opis | k. 247-249

stanowiska B. M. (1)

Korespondencja e-
mail

k. 389-390, 441-444

OCena
DOWOdéw

Dowody bedgce
podstawa
ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

1.1.1.

Zeznania $wiadka J.
S.

Zeznania  $wiadka
sa spojne, logiczne
i konsekwentne,
korelujace

z zeznaniami innych
swiadkéw, ktoérych
depozycje Sad uznal
za wiarygodne oraz
zebranymi
dowodami zZ
dokumentow.
Pomimo faktu, ze
Swiadek pelmi w
biurze ksiegowym
funkcje
odpowiadajaca  za
naliczanie wysokoSci
naleznych zaliczek
na podatek
dochodowy, jej
postawa procesowa
oraz skladne
zeznania nie daja
podstaw do




podwazenia
wiarygodnoSci.

ich

Zeznania $wiadka B.
B.

Zeznania  $wiadka
sa spodjne, logiczne
i konsekwentne,
korelujace

zZ pozostalym
materialem

dowodowym \
sprawie. Swiadek to
osoba dla
oskarzonego, zatem
brak jest powodow
by miala podawaé

obca

nieprawdziwe
informacje.
Zeznania $wiadka Z. | Zeznania  $wiadka
F. sa spoéjne, logiczne
i konsekwentne,
korelujace
z pozostalym
materialem
dowodowym A

sprawie. Swiadek to
osoba obca dla
oskarzonego, zatem
brak jest powodow
by miala podawaé

nieprawdziwe
informacje.
Zeznania $wiadka S. | Zeznania  $wiadka
B. (1) sa spojne, logiczne
i konsekwentne,
korelujace
zZ pozostalym
materialem
dowodowym \

sprawie. Swiadek to
osoba obca dla
oskarzonego, zatem
brak jest powodéw
by miala podawac
nieprawdziwe
informacje.




Zeznania Swiadka S.
S.

Zeznania  $wiadka
sq spojne, logiczne
i konsekwentne,
korelujace

z zeznaniami innych
swiadkow, ktorych
depozycje Sad uznal
za wiarygodne oraz
zebranymi
dowodami zZ
dokumentow.
Pomimo faktu, ze
Swiadek pelni
funkcje kierownicze
w  przedmiotowej
Spolce, jego postawa
procesowa
skladne
nie daja podstaw
do podwazenia ich

oraz
zeznania

wiarygodnoSci.
Zeznania $wiadka M. | Zeznania  $wiadka
W. sa spoéjne, logiczne
i konsekwentne,
korelujace z
pozostalym
materialem
dowodowym A

sprawie. Swiadek to
osoba dla
oskarzonego, zatem
brak jest powodow
by miala podawaé
nieprawdziwe

obca

informacje.

Zeznania $wiadka B.
J.

Zeznania  $wiadka
sa spojne, logiczne
i konsekwentne,
korelujace

z zeznaniami innych
swiadkéw, ktérych
depozycje Sad uznal
za wiarygodne oraz
zebranymi
dowodami zZ
dokumentow.




Pomimo faktu, ze
Swiadek pelni
funkcje kierownicze
w  przedmiotowej
Spolce, jego postawa
procesowa oraz
skladne
nie daja podstaw
do podwazenia ich
wiarygodno$ci.

zeznania

Zeznania Swiadka M.
K.

Zeznania  $wiadka
s3 spoOjne, logiczne
1 konsekwentne,
korelujace

z pozostalym
materialem
dowodowym w
sprawie. Swiadek to
osoba dla
oskarzonego, zatem
brak jest powodow
by miala podawat
nieprawdziwe
informacje.

obca

Zeznania Swiadka S.
B. (2)

Zeznania  $wiadka
sa spdjne, logiczne
i konsekwentne,
korelujgce

zZ pozostalym
materialem

dowodowym A
sprawie. Swiadek to
osoba dla
oskarzonego, zatem
brak jest powodow
by miala podawac

obca

nieprawdziwe
informacje.

Zeznania Swiadka M.
P.

Zeznania  $wiadka
sa spodjne, logiczne
i konsekwentne,
korelujace
zZ pozostalym
materialem

dowodowym A




sprawie. Swiadek to
osoba obca dla
oskarzonego, zatem
brak jest powodéw
by miala podawat
nieprawdziwe
informacje.

Zeznania $wiadka K.
F.

Zeznania  $wiadka
s3 spoOjne, logiczne
1 konsekwentne,
korelujace

z pozostalym
materialem
dowodowym w
sprawie. Swiadek to
osoba dla
oskarzonego, zatem
brak jest powodow
by miala podawat
nieprawdziwe
informacje.

obca

Zeznania  $wiadka

W. L.

Zeznania  $wiadka
sa spdjne, logiczne
i konsekwentne,
korelujgce

zZ pozostalym
materialem

dowodowym A
sprawie. Swiadek to
osoba dla
oskarzonego, zatem
brak jest powodow
by miala podawac

obca

nieprawdziwe
informacje.

Dane
identyfikacyjne i
adresowe

Sporzadzone przez
osobe uprawniona,
kompetentna, brak

organizacji kwestionowania ww.
dowodu

Pelnomocnictwo  z | Dokumenty nie

dnia 21.07.2010 | budzace watpliwosci
pod wzgledem

autentycznoS$ci. Nie




roku, tlumaczenia

pelnomocnictwa

kwestionowane
przez strony.

Pismo zZ dnia

14.12.2017T.

Dokument w pehi
wiarygodny,  jego
warto$¢ dowodowa
byta
kwestionowana i nie
budzi  watpliwosci
Sad.

nie

Pismo Z dnia

14.09.2017T.

Dokument w pelni
wiarygodny,  jego
warto$¢ dowodowa
byla
kwestionowana i nie
budzi  watpliwos$ci
Sad.

nie

Pismo Z dnia

6.11.2017 1.

Dokument w pelni
wiarygodny,  jego
warto§¢ dowodowa
i byta
kwestionowana i nie
budzi
Sad.

nie

watpliwosci

Informacja zZ
Drugiego (...) US w
W.

Sporzadzona przez
osobe uprawniong,
kompetentna, brak
kwestionowania ww.
dowodu

Zawiadomienie o
naruszeniu
przepisow
podatkowe wraz z
kartami
weryfikacyjnymi w
zakresie zgodnoSci
wplacanych zaliczek
miesiecznych za rok
2011, 20121 2013

prawa

Sporzadzone przez
osobe uprawniong,
brak
kwestionowania ww.
dowodu

kompetentna,

Deklaracja roczna o
pobranych
zaliczkach na

Sporzadzone przez
osobe uprawniona,
kompetentna, brak




podatek dochodowy
za 2011, deklaracja
elektroniczna za rok
201212013

kwestionowania ww.
dowodu

Umowa z dnia

29.07.2017

Dokumenty nie
budzace watpliwosci
pod
autentycznoéci. Nie

kwestionowane

wzgledem

przez strony.

Umowa rachunku
bankowego

Dokumenty nie
budzace watpliwosci
pod wzgledem
autentycznoS$ci. Nie
kwestionowane

przez strony.

Aneks nr (...) i opis
stanowiska B. M. (1)

Dokumenty nie
budzace watpliwosci
pod
autentycznoéci. Nie

kwestionowane

wzgledem

przez strony.

Korespondencja e-
mail

Dokument w pelni
wiarygodny,  jego
warto§¢ dowodowa
byta
kwestionowana i nie
budzi
Sad.

nie

watpliwosci

Pelny odpis z KRS

Dokument
urzedowy
budzacy watpliwosci
pod wzgledem
autentycznoSci.

nie

Karta karna

Dokument
urzedowy
budzacy watpliwosci
pod wzgledem
autentycznoSci.

nie




Dowody

nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody, ktore
sad wuznal
niewiarygodne

za

oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia

Jaktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1
albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

1.1.1 Umowa o prace wraz | Sad pominagl dowod
zZ uwagi na
zzalgeznikami M. W. | g oo onia dla
rozstrzygniecie
przedmiotowej
sprawy.
PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU
Punkt Oskarzony
rozstrzygniecia zZ
wyroku
# 3.1. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa
prawna skazania




albo warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy  prawnej

oraz zwiezle o

powodach

warunkowego

umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz  zwiezle o
powodach
umorzenia
postepowania

3.5. Uniewinnienie

B. M. (1)

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz zwiezle o
powodach
uniewinnienia

Na podstawie
zebranego w sprawie
materialu




dowodowego  Sad
nie znalazl podstaw
do uznania, ze
zachowanie
oskarzonej B. M. (2)
wypehilo znamiona
przestepstwa
skarbowego z art. 77
§1kk.s.

Z materialu
dowodowego
wynika, ze w

okresie objetym
zarzutem nie zostaly

przekazane do
wlasciwego organu
podatkowego

zaliczki na podatek
dochodowy. Doszto
zatem do naruszenia
dyspozycji

przepisow art. 38
ustawy o podatku
dochodowym od
0s6b fizycznych,
zgodnie z ktérymi
platnicy przekazuja
kwoty  pobranych
zaliczek na podatek
w  terminie do
20 dnia miesigca
nastepujacego  po
miesigcu, w ktérym
pobrano zaliczki, na

rachunek
wlasciwego urzedu
skarbowego.
Pomimo, ze ustalony
stan faktyczny
pozwala na
stwierdzenie, iz
faktycznie w
wymienionym

w zarzucie

terminach  Spolka
nie wplacala w
terminie naleznych
kwot zZ tytulu
pobranych zaliczek




na podatek

dochodowy, to
oskarzona nie
mozne zostaé
pociaggnieta do
odpowiedzialnoSci

karnoskarbowej za
tak  sformulowane
zachowanie.

Zgodnie z  art.
77§ 1  kks.
platnik lub inkasent,
ktory pobranego
podatku nie wplaca
w  terminie  na
rzecz  wlasciwego
organu, podlega
karze grzywny do
720 stawek
dziennych albo karze
pozbawienia
wolnoéci do lat 3,
albo obu tym karom
lacznie.

W wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 2
lipca 2002 r., IV KK
164/02, wskazano, iz
co do zasady prezes
zarzadu spolki jest ta
osobg, ktéra zajmuje
sie jej sprawami
gospodarczymi, jesli
nie powierzono
spraw spolki jako
platnika  podatku
od wynagrodzen
0s6b fizycznych
innym osobom.
w uzasadnieniu
tego orzeczenia
stwierdzono
ponadto, iz
wyznaczenie osoby
odpowiedzialnej za
obliczanie,
pobieranie i
odprowadzanie




podatkéow moze
by¢ zrealizowane w
kazdej formie, w
tym i przez
Jaktyczne
powierzenie tego
obowigzku, gdyz
ani sposéb, ani
forma wyznaczenia
nie stanowig
warunku
skutecznego
ustanowienia takiej
osoby. Zatem
zasadniczo
pracownik moze
by¢ odpowiedzialny
za nieterminowe
odprowadzenie
zaliczek na podatek
dochodowy, nawet

mimo braku
formalnego
wyznaczenia g0
do realizacji tych
czynnosci. Taka
osoba

odpowiadalaby jak
sprawca, stosownie
do art. 9 § 3 k.k.s.

Zgodnie bowiem z
art. 9 § 3 kks.

za przestepstwa
skarbowe lub
wykroczenia
skarbowe
odpowiada, jak

sprawca, takze ten,
kto na podstawie
przepisu prawa,
decyzji wladciwego
organu, umowy
lub faktycznego
wykonywania
zajmuje sie
sprawami
gospodarczymi,
w szczegolnosci
Sfinansowymi,




osoby fizycznej,
osoby prawnej albo
jednostki
organizacyjnej
niemajacej
osobowo$ci prawnej,
ktorej odrebne
przepisy przyznaja
zdolno§¢  prawna.
W  przepisie tym

zawarto zatem
klauzule
rozZszerzajaca
odpowiedzialnosé
karnoskarbowa
m.n. na osoby
zajmujace sie
sprawami

gospodarczymi  na
zasadzie faktycznego
wykonywania. W
cytowanym powyzej
wyroku Sad
Najwyzszy
doprecyzowal, iz w
pojeciu zajmowaniu
sie sprawami
gospodarczymi
osoby prawnej jako
podmiotu
gospodarczego
miesci sie obliczanie,
pobieranie i
odprowadzanie
podatku i zaliczki na
podatek.

W  ocenie Sadu
oskarzona nie
mozna uznaé za
osobe faktycznie
wykonujaca
obowigzki platnika.
Nie zostala ona
wskazana zgodnie z
art. 31 Ordynacji
podatkowej jako
osoba
odpowiedzialng za
wykonywanie




obowigzkow
platnika.  Ponadto
oskarzona nie
posiadala zadnego
pelnomocnictwa
dotyczacego kwestii
podatkowych  czy
finansowych Spokki,
nie byl czlonkiem
zarzadu spdlki, ani
nie pemhila funkcji

decyzyjnej w
zakresie spraw
finansowych Spoiki.

Wskaza¢  rowniez
nalezy, iz
zagjmowanie sie
sprawami
gospodarczymi
w powyziszym
rozumieniu
zakladaé winno
pewnq
samodzielnosé w
podejmowaniu
decyzji 1 ich
realizacji,
mozliwosé
podejmowania
stanowczych i
decyzyjnych
dzialan, ktore
nalezy odroéznié
od czynnosci
wylgcznie
porzadkowych,
doradczych b
techniczno-
wykonawczych.
W przedmiotowym
stanie faktycznie nie
mozna stwierdzié¢, ze

oskarzona
zajmowanie sie
sprawami
gospodarczymi = w
powyzszym
rozumieniu, co

uniemozliwia




przypisanie jej
sprawstwa Z
zastosowaniem art.
9 §&§ 3 kks.
Oskarzona
zajmowala sie
wylacznie
technicznym
wprowadzaniem
przelewow do
systemu bankowego
i wykonanie
przelewu
uzaleznione bylo od
dalszej autoryzacji.
Podkresli¢  nalezy,

ze nie miala
zadnego wplywu na
terminowe

przekazywanie przez
centrale spotki na
Tajwanie  Srodkow
finansowych na
zaliczki na podatek
dochodowy.

Oskarzona nie miala
roéwniez zadnego
wplywu na kwestie
finansowe zwigzane
z funkcjonowaniem

spoiki (...).

Na marginesie
nalezy wskazaé, ze
brak  klarownych

wewnetrznych

procedur w danej
organizacji i
trudnoéci w

odtworzeniu kregu
0s6b, ktore z uwagi
na pelnione funkcje
odpowiedzialne sa
za dzialania Spdiki,

nie moze
doprowadzi¢ do
przypisania
odpowiedzialnos$ci

osobie, ktéra w
ramach swoich




obowigzkow

stuzbowych
odpowiadala za
czynno$ci stricte

techniczne zwigzane
z wplata zaliczek na
podatek dochodowy.
W  przedmiotowej
sprawie czynnos$ci te
polegaly na zebraniu
koniecznych danych
do sporzadzenia listy
prac, przekazaniu
ich do podmiotu
zewnetrznego
(profesjonalnego), a
nastepnie
wprowadzeniu
danych do systemu
bankowoéci
internetowej w celu
wykonania
przelewow
osoby posiadajace
do tego
upowaznienia. Taki

przez
stosowne

zakres obowigzkow

nie stanowi
faktycznego
zajmowania sie
sprawami

finansowymi Spolki
w myél art. 9 § 3
k.k.s.

KARY, Srodki
Karne,
PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane

z poddaniem

sprawcy probie

Oskarzony Punkt Punkt 2z wyroku | Przytoczyé
rozstrzygniecia odnoszacy sie okoliczno$ci
z wyroku do przypisanego

czynu




Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w

WYROKU

Oskarzony Punkt Punkt z wyroku | Przytoczyé
rozstrzygniecia odnoszacy sie do | okolicznos$ci
z wyroku przypisanego czynu

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych

moze odnie$é

w innych czeéciach
uzasadnienia,
tym do wyja$nienia,

w

dlaczego nie

zastosowa i

okreslonej instytucji

prawa karnego,

zwlaszcza w

przypadku

wnioskowania

orzeczenia takiej

instytucji przez

stron¢

7. KOszty

procesu

Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

I

Zgodnie z art. 632

pkt 2 kpk w
zw. z art. 113
§ 1 kks, wobec
wydania wyroku




uniewinniajacego
nalezalo stwierdzié,

ze koszty
postepowania
ponosi Skarb
Panstwa.

Podpis




