Sygn. akt III K 179/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 wrze$nia 2020 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa IIT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia (...)

Protokolant: (...)

przy udziale Prokuratora: Krzysztofa Kowalczyka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14.05.2018 r., 17.09.2018 r., 13.06.2019 T., 02.10.2019 T., 15.01.2020 T.,
20.08.2020 ., 07.09.2020 T.

sprawy przeciwko W. J.
s.W.iJ.zd.J.
ur. (...)wk.

oskarzonemu o to, ze w grudniu 2005 roku w W., jako osoba pehiaca funkcje publiczna zastepcy Kierownika
Kliniki/Ordynatora Oddzialu Centralnego Szpitala Klinicznego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w
W. ijako lekarz specjalista ortopedii i traumatologii i medycyny sportowej, bedac osoba uprawniona do wystawiania
za$wiadczen lekarskich i dokonywania wpisow w kartach ambulatoryjnych, dzialajac w celu uzyskania korzysci
majatkowej, przyjal taka korzy$é w kwocie nie mniejszej niz 200 zlotych,

udzielong mu przez odpowiadajacego w odrebnym postepowaniu K. T., po§wiadczyl nieprawde w zaswiadczeniach
wystawionych dla funkcjonariuszy Policji W. L. i M. D. o braku mozliwoéci wziecia przez nich udzialu w zajeciach
wychowania fizycznego i odbycia testow sprawnosciowych oraz poswiadczyt nieprawde w wypelnionych na ta
okoliczno$¢ kartach ambulatoryjnych o nr (...)i (...) wystawionych dla obu funkcjonariuszy z dnia 02 grudnia 2005
roku, z ktorych wynika, ze w tym dniu badal obu funkcjonariuszy w drodze wywiadu i uznal ich za niezdolnych do
brania udzialu w zajeciach z wychowania fizycznego, podczas gdy w rzeczywistoSci takich badan nie przeprowadzit,

.oczynzart.271§1i3k.k.iart. 228 §11i 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
orzeka:

I. w ramach zarzucanego czynu oskarzonego W. J. uznaje za winnego tego, ze w nieustalonym dniu jednak nie
wezedniej niz 02 grudnia 2005 r. i nie p6ézniej niz 09 grudnia 2005 r. jako osoba peliaca funkcje publiczng zastepcy
Kierownika Kliniki/Ordynatora Oddzialu Centralnego Szpitala Klinicznego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i
Administracji w W. i lekarz specjalista ortopedii i traumatologii i medycyny sportowej, bedac osoba uprawniong
do wystawiania za$wiadczen lekarskich i dokonywania wpisow w kartach ambulatoryjnych, dzialajac w zwiazku z
pelnieniem funkcji publicznej, w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiagniecia
korzyéci majatkowej, z winy umys$lnej w zamiarze bezpos$rednim, przyjal korzys¢ majatkowa w kwocie 100 zlotych,
udzielong mu przez K. T. w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisOw prawa, to jest wystawienie
dokumentow, poswiadczajacych nieprawde co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne w postaci zaswiadczen
dla funkcjonariuszy Policji W. L. i M. D. o braku mozliwo$ci wziecia przez nich udzialu w zajeciach wychowania
fizycznego i odbycia testobw sprawno$ciowych oraz wypeklienie na te okolicznoéé kart ambulatoryjnych o nr (...) i
(...) wystawionych dla tychze funkcjonariuszy, z ktérych wynika, ze w dniu 02 grudnia 2005 r. oskarzony badal ich



w drodze wywiadu i uznal obu za niezdolnych do brania udzialu w zajeciach z wychowania fizycznego, podczas gdy
w rzeczywistoSci takich badan nie przeprowadzil oraz przyjmuje, iz czyn ten wyczerpuje dyspozycje art. 271 §11 3
k.k. w zb. z art. 228 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i na podstawie tych przepisow
skazuje oskarzonego, za$ na podstawie art. 228 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierza mu
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wysoko$ci 500 (pieciuset) stawek dziennych po 10
(dziesiec) zlotych kazda;

IL. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej wobec oskarzonego W. J. w punkcie I wyroku na okres 1 (jednego) roku tytutem proby;

III. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego W. J. do informowania sadu o przebiegu okresu proby;

IV. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego W. J. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 100 (stu)
zlotych jako korzySci majatkowej osiagnietej z popelnienia przestepstwa;

V. na podstawie a contrario art. 230 § 2 k.k. pozostawia w aktach dowody rzeczowe znajdujace sie w kopertach na
k. 229-230 akt sprawy;

VI. zasadza od oskarzonego W. J. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.249,85 zlotych (dwbch tysiecy dwustu czterdziestu
dziewieciu zlotych osiemdziesieciu pieciu groszy) tytulem wydatkow sadowych oraz kwote 1.180 (jednego tysiaca stu
osiemdziesieciu) zlotych tytulem oplaty.



