U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

III K 1165/17

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1

A.R. (1)

E.R.

dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu w oKkresie
poczawszy od 13 maja
2017 r. do 31 grudnia
2018 r. z gbry powzietym
zamiarem, wielokrotnie,
w  krotkich  odstepach
czasu rozpowszechnialy
i utrzymywaly za
posrednictwem  $rodkow




masowego

komunikowania sie -
portalu internetowego Y.
przy  uzyciu profilu
K. Z. pomawiajace
Oskarzycielke  prywatna
materialy audiowizualne
i slowne, pomawiajace
Oskarzycielke prywatna o:

1)  brak wyksztalcenia
architektonicznego przez
Oskarzycielke prywatna, a
zatem przywlaszczenie i
publiczne uzywanie tytulu
zawodowego, do ktorego
Oskarzycielka prywatna
rzekomo nie ma prawa, tj.
popehliania wykroczenia,
o ktéorym mowa w art. 61
par. 1 k.w.

2) brak uprawnien
zawodowych niezbednych
do wykonywania

czynnoéci  zawodowych,
ktérych podejmowala sie
i podejmowala sie
Oskarzycielka prywatna w
tym ramach inwestycji
realizowanej na rzecz
Oskarzonych,

3)  stosowanie Kklauzul
niedozwolonych w obrocie
konsumenckim pomimo
wpisu stosowanych przez
nia uprzednio zastrzezen
umownych do rejestru
klauzul niedozwolonych,
tj. umy$lnego naruszania
zbiorowych interesow
konsumentow,

4) nierzetelne wykonanie
inwestycji na rzecz
Oskarzonych, w tym
wydanie popekanych
mebli i brak ich naprawy,
wydania popsutego
sprzetu agd bez gwarancji,




wadliwego wykonania
mozaiki artystycznej,

5) niewykonywanie
wyroku  sadowego w
przedmiocie  osobistego

obowigzku Oskarzycielki
prywatnej zaplaty na rzecz
Oskarzonych,

6) naruszenie
nietykalno$ci cielesnej
Oskarzonych w
szczego6lnosci A
okoliczno$ciach
nieuzasadniajgcych

takiego zamachu,

7) prowadzenie
komunikacji za
posrednictwem  $rodkow
porozumiewania sie z
ukrywaniem

tozsamosci,

SWoj€j

przy czym A R.
(1) jest odpowiedzialna
za rozpowszechnianie
przedmiotowych

materialbow a E. R

za dobor, pozyskanie
tych materialow i
ich  przygotowanie do
rozpowszechnienia,

tj. o czyn z art. 212 par. 2
k.k. wzw. z art. 12 par. 2 i
ar. 18 par. 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

A. R. (1) i E. R. s3| Zeznania oskarzycielki D. | 2100-2102, 2131-2135,
uzytkownikami lokalu nr | R. w cze$ci 2393-2395

(...) znajdujgcego sie w
W. przy ul. (...), a A. R.
(1) jest wspodtwlascicielem
tego lokalu. W dniu 1
lutego 2016 r. doszlo




do zawarcia przez A. R.
(2) (matke A. R. (1)
zZ firma (..) sp. z
0.0. umowy na wykonanie
projektu prac budowlano-
remontowo-montazowych
W wyzej wymienionym
lokalu. Przy wykonywaniu
umowy, w imieniu swojej
matki, wystepowala A.
R. (1). Nastepnie w
dniu 21 kwietnia 2016r.
E. R. zawarla zZ
firma (...) sp. z o.0.
umowe o wykonanie prac
budowlano-remontowo-
montazowych w  wyzej
wymienionym lokalu przy
ul. (..)wW..

Poczatkowo  wspdlpraca
miedzy stronami przy
realizacji drugiej umowy
przebiegala zgodnie. Pod
koniec jednak realizacji
umowy oskarzone zaczely
zglasza¢ liczne uwagi co do
sposobu wykonania prac,
jakoSci zamontowanego
wyposazenia, pochodzenia
elementow tego
wyposazenia, braku faktur
dokumentujacych
pochodzenie wyposazenia
i dokumentow
gwarancyjnych.
Oskarzone  wykonywaly
zdjecia mieszkania oraz
filmy dokumentujace
realizacje prac w
tym lokalu. Oskarzone
zlozyly o$wiadczenie o
odstapieniu od umowy.

Takze oskarzycielka
prywatna zlozyta
o$wiadczenie 0

odstapieniu od umowy.

Oskarzone oraz ich matka
A. R. (2) wystapily z




powodztwem  przeciwko
(...) sp. z o.0. o zaplate.
Wyrokiem zaocznym Sadu
Okregowego w Warszawie
w sprawie o sygn. akt
I C 631/17 przyznano
oskarzonym i ich matce

A. R. (2) kwote
niespelna 1.200.000 7zl
od spolki.  Pozwanej

spolce przywrocony zostal
termin do wniesienia
sprzeciwu oraz zawieszony

rygor  natychmiastowej
wykonalno$ci wyroku
zaocznego.

Zeznania $wiadka T. K. 2390-2393
Zeznania $wiadka A. R. (2) | 2467-2470
Zeznania $wiadka T. M. 2471-2472
Zeznania $wiadka M. L. 2472
Zeznania $wiadka M. Z. 2516-2517
Zeznania $wiadka M. Z. 2517-2518

Wyjaénienia E. R. w czesci

2322-2326, 2378-2384

Kopia pozwu o zaplate | 391-860

wraz z zalacznikami

Zalgczniki do pisma z dnia | 1177-1990

20 maja 2020 .

Zalgczniki do pisma z dnia | 2044-2094

30 lipca 2020 .

Od marca 2017 r. | Skarga 1-67

na portalu Y. zaczelo
funkcjonowaé¢ konto pod

nazwa W), na




ktérym zamieszczono
materialy w postaci zdjec¢
i filméw  dotyczacych
realizacji przez firme
oskarzycielki ~ prywatnej
umoéw dotyczacych lokalu
przy ul. (.) w W.. Z
materialow tych wynika
m. in, ze D. R
nie ma wyksztalcenia
architektonicznego ani
uprawnien zawodowych
niezbednych do
wykonywania  czynno$ci
zawodowych, ktorych
podejmowala  sie w
ramach inwestycji
realizowanej na rzecz
oskarzonych. W
szczegblnosci za$ zZ
materialow tych wynika,
ze oskarzycielka prywatna
w  sposéb  nienalezyty
wykonata umowe
dotyczaca
przeprowadzenia remontu
lokalu przy ul. (...) w
W.. Zamieszczone zdjecia
i filmy wskazywaly na
to, ze D. R. miala
dopu$ci¢ sie  wydania
popekanych mebli i braku
ich naprawy, wydania
popsutego sprzetu agd
bez gwarancji, wadliwego
wykonania mozaiki oraz
elementéw o$wietlenia, a
takze fizycznego zamachu
na jedna z oskarzonych.
Pomimo trzykrotnego
zwrbdcenia sie przez Sad
do (...) o podanie danych
osoby, do ktoérej nalezy
przedmiotowe konto, nie
udalo sie ustali¢ osoby,
ktéra je zalozyla i
ktéra zamie$cila wskazane
materialy na portalu Y..




Zeznania oskarzycielki D.
R. w czesci

2100-2102, 2131-2135

Nagrania 2145

Od grudnia 2016 r. | Skarga 1-67
A R (1) i E. R

zamieszczaly w Internecie,

w tym na  swoich

profilach w  mediach

spoteczno$ciowych,

materialy bardzo

krytyczne wobec

oskarzonej i jej firmy,

a dotyczace wykonania
umowy dotyczacej prac
remontowych w lokalu
przy ul. (.). A. R
(1) zalozyla bloga pod
nazwa ,(...) ktory dotyczyl
inwestycji  zrealizowanej
przez firme oskarzone;j.
Czeé¢ z tych materialow
zostalo
takze na koncie pod nazwa

w2,

zamieszczonych

Zeznania oskarzycielki D.
R. w czesci

2100-2102, 2131-2135

Wyjaénienia E. R. w czesci

2322-2326, 2378-2384

D. R zlozyla do
Prokuratury = Rejonowej
W. M. zawiadomienie o
uporczywym nekaniu jej
od 1 stycznia 2017 .
przez A. R. (1) i E.
R. w celu zmuszenia
jej do zaplaty rzekomej
wierzytelno$ci pienieznej.

Kopia akt postepowania
przygotowawczego

168-207

D. R. zainicjowala przed
Sadem Rejonowym dla
Warszawy — Srédmiescia

Pismo oskarzonej E. R.

265




prywatny akt oskarzenia
przeciwko A. R. (1) o

znieslawienie.

Oskarzone s3 osobami | Karty karne 2583-2584

niekaranymi.

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 E.R, Jw.

A.R.(1)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Zamieszczenie Zeznania oskarzycielki D. | 2100-2102, 2131-2135

materialow, w tym filméow | R. w czeSci

i zdje¢, na koncie ,(...)” na

portalu spoleczno$ciowym

Y. przez oskarzone.

1.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody bedgce

podstawa ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

Wyjaénienia oskarzonej E.

R.

Wyjaénienia  oskarzonej
Sad ocenil jako jasne,
spdjne i
W istotnej czesci
oskarzona opisala jednak
okolicznosci dotyczace

logiczne.




wspoOlpracy zZ
oskarzycielkga prywatna,
probujac w szczego6lnoSci
wykazaé, iz dopuscita
sie ona niewlasciwego
wykonania umowy
dotyczacej

przeprowadzenia remontu
mieszkania. Podkreélenia
jednak wymaga, iz
okoliczno$ci te nie
byly przedmiotem ustalen
Sadu bowiem rola
Sadu nie bylo ustalenie
tych okolicznosci, lecz
okoliczno$ci zwigzanych z

ewentualnym
pomoéwieniem
oskarzycielki prywatne;j.
Podniesione przez

oskarzona  okoliczno$ci
mialy dla Sadu tylko takie
znaczenie, iz potwierdzaly,
niekwestionowany przez
strony oraz wynikajacy
z zeznan  S$wiadkow,
fakt istnienia glebokiego
konfliktu pomiedzy
stronami dotyczacego
kwestii realizacji umowy.
W  pozostalym zakresie
okoliczno$ci te nie
mialy znaczenia w
sprawie. Oskarzona nie
kwestionowala tez, iz
doszlo do zamieszczenia,
w tym na profilach
jej siostry, materialow
krytycznych wobec firmy
oskarzonej, w tym
tych, ktore zostaly
zamieszczone na koncie
na Y. o nazwie ,(...)7,
co pozostaje w zgodzie
m. in. z zeznaniami
oskarzycielki ~ prywatnej
oraz treScia, dolaczonych
przez nia do protokotu
przyjecia ustnej skargi,
wydrukéw stron z portali




spoleczno$ciowych. W
koncu Sad nie znalazl
podstaw do
zakwestionowania

stanowiska  oskarzonej,
ktéra zaprzeczyla, aby
ona lub jej siostra
A. R. (1) zalozyly Ilub
zamieszczaly materialy na
przedmiotowym koncie Y.

o nazwie ,(...)". Brak
bylo bowiem w sprawie
przekonywujacych
dowodow, ktory
podwazylyby to
stanowisko.

Zeznania

oskarzycielki prywatnej D.
R.

w czesci

Zeznania Swiadka sg jasne
i rzetelne, Swiadek opisala
okolicznosci
z  realizacja
i przedstawita
stanowisko i
prawidlowosci
dazac
Sadu,
krytyczne
oskarzonych
zakresie nie
podstaw.  Raz
jeszcze nalezy podkreslié,
iz przedmiotem procesu
byla
prawidlowosci wykonania
umowy o
Sad karny
zastepuje w
zakresie sgdu cywilnego
w  dokonaniu ustalen,
ktére sa przedmiotem
wladciwego postepowania
cywilnego, zainicjowanego
oskarzone i ich
Swiadek w

zwigzane
umowy
wlasne
oceny w
zakresie
wykonania prac,
do
iz skrajnie
stanowisko
w tym

przekonania

miato

nie kwestia
wykonanie
prac. nie
tym

przez
matke.
sposob szczery, jasny i
opisala takze
okoliczno$ci dotyczace
zidentyfikowania  przez
$wiadka materialow

rzetelny




zamieszczonych na
przedmiotowym koncie i
konsekwencje w obszarze
prowadzonej dzialalnos$ci
zawodowej i gospodarczej
jakie ja spotkaly w zwigzku
z umieszczeniem zdjec i
filméw na koncie na Y..
Sad nie znalazl podstaw

do zakwestionowana
wiarygodno$ci zeznan
Swiadka ~w  zakresie
negatywnych

konsekwencji  jakie ja
spotkaly. Na podstawie
zeznan  $wiadka  Sad

ustalit nadto, ze strony
pozostaja w  glebokim
konflikcie,  zainicjowaly
liczne postepowania
sagdowe przeciwko sobie

nawzajem.
Zeznania $§wiadkow: Zeznania $wiadkéw s3
jasne 1 rzetelne, przy
T.K,AR @, T.M,M-E, | cm  dotycza  przede
M.Z,M.Z. wszystkim  okoliczno$ci

zwigzanych z wykonaniem
umowy zawartej ze spotka
oskarzycielki prywatnej.
Swiadkowie nie mieli
wiedzy na temat tego, kto
na Y. zalozyt konto o
nazwie ,(...)”, a nastepnie
zamieszczal na  nim
materialy wskazane przez

oskarzycielke prywatna.

Dowody z dokumentéw

Tre$¢ kopii dokumentow
jest
pozostalym  materialem
dowodowym, byla
kwestionowana w toku
postepowania,
potwierdzenie w
wyjaénieniach oskarzonej
i zeznaniach S$wiadkow.

niesprzeczna Z
nie

znajduje

Dowody z dokumentéw
mialy istotne znaczenie




dla ustalenia przez Sad
okoliczno$ci, ze strony
tocza ze soba od
dluzszego czasu spory na
tle wykonania umowy,
prowadza spory
sadowe w tym zakresie.

liczne

Karty karne Dokumenty urzedowe, ich
tre§¢ jest niesprzeczna
z pozostalym materialem
dowodowym, nie
kwestionowane w toku
postepowania.

0.1.Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznatl za

niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowod Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

Zeznania D. R. w czeSci

Twierdzenie oskarzycieli
prywatnej, iz to oskarzone
zamie$cily materialy w
postaci zdje¢ i
na koncie zalozonym na
portalu Y. o nazwie ,(...)”
nie znalazly potwierdzenia
w jakimkolwiek dowodzie.
Mialo
charakter
czym Sad wypowie sie
szerzej w dalszej czeSci

filmoéow

ono Ww istocie

dowolny, o

uzasadnienia.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony




# 3.1. Podstawa prawna | Nie dotyczy Nie dotyczy
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Nie dotyczy

# 3.2. Podstawa prawna | Nie dotyczy Nie dotyczy
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

Nie dotyczy

# 3.3. Warunkowe | Nie dotyczy Nie dotyczy
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

Nie dotyczy

# 3.4. Umorzenie | Nie dotyczy Nie dotyczy
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania




Nie dotyczy

3.5. Uniewinnienie

A R.(1),E.R

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Ocena materialu
dowodowego

zgromadzonego w sprawie
doprowadzila Sad do
przekonania, ze brak bylo
dostatecznych podstaw do
przyjecia, iz oskarzone
popehily czyn zabroniony
z art. 212 § 2 kk. W myél
za$ art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.
w zw. z art. 414 § 1 k.p.k.
w takim przypadku Sad byt
zobowiazany do wydania
wyroku uniewinniajacego.

Zgodnie z tredcia przepisu
art. 212 § 1 kk. — karze
podlega ten, kto pomawia
inng osobe, grupe
osOb, instytucje, osobe
prawng lub jednostke
organizacyjng niemajaca
osobowo$ci prawnej o
takie postepowanie lub
wlaéciwos$ci, ktére moga
ponizy¢ ja w opinii
publicznej lub narazié¢
na utrate zaufania
potrzebnego dla danego
stanowiska, zawodu lub
rodzaju dzialalnoSci.
Przedmiotem ochrony
tego przepisu jest
wiec cze$¢ czlowieka,
rozumiana, jako jego
honor, dobre imie oraz
godno$¢ osobista. Czyn
ten popelia ten, kto
pomawia inng osobe lub




podmiot zbiorowy, to
jest zarzuca im  co§,
posadza o co$, oskarza,
niestusznie co$ przypisuje.
TreScia pomdwienia moga
by¢  wlasciwosci  (np.

alkoholizm, zboczenie
seksualne) lub sposo6b
postepowania (np.
sprzedajnosc,

utrzymywanie kontaktow
ze S$wiatem przestepczym),
ktére maja  charakter
ponizajacy @ w  opinii
publicznej albo
podrywajacy zaufanie
spoleczne. Przestepstwo
zniestawienia ma
charakter formalny, co
oznacza, ze do uznania
go za dokonane nie
jest konieczne wystgpienie
skutku w postaci ponizenia
w  opinii publicznej
pomawianego podmiotu
lub utraty przez niego
zaufania potrzebnego
dla danego stanowiska,
zawodu lub dzialalno$ci.
Wystarczy sama tylko
taka  mozliwoéc.  Jest
to przestepstwo, ktore
mozna popemié¢ tylko
umy$lnie. Sprawca musi
mie¢  $wiadomo$é, iz
jego wypowiedz zawiera
nieprawdziwe zarzuty w
stosunku do innej osoby
czy instytucji oraz, ze
w ten sposOb naraza na
szwank ich dobre imie.
Zgodnie z art. 212 §
2 k.k., surowszej karze
podlega sprawca czynu
okreSlonego w art. 212 § 1
k.k., jesli czynu dopuszcza
sie za pomoca Srodkow
masowego
komunikowania sie.




Odnoszac powyzsze do
realiow  przedmiotowej
sprawy podkreslenia
wymaga, iz w sprawie
nie budzilo watpliwosci
Sadu ani zamieszczenie
na portalu Y. na koncie
o nazwie ,(..)” zdjeé
i filméw  dotyczacych
przeprowadzenia prac
remontowych w lokalu
przy ul. (.) w W.
ani bardzo krytyczny
charakter tych materialow
dla oskarzycielki
prywatnej i jej dzialalnoSci
gospodarczej oraz to,
iz  zamieszczenie tych
publikacji negatywnie
odbilo sie na zyciu
zawodowym D. R..
Wszystkie te  aspekty
byly bardzo szczegdlowo
opisane przez
oskarzycielke prywatna i
wielokrotnie podnoszone,
nie tyko =zreszta przez
nig sama, ale takze przez
niektorych Swiadkow
powolanych przez
oskarzenie. Nie zmienia
to jednak tego, iz
warunkiem  przypisania
odpowiedzialno$ci karnej

za popelnienie
przestepstwa

zniestawienia  bylo w
niniejszej sprawie
wykazanie, ze to

oskarzone zamieScily na
przedmiotowym  koncie
zdjecia i filmy dotyczace
prac remontowych w
lokalu przy ul. (...
w W.. Z aktu
oskarzenia jednoznacznie
bowiem wynika, iz do
zniestawienia D. R.
mialo dojs¢ na skutek




zamieszczenia materialow
na koncie na portalu
Y. o nazwie ,L(..)"
W zwigzku z tym na
oskarzycielce  prywatnej
spoczywal obowiagzek
wykazania przed Sadem,

iz to oskarzone
rozpowszechnialy i
utrzymywaly na tym
koncie materialy

audiowizualne i slowne.
Zdaniem Sadu, temu

obowigzkowi

oskarzycielka  prywatna
nie podolala. Nie
przedstawila bowiem

Sadowi zadnego dowodu
wykazujacego, iz to A. R.
(1) lub E. R. zamieScily
materialy na koncie na
Y., a Kkonkretnie, jak
wskazano w  zarzucie
sformutowanym w pi$mie
procesowym z dnia 29
maja 2020 r., ze A. R
(1) byla odpowiedzialna
za rozpowszechnianie
przedmiotowych
materialow, a E. R
za dobor, pozyskanie
tych materialow i
ich przygotowanie do
rozpowszechnienia.
Dobitnie przeczy temu
twierdzeniu stanowisko D.
R. przedstawione w ustnej
skardze zlozonej na Policji
wdniu 10 grudnia 20171.Z
protokolu przyjecia ustnej
skargi wprost wynika,
iz D. R. mnie znala
sprawcy czynu, o ktérym
zawiadomila. Jak wynika
z protokolu, materialy na
koncie miala zamieszczaé
nieznana jej osoba (k.
1). Oskarzycielka prywatna
podala co prawda, iz
materialy te nalezaly do




E. RR.i AL R (1), a
nastepnie opisala calosé
relacji z oskarzonymi, ale
nie wskazala na Zadna
z tych osbéb, jako na
sprawce czynu. Podobnie
na wezwania skierowane
przez Sad, oskarzenie nie
wskazalo A. R. (1) ani
E. R. jako oskarzonych o
znieslawienie D. R., tylko
kolejni pelnomocnicy
domagali sie ustalenia
osoby, ktéra zalozyla
i korzystala z konta.
Dopiero  niepowodzenie
préb pozyskania
informacji od wlasciciela
portaluY. (w zasadzie brak
reakcji na postanowienia
Sadu) spowodowalo, iz
pismem z dnia 20
wrze$nia 2019 I.,
stanowigcym odpowiedz
na kolejne wezwanie Sadu,
pelnomocnik oskarzycielki
prywatnej wskazala na
A R (1 i E
R. jako na oskarzone
(k. 250). Zestawienie
tych okolicznosci dobitnie
Swiadezy o tym, iz sama
oskarzycielka  prywatna
miata $wiadomo$¢ braku
dowodo6w wskazujacych na
zamieszczenie materialow
na przedmiotowym koncie
przez oskarzone. Ten stan
nie ulegl zmianie pomimo
przeprowadzonego na
rozprawie postepowania
dowodowego. Zaden z tych
przestuchanych $wiadkow
(poza oczywiscie samg D.
R.) nie mial wiedzy, aby
to oskarzone zamiescily
sporne  materialy na
koncie. Oskarzona E. R.
zaprzeczyla, aby ona lub
jej siostra dopuscily sie




tego zachowania. Wbrew
twierdzeniu  oskarzenia,
A4 zadnym innym
postepowaniu oskarzone
nie przyznaly, aby
zalozyly lub korzystaly
z konta o nazwie
»(...)”. Przypomnie¢ za$
w tym miejscu nalezy,
iz oskarzonemu wolno
odczytaé na rozprawie
jedynie  protokél jego
uprzednio zlozonych
wyjasnien (art. 389
k.p.k.). Niedopuszczalne
za$ jest odwolywania sie
do tego, co oskarzony
w innym postepowaniu
zeznat w  charakterze
Swiadka (abstrahujac
juz od  faktu, ze
w  postepowaniu  Sadu
Rejonowego dla Warszawy
Srodmieécia II K 639/17,
do ktérego odwolat sie
pelnomocnik oskarzycielki
prywatnej w swoim pi$mie
z dnia 29 maja 2020
r., brak jest wzmianki o
koncie o nazwie ,(...)"). W
toku przewodu sadowego,
na wniosek pelnomocnika
oskarzycielki prywatnej,
Sad ponownie zwrécil
sie do operatora portalu
Y. o podanie danych
dotyczacych wskazanego
konta, ale takze to zadanie
zostalo zignorowane przez
firme (...) Ireland (...).

Na poparcie swojego
stanowiska, pelnomocnik
oskarzycielki ~ prywatnej
odwolal sie do =zasad
logiki, z ktéorych ma
wynika, iz tylko oskarzone
mogly  dopuécié  sie
czynu objetego aktem
oskarzenia z  uwagi




na istnienie glebokiego
konfliktu pomiedzy
stronami dotyczacego prac
remontowych w lokalu
nalezagcym do A. R
(1). Odnoszgc sie do
tego argumentu nalezy
podnie$é, iz zasady logiki,
zgodnie z art. 7 k.pk.,
shuza ocenie dowodow,
ale nie zastepuja ich w
procesie czynienia ustalen
faktycznych. Jak trafnie
podniosta oskarzona, te
same zasady  logiki
moga  prowadzic do
calkowicie = odmiennego
stanowiska, od tego, ktore
prezentuje oskarzenie. E.
R. wskazala, a znalazlo
to potwierdzenie @ w
zeznaniach D. R. oraz
wydrukach stron z portali
spoleczno$ciowych, ze
oskarzone, a zwlaszcza
A. R (1) pod wlasnym
nazwiskiem i Kkorzystajac
z wilasnych profili na
portalach, prezentowaly
bardzo krytyczne
stanowiska i oceny
w zakresie sposobu i
jakoSci wykonania prac
przez firme oskarzycieli
prywatnej. Co  wiece]j,
jak przyznala to sama
D. R., cze$¢ materialow

zamieszczonych przez
oskarzone, zostalo
nastepnie

opublikowanych na

spornym  koncie  na
portalu Y.. Rodzi sie
w takiej sytuacji pytanie
o celowo$¢ postugiwania
sie anonimowym kontem
w  celu  zaszkodzenia
reputacji oskarzycielki
prywatnej skoro
oskarzone podjely




dzialalno$é w tym zakresie
pod wlasnym nazwiskiem,
nie kryjac swojego
stanowiska i ocen. Mozna
oczywiscie wywodzié,
iz  zalozenie Kkolejnego
konta, na ktérym
umieszczono  materialy
krytyczne dla oskarzycielki
prywatnej, mialo na
celu zwiekszenie zasiegu
oddzialywania  podjetej
kampanii w mediach
spoleczno$ciowych, ale to
twierdzenie ma w istocie
charakter spekulacji. Nie
zmienia ono bowiem
tego, iz w  sprawie
niezbedne bylo wykazanie,
iz to oskarzone zamieScily
materialy na kolejnym,
tym razem anonimowym,
koncie, po tym, jak zostaly
one zamieszczone przez
A. R. (1) pod swoim
wlasnym nazwiskiem. Jak
widaé, odwolanie sie do
zasad logiki, nie znosi
ciezaru dowodzenia, ktory
spoczywa na oskarzycielu.

O zamieszczeniu przez
oskarzone materialobw na
przedmiotowym  koncie
w zadnym razie nie
Swiadczy takze uzycie
okre$lenia (...)” w nazwie
konta. Nie spos6b nawet
wskaza¢, w jaki sposob
uzycie tego stowa mialoby
przesadzaé o sprawstwie
oskarzonych. Za taka
okoliczno$¢ nie moze
zostaé takze uznana tresé
wiadomoSci  przestanych
do oskarzycielki prywatnej
przez E. R. z pytaniem o
sens ryzykowania kariery
dla 600.000 1z, co
ma wskazywaé na chec




zmuszenia oskarzycielki
prywatnej do zaplaty
kwoty oraz o gotowosci do
kontynuowania dzialan,
ktére mialy zaszkodzi¢
renomie zawodowej
oskarzycielki prywatne;j.
Oskarzone rzeczywiScie
podjely dzialania, na jakie
wskazuje oskarzenie, tyle,
ze polegaly one ona na
prowadzeniu  krytycznej
kampanii w mediach
spoleczno$ciowych  pod
swoim nazwiskiem oraz
na wniesieniu powodztwa
przeciwko spoélce D. R..
Tym samym realizacja
motywu wskazanego przez
oskarzenie, a ktéry mial
towarzyszy¢ oskarzonym
nie wymagala, dla swojej
skutecznosci,
postlugiwania sie
anonimowym kontem na
portalu Y..

W  ocenie Sadu w
tych realiach nie mozna
przyjac¢, iz oskarzycielka
prywatna  przedstawila
jakiekolwiek dowody,
ktore w  sposéb  nie
budzacy watpliwosci i
jednoznaczny pozwolilby
na ustalenie sprawstwa
oskarzonych. W $wietle
wskazanego stanowiska,
bezsporne jest, iz brak
bylo danych dostatecznie
uzasadniajgcych
podejrzenie  popelnienia
przez oskarzone czynu
zarzucanego prywatnym
aktem oskarzenia. W
takiej sytuacji Sad
byl  zobowigzany do
uniewinnienia
oskarzonych.




1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

Nie dotyczy Nie dotyczy Nie dotyczy Nie dotyczy

1.Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie do przypisanego czynu

Nie dotyczy Nie dotyczy Nie dotyczy Nie dotyczy

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odniesé sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

moze
kwestii

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

Nie dotyczy

1.KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

O kosztach sadowych w
wysoko$ci 300 zlotych
z tytulu zryczaltowanych
wydatkéw, Sad orzekl na
podstawie art. 632 pkt.
1 k.p.k. obcigzajac nimi
oskarzycielke prywatng D.
R.1iuznajac je za uiszczone
w calo$ci.

1.Podpis

Sedzia
Krysztofiuk

Grzegorz




