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Formularz UK 1

Sygnatura akt

III K 950/17

Je z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych
oskar z onych, s 3 d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je z eli
wyrok zosta 1 wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z
eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu,sgd mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych
w cz e§ ciach 3-8
formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

w dniu 27 wrzeénia
2012 T. w W.
udaremnit
tytulu  wykonawczego nr
SM (...) z dnia 30 sierpnia
2012 r1. wystawionego
przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego W.-M. w ten
sposoéb, ze pomimo wiedzy
o cigzacym obowiazku

wykonanie




splaty naleznoSci wobec
Skarbu Panstwa w kwocie
3 331 101,81 PLN wraz z
naleznymi odsetkami

i kosztami, zlecilt =z
rachunku bankowego nr
(...) prowadzonego przez
Bank (...) S.A. na
jego rzecz oraz drugiego
wspolposiadacza,
dokonanie przelewu kwoty
3 450 000,00 PLN
na rachunek podmiotu
(..) Sp. =z o0.0. sp.
komandytowa przez co
usungl spod egzekucji

Srodki pieniezne,
udaremniajagc w  ten
sposob wykonanie
orzeczenia Naczelnika
Urzedu Skarbowego

W.-M., wyrzadzajagc tym
szkode dla Skarbu
Panstwa w kwocie 3 331
101, 81 PLN wraz z
naleznymi odsetkami

i kosztami,

tj. o przestepstwo z
art. 300 § 2 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

P. D. i E. H. od | zeznaniaP.D. 782-784

lat zaangazowani byli we
wspoOlne przedsiewziecia
gospodarcze. P. D.
prowadzit dzialalnosé
gospodarcza zwiazana z
handlem paliwem pod
firma (...) Sp. zZ
0.0. Sp. komandytowa
(obecnie (...) Sp. z
0.0. sp. komandytowa)
oraz (..) Sp.
jawna. Wspdlpraca miedzy
mezczyznami zaczela sie

1280- (...) (z akt PR 7 Ds.
498.2017.1V

(.-G




juz w latach 2007-2010,
gdy E. H. byt
pracownikiem firmy (...)
oraz w latach 2010-2012,
gdy prowadzit wraz z
bratem K. H. dzialalnosé
gospodarcza pod firma

(...) ((...)) Sp. jawna.

E. H. wspdlpracujac
zZ firma (...) Sp.
jawna wygenerowal straty
(poczatkowo 45 mln
zlotych, w  koncowym
rozliczeniu kilkanascie
milion6éw zlotych), dlatego
strony dnia 19 kwietnia
2012 r. zawarly umowe na
zabezpieczenie
odpowiedzialnoSci
wspOlnikow spotki  oraz
spotki pod  firma (...)
Sp. jawna za transakcje
zwigzane z udzialem i
wiodgea rola  (..) Sp.
jawna.

Dnia 10 wrzeénia
2012 r. strony zawarly
porozumienie dotyczace
zobowigzan posiadanych
przez spolke.

pismo (..
Czesciowo wyjaénienia | 788-789
oskarzonego
(...)
(..)-C.0)
Umowa na zabezpieczenie | 488-491
Z uwagi na problemy | Tytul wykonawczy 238-239

finansowe podmiotu (...)
Sp. jawna w zwiazku z
prowadzong dzialalno$cia
gospodarcza E. H. mial
zadluzenie w Urzedzie




Skarbowym W. M. w
podatku dochodowym od
dochodéw z pozarolniczej
dzialalnoSci gospodarczej
za 2011 rok, ktorego
termin platnoSci uplywal
w dniu 30 kwietnia 2012 r.

E. H. mial wiedze na temat
cigzacej na nim zaleglo$ci
podatkowe;.

Pismem z dnia 8 czerwca
2012 r. Urzad Skarbowy
wystal do oskarzonego
upomnienie, aby ten w
terminie 7 dni wplacil
kwote 2 992 479,80
zlotych.

Oskarzony w dniu 30
sierpnia 2012 r. zlozyl
do Naczelnika Urzedu
Skarbowego W. M.
wniosek o rozlozenie
ww. zaleglo$ci podatkowej
na 12 rat. We
wniosku  poinformowal
organ o posiadaniu lokat
terminowych w  Banku
(...) SAA. w W.,, ktérych
zapadalno$¢ przypadala
na dzien 26 wrzeSnia
2012 r. Do wniosku
oskarzony przedlozyt
réwniez informacje o
stanie majatkowym osob
prowadzacych dzialalnosé
gospodarcza.

Dnia 30 sierpnia 2012
r. Urzad Skarbowy
W.-M. wystawil tytul
wykonawczy SM (...)
z tytutu podatku
dochodowego 19 % od
dochodéw z pozarolniczej
dzialalnoSci gospodarczej
za okres 2011 roku:
kwota naleznoSci glownej




2.991 959 zlotych, odsetki
144.638,70 zlotych.

Kolejnym  pismem z
dnia 4 wrzeSnia 2012
r. oskarzony sprecyzowal
weczesniejsze podanie
wnoszac o udzielenie
pomocy de minimis.

Pismem =z dnia 14
wrze$nia 2012 r. E. H.
poinformowal

o zawartej
ugodzie ,,grzecznoéciowe;j”
(...) sp. jawna, ktora
zobowigzala sie do
systematycznej  ratalnej
splaty zalegloSci.
Jednoczesnie podnidst, ze
w dniu 26 wrzeénia 2012
r. bedzie w posiadaniu 7
000 000 zlotych z tytutlu
wygasniecia certyfikatow
inwestycyjnych, ale
chcialby je przeznaczy¢
na dalsze prowadzenie
dzialalnoSci gospodarczej
niz na  uregulowanie
w calo$ci zobowigzania
podatkowego za 2011 rok.

W dniu 19 wrze$nia 2012
r. E. H. przelal na rzecz
Urzedu Skarbowego W.
M. kwote 50 000 zlotych
tytulem zaleglego podatku
dochodowego za 2011 rok.

Decyzja Naczelnika
Urzedu Skarbowego W. M.
z dnia 16 pazdziernika
2012 r. odmoéwiono
E. H. rozlozenia na
raty zaleglego podatku
dochodowego z PIT-36L za
2011 rok.

Zeznania E. W.

247-248




(.)-C.)

Pismo zZ Urzedu | 735-736
Skarbowego W. M.
podanie o rozlozenie na | 794
raty
upomnienie 746-747
czeSciowo wyjasnienia | 788-789
oskarzonego

(...)
Skoroszyt B-10 W calosci
Zeznania K. H. (...
Zeznania P. K. (.)-C.)
Decyzja z 16.10.2012 1. 795-796

E. H. oraz jego brat K. H.
od dnia 22 pazdziernika
2010 r. posiadali w Banku
(...) S.A. wsp6lny rachunek
bankowy o numerze (...).

Bank (...) S.A. w dniu 23
wrze$nia 2011 r. zawarl

z oskarzonym umowe
sprzedazy wyemitowanych
26 wrzeSnia

2011 r. bankowych
papieréw wartoSciowych (
(..))serii (...)

o numerach od oo1 do
7000, 0 lacznej wartoSci
nominalnej (cenie
wykupu) 7 000
000 zlotych, ktérych
data wykupu zostala
okreslona na dzien 26
wrzesnia 2012 r.

Informacje og6lne

797-800




Skoroszyt B-10 10,8

umowa o prowadzenie | 71

rachunkéw (...) Akta PR 7

Ds.498.2017. S.IV

szczegblowe warunki (...) | 169-171

Banku (...) S.A.

Akta PR 7 Ds.498.2017.

S.IvV

zaswiadczenie 103

Dnia 6 wrzeSnia 2012 | zawiadomienie 1-5

r. do Banku (...) S.A.
wplynelo zawiadomienie
z Urzedu Skarbowego
W.-M. dotyczace zajecia
wierzytelnoéci E. H.
na  podstawie tytulu
wykonawczego SM (...).

Naczelnik Urzedu
Skarbowego W.-M.
wezwal Bank, aby
bez zgody organu
egzekucyjnego nie

dokonywal  wyplat z
rachunkéw  bankowych
oskarzonego E. H.,,
ale  przekazal  zajete
wierzytelnosci do kwoty 3
331 101,81 zlotych na rzecz
ww. Urzedu Skarbowego.

Odpis tytulu
wykonawczego zostal
wyslany do oskarzonego
w dniu 4 wrzednia
(...). listem poleconym za
potwierdzeniem odbioru,
ale przesyltka nie
zostala podjeta przez
oskarzonego.  Przesylka
byla dwukrotnie
awizowana — w dniu 17
wrze$nia 2012 r. oraz 25




wrzeénia 2012 r. i zgodnie
z trybem okre$§lonym w
art. 44 k.p.a. zostala
uznana za doreczona w
dniu 2 pazdziernika 2012
r.

Dnia 25 wrze$nia
2012 r. do Banku
(..) S.A. wplynelo
kolejne  zawiadomienie
z Urzedu Skarbowego
W.-M. dotyczace zajecia
wierzytelnoSci do kwoty
3 510 358,61 zlotych
dotyczacego tym razem
brata oskarzonego - K.
H. na podstawie tytulu
wykonawczego SM (...).

Tytul egzekucyjny wobec

K. H. zostal
zarejestrowany w systemie
bankowym przez
pracownikéw Banku.

Natomiast z powodu
licznych  zaleglo$ci  z
tytulu  realizacji  zajeé
egzekucyjnych wciaz nie
zrealizowano zajecia dot.
oskarzonego E. H..

zawiadomienie o zajeciu | 6-7
prawa majatkowego
8-9
57-59
zeznania E. W. 247-248
pismo Urzedu Skarbowego | 735
W. M.
pismo Naczelnika US W. | 733

M.




kserokopia akt | 162-241

egzekucyjnych E. H.

zeznania M. Z. 50-51
(.)-C.)
(.)-C.)
(.- ()

W dniu 18 wrze$nia 2012 .
w B. E. H. (zwany w dalszej
cze$ci umowy cedentem)
oraz P. D. (zwany w
dalszej czeSci umowy
cesjonariuszem) zawarli
umowe cesji. Umowa
zostala opatrzona przez
notariusza data pewna.

Umowa dotyczyta
przeniesienia przez
oskarzonego na rzecz P.
D. praw do Bankowych
Papierow Wartos$ciowych

wyemitowanych przez
Bank (..) SA w
ramach serii (.) o

numerach od o001 do
7000, wyemitowane w
dniu 26 wrzeSnia 2011
roku o lacznej wartoSci
nominalnej 7 000 000
zlotych.

Umowa cesji

232-234

Dnia 19 wrze$nia 2012 1. E.
H.wrazzP. D. stawili siew
Banku (...) S.A.

Oskarzony poinformowat
pracownika  banku (...)
o checi przeniesienia na
P. D. praw z posiadanych
przez niego bankowych
papieréow warto$ciowych
na podstawie umowy cesji
z dnia 18 wrzeénia 2012 r.

zeznania P. D.

782-784

1280- (...) (z akt PR 7 Ds.
498.2017.1V

(..)-C.)




Przeniesienie praw z (...)
na P. D. nie zostalo jednak
dokonane. Bank (...
S.A. blednie wskazywal, ze
jezeli bank - emitent nie
zostanie poinformowany
przez strony umowy cesji
0  przeniesieniu praw
z (...) najpézniej w
Dniu Ustalenia Praw do
Swiadezen (przypadal wg
banku na
2012 r.) to zgodnie z
Regulaminem Produktéw
I. za uprawnionego do
otrzymania kwoty do
zaplaty z tytulu (...) nadal
bedzie uwazany posiadacz,
na ktoérego rachunku sa
zapisane Bankowe Papiery
Wartoéciowe tj. E. H..

18 wrzednia

(...) Banku (...) SA Akta PR
7 Ds.498.2017. S.IV

77

165-168

(..

Ogblne warunki
Banku (...) S.A.

Akta PR 7 Ds.498.2017.
S.IV

Dnia 26 wrzesSnia 2012

r. na konto E.
H. wplynat  przelew
wewnetrzny zZwigzany

z wykupem papieréow
dluznych w wysoko$ci 7
000 000,00 zlotych.

Dnia 27 wrze$nia 2012 r.
Bank dokonat przelewu do
Urzedu Skarbowego W. M.
kwoty 3 519 074,82 zlotych
zgodnie z otrzymanym
tytulem  wykonawczym
dotyczacym K. H..

Dyspozycja przeniesienia
bankowych
papierow wartoSciowych

praw z

235




E. H. niewatpliwie
byl Swiadomy istnienia
zalegloSci podatkowej a
co za  tym idzie
roéwniez wystawionego
tytulu wykonawczego
zwlaszcza kiedy na
wspolnym rachunku
bankowym zaobserwowal
przelew tytulem ,splata
calkowita zajecia
rachunku bankowego”.

E. H. bedac wraz z
bratem wspotposiadaczem
rachunku bankowego mial
w pelni Swiadomos$é, ze
postepowanie podatkowe
prowadzone jest réwniez

wobec jego brata,
wobec  czego  zajecie
rachunku bankowego
na poczet splaty
zobowigzania

podatkowego dotyczy
zaleglo$ci podatkowej jego
albo brata. Oskarzony
w zaden spos6b nie
zweryfikowal

swoich ,,watpliwosci”,
chociazby podejmujac
rozmowy z Bankiem albo z
wierzycielem.

Jeszcze tego samego dnia
w rozmowie telefonicznej
E. H. poinformowal P. D.
o niezrealizowaniu na jego
rzecz cesji z Bankowych
Papierow Warto$ciowych.
Kiedy P. D. poprosil
oskarzonego, aby $rodki
pieniezne, ktére wplynely
na jego rachunek bankowy
przelal natychmiast na
jego konto, oskarzony
woéwczas  poinformowal
g0, Ze CcO najwyzej moze
przela¢ mu polowe kwoty z
uwagi na dokonane zajecie




srodkéw zgromadzonych
na rachunku.

Nastepnie E. H. zgodnie z
poczynionymi ustaleniami
zlecit przelew w kwocie
3 450 000,00 zlotych na
rachunek podmiotu (...)
Sp. z0.0. sp. komandytowa
-  tytulem
zgodnie z umowg”.

,,Rozliczenie

Oskarzony potwierdzil
dyspozycje przelewu za
posrednictwem

telefonicznego

serwisu

(.) w
rozmowie z pracownica
Banku (...) S.A.

Zeznania P. D.

782-784

1280- (...) (z akt PR 7 Ds.
498.2017.1V

(.- (..
Protokél ogledzin rzeczy 707-710
Czes$ciowo zeznania J. H. | 134-135
(.- (.2
(.- (.2
Umowa o prowadzenie | 61-71
rachunkéw  bankowych
papieréw wartoSciowych
KRS 25-36
37-48
Potwierdzenie przelewu | 11

do (..) Sp. z o.0. sp.
komandytowa




wyciag zZ rachunku | 798-800

bankowego

Oskarzony dokonujac | Pismo Urzedu | 733-749
przelewu na rzecz | Skarbowego

podmiotu (...) Sp. z o.o.
sp. komandytowa usunatl
spod egzekucji  $rodki
pieniezne, udaremniajac
w ten sposob wykonanie
tytulu wykonawczego nr
SM (...) z dnia 30 sierpnia
2012 1. wystawionego
przez Naczelnika Urzedu
Skarbowego W.-M..

Jak wynika zZ
prowadzonych wobec
oskarzonego przez
Naczelnika Urzedu
Skarbowego W.-M.
postepowan

egzekucyjnych na

podstawie ww. tytulu
wykonawczego z zajetego
rachunku bankowego w
Banku (...) SA. w
dniu 12 pazdziernika
2012 r. wyegzekwowano
srodki pieniezne w kwocie
2.735,37 zlotych, w dniu
17 pazdziernika 2012 T.
uzyskano 4,92 zlotych. W
dniach 4 oraz 5 wrzeénia
2012 r. dokonano zajecia
rachunkéw  bankowych
prowadzonych w Banku
(..)oraz (...) SA.

Dnia 8 listopada 2012 r.
wystosowano do Banku
(...) S.A. ponaglenie, ale
dnia 21 listopada ww.
Bank udzielit informacji
o braku $rodkéw na
rachunkach  bankowych
nie zwigzanych zZ




prowadzong dzialalnoScia
gospodarczg.

W dniu 12 pazdziernika
2012 r. oskarzony w
rozmowie telefonicznej z
pracownikiem Banku
(.) S.A. zapewnial
g0 o uregulowaniu
w terminie trzech
tygodni zobowigzania
podatkowego. Bank (...)
SA pismem z dnia 29 lipca
2013 r. zwracal sie do
oskarzonego z prosba o
uregulowanie zobowiazan
podatkowo-skarbowych.

Stan rachunku na dzien | 797

22.10.2012

Wyciag z konta 798-800

Pismo z banku Akta PR 7 | 78-79

Ds.498.2017. S.IV

Wyciag z konta 801

Akta PR 7

Ds.498.2017.S.1V

E. H. oprocz wplaty z | pismo 964-965
dnia 19 wrzeSnia 2012

r. (50 o000 zlotych) ()
dokonal m.in. w dniu )

07 pazdziernika 2013 .
wplaty 360 000 zlotych
na  poczet zalegloSci
podatkowej w podatku
dochodowym za 2011 rok.

Wskutek  niewykonania
przez Bank (..)
S.A. zajecia rachunku
bankowego na podstawie
tytulu  wykonawczego z
dnia 30 sierpnia 2012
r. i nastepnie dokonaniu




w dniu 27 wrzeénia
2012 r. wyplaty $rodkéw
pienieznych na rachunek
oskarzonego ciazyta na
nim odpowiedzialno$é¢
odszkodowawcza wobec
Skarbu Panstwa.

Naczelnik Urzedu
Skarbowego dzialajac
zgodnie z ustawa o
postepowaniu
egzekucyjnym \
administracji
postanowieniem z dnia 7
stycznia 2016 r. okresdlil
wysoko$§¢ nieprzekazanej
organowi egzekucyjnemu
kwoty.

Dnia 31 maja 2016
I. Bank (..)
S.A. przekazal Urzedowi
Skarbowemu W.-M. kwote
3 932 818,45 zlotych,
ktéra zostala w caloSci

rozliczona na  poczet
podatku dochodowego
oskarzonego w wysokoSci
19 % pobieranego z
pozarolniczej dzialalnoSci
gospodarczej za 2011
r. dochodzonego na
podstawie tytulu
wykonawczego.

P(

)DSTANOWIEN

El-215

220-223

korespondencja bankowa

216-217

Z uwagi na niewyplacenie
P. D. przez Bank (...) S.A.
nalezno$ci z tytulu wykupu
papieréw warto$ciowych
na podstawie umowy cesji
z dnia 18 wrze$nia 2012 r.
wniost on pozew do Sadu

protokot ogledzin rzeczy

262-264




Okregowego w Warszawie
o orzeczenie nakazem
zaplaty pozostalej kwoty
nalezno$ci w wysokos$ci 3
550 000 zlotych.

Wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie
z dnia 22 wrze$nia 2015
r. sygn. akt I C 1156/13
zasadzil od pozwanego
Banku (...) S.A. na rzecz
powoda P. D. kwote 3 550
000 zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 27
wrze$nia 2012 r. do dnia

zaplaty.

Wyrokiem Sadu
Apelacyjnego A
Warszawie z dnia 15 lutego
2017 r. sygn. akt I
Aca 2292/15 apelacja
pozwanego zostala
oddalona.

Pozwany wnit6st skarge
kasacyjng, ktéra zostala
oddalona.

akta sprawy I Aca 2292/15 | 265-706
(W tym wyrok) (611-618)
KRS 717-727

zeznania P. D.

782-784

1280- (...) (z akt PR 7 Ds.
498.2017.1V

.)-(C.)
Akta PR 7 Ds.498.2017. | 423-462
S.IV

(429-437)

(wyrok)




E. H ma 41 lat, ma
wyzsze wyksztalcenie, z
zawodu jest ekonomista.
Obecnie jest bezrobotny.
Ma na utrzymaniu dwoje
dzieci w wieku 22 lat. Jest
wlaScicielem mieszkania

o pow. 58 m® oraz
jest wspoétwlascicielem
nieruchomoéci gruntowej
o warto$ci ok. 1,8 min
zlotych.

E. H. nie byl karany
sgdownie.

Biegli psychiatrzy nie
stwierdzili objawow
choroby psychicznej ani
cech uposledzenia
umystowego. Rozpoznano
przebyte zaburzenia
adaptacyjne. Ten stan
psychiczny nie  znosil
ani nie ograniczal
jego zdolnoéci do
rozpoznania znaczenia
czynu ani pokierowania
swoim postepowaniem.

Karta karna

(..)

Dane osobopoznawcze

787, (...)

Notatka urzedowa

830

Wydruk treéci  ksiegi
wieczystej

831-841

Opinia sadowo-
psychiatryczna

957-959

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu
(ewentualnie

przypisany

zarzucany,




jezeli czynu nie
przypisano)
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione
OCena DOWOdéw
1.1.  Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow
Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
czesSciowo wyjasnienia | Sad uwzglednil
oskarzonego wyjaénienia oskarzonego

E. H. w czesci,
w  ktorej
one
pozostalym
zgromadzonym

i uznanym za wiarygodny
dowodowym.
W  pierwszej kolejnosci

znajdowaly
potwierdzenie w

materiale

wskazaé nalezy, iz
oskarzony nie
kwestionowal swojego
zobowigzania

podatkowego  wzgledem
Urzedu Skarbowego
zarbwno co do istoty
jak i wysokoSci. Sad

nie znalazl podstaw aby

odmoéwi¢  wiarygodnosci
wyjadnieniom
oskarzonego gdy ten

wskazywal, na problemy
finansowe zwigzane =z
prowadzong dzialalnoScia
gospodarcza pod firma
(.) Sp.
Wiarygodne byly réwniez
jego depozycje

jawna.




w zakresie cze$ciowej
splaty zadluzenia wobec
organu podatkowego
(wplata 50 000 zlotych
oraz 360 000 zlotych).
Niekwestionowanym

faktem bylo  réwniez
wystepowanie do organu
podatkowego przez
oskarzonego w dniu 30
08 2012 r. o udzielenie
pomocy de minimis

i rozlozenie na raty
zalegloéci w  podatku
dochodowym za 2011 rok.

zeznania P. D.

Zeznania Swiadka sa jasne,
logiczne i spojne, a
ponadto koresponduja

z pozostalym materialem
dowodowym. Potwierdzil
wspolprace

z oskarzonym. Swiadek
wskazywal  m.in., ze
oskarzony poinformowal
go w rozmowie
telefonicznej o:

-niezrealizowaniu

(zgodnie z zawarta
wczedniej umowa cesji)
przeniesienia na $wiadka
praw  z Bankowych
Papier6w WartoSciowych

-niemozno$ci  przelania
mu pelnej kwoty 7
mln zlotych z uwagi
na dokonane zajecie
komornicze

-dokonaniu uzgodnienia
przelania mu na konto
polowy ww. kwoty.

zeznania E. W.

Zeznania Swiadka
(pracownika Urzedu
Skarbowego W. -M.) sa
jasne, logiczne i spojne,




a ponadto koresponduja
z pozostalym materialem
dowodowym. Swiadek
prowadzila postepowanie
egzekucyjne wobec
oskarzonego.

zeznania M. Z.

Zeznania  $wiadka sa
jasne, logiczne i spoéjne,
a ponadto koresponduja
z pozostalym materialem
dowodowym. Potwierdzil
fakt wplyniecie do banku
tytulow  egzekucyjnych
dot. oskarzonego oraz
jego brata oraz przyczyn
niezrealizowania zajecia
rachunku bankowego dot.
oskarzonego.

cze$ciowo Zeznania J. H.

Wiarygodne 1 logiczne
w  jakim  wskazywala
na fakt kontaktowania
sie z oskarzonym w
sprawie  ,,polubownego
zalatwienia sprawy” juz
po  dokonaniu  przez
niego przelewu z dnia
27.09.2012 T.

zeznania P. K.

Zeznania  $wiadka sa
jasne, logiczne i spoéjne,
a ponadto koresponduja
z pozostalym materialem
dowodowym.

Potwierdzit  okolicznosé
zwracania sie oskarzonego
o rozlozenie na raty
zaleglo$ci podatkowej czy
tez zastosowania ulgi
i odmowy udzielenia
takiej ulgi przez Urzad
Skarbowy.

zeznania K. H.

Zeznania  Swiadka sa
jasne, logiczne i spojne,
a ponadto koresponduja




z pozostalym materialem
dowodowym.

Potwierdzit  wspélprace
oskarzonego zZ P.
D., problemy finansowe
(..) Sp.,
zaleglo$ci podatkowej jak

istnienie
robwniez zlozenie przez
oskarzonego wniosku o
rozlozenie raty

zaleglo$ci podatkowe;j.

na

opinia sadowo- | Jasna i pelna.
psychiatryczna

Pozostale dokumenty | Sad uznal za przydatne
powolane w stanie | do ustalenia stanu
faktycznym faktycznego wszystkie

zgromadzone w sprawie
dowody nieosobowe. Na
ich podstawie Sad mogt

przeSledzi¢  chronologie
zdarzen oraz dokonaé
analizy wyjasnien
oskarzonego. Cala
zgromadzona

dokumentacja zostala

oceniona przez Sad jako
prawidlowa i wiarygodna.
Zadna ze stron nie zglosila
wobec niej zarzutow,

W ocenie Sadu
dokumentacja nie dala

podstaw, by kwestionowac

ja pod wzgledem
wiarygodno$ci i
fachowosci, zostala
sporzadzona zgodnie z
odpowiednimi

przepisami, przez
powolane do tego
instytucje i korzysta z
domniemania

autentycznosci oraz

prawdziwo$ci zawartych w
nich o$wiadczen.




1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
czes$ciowo wyjasnienia | Sad = nie = uwzglednil
oskarzonego wyjasnien, w  ktorych
oskarzony nie przyznal
sie do popenienia
zarzucanego mu czynu
uznajac - w $lad za
pozostalym

zgromadzonym i uznanym
za wiarygodny materialem
dowodowym - iz tresé
tych wyjasnien stanowi
wylacznie linie obrony
oskarzonego obliczona na
minimalizacje

odpowiedzialno$ci karnej.

Sad dal
wyjasnieniom

oskarzonego w zakresie
jakim probowat

przekonywaé, ze nie

nie wiary

dzialal on w zamiarze
egzekucji,
o czym mialo $wiadczyé

udaremnienia

zlozenie przez niego w
dniu 30 sierpnia 2012
r. do Urzedu Skarbowego

W.-M. wniosku 0
rozlozenie na raty
zaleglo$ci podatkowej i

rzekoma obietnica zlozona
przez  urzednikbw o
uwzglednieniu  wniosku.
Oskarzony, jak podal,
liczyt rozlozenie
na zaleglo$ci

na

raty




podatkowej. W zlozonym
do organu podatkowego
wniosku  wskazal jako
skladniki swojego majatku
kwote 7.000 000
zlotych  wynikajaca z
posiadanych przez niego
papieréw warto$ciowych
i zadeklarowal gotowo$c
ich przekazania tytulem
uregulowania
zobowigzania
podatkowego podajac
date 26.09.2012 T.
(koniec okresu lokaty).
Tymczasem dnia 27
wrze$nia 2012 r. dokonal
on przelewu na rzecz
(..) Sp. z o0.0. sp.
komadytowa nie regulujac
wbrew wczesniejszym
zapewnieniom naleznoSci
publicznoprawnej ani tez
nie czekajac na decyzje
organu podatkowego w
przedmiocie  zlozonego
wniosku o udzielenie
pomocy de minimis.

Oskarzony niewatpliwie
byt $wiadomy istnienia

SwWojej zaleglo$ci
podatkowej a co za
tym idzie roéwniez
wystawionego tytulu

wykonawczego zwlaszcza
kiedy na  wspolnym
rachunku bankowym
zaobserwowal przelew
tytulem ,,splata caltkowita
zajecia rachunku
bankowego”.

Jak  wynika z  akt
sprawy oskarzony byl
wspolposiadaczem

rachunku bankowego w
Banku (..) S.A. wraz
zZ bratem K. H.,
wobec  ktorego Urzad




Skarbowy W.- M. w
tozsamym czasie réwniez
podejmowat czynno$ci
egzekucyjne. W tej sytuacji
oskarzony byt w pelni
Swiadomy, ze przelew z
dnia 27 wrzeénia 2012
r. ,,splata calkowita zajecia
rachunku bankowego”
moze dotyczy¢ jego albo
brata.

Wyjaénienia oskarzonego
przerzucajacego
odpowiedzialnosé na
pracownikéw banku sa
naiwne i w zaden
sposob nie wylaczaja jego
odpowiedzialno$ci karne;.
Jakkolwiek zaniechanie
zablokowania  rachunku
bankowego przez
pracownika Banku
umozliwilo mu dokonanie
przelewu to jednak w pelni
$wiadomie realizowal swoj
zamiar zmierzajacy do
udaremnienia  egzekucji
co znalazlo wyraz w
dokonaniu przelewua w
dniu 27.09.2012 1.

Godzi sie roéwniez
podnie$¢, ze wyjasnienia
oskarzonego w zakresie w
jakim thumaczyl przyczyny
dokonania przelewu sa
niewiarygodne i
wewnetrznie  sprzeczne.
Oskarzony wskazywal
bowiem na fakt
wyrzadzenia swoim
dzialaniem szkody spoélce
(..) Sp. z o0.0. sp.
komandytowa, a w drugim
miejscu utrzymywal, ze
przyczyna jego problemoéow
podatkowych byl fakt
nieuregulowania  przez
ww. podmiot faktury




za uslugi marketingowe
opiewajaca na  kwote
ok. 32 mln zlotych,
w tej sytuacji nie
budzi watpliwosci, ze
winno doj$¢ do potracenia
wierzytelnoéci, a nie
przekazywania  $rodkow
pienieznych.

czeSciowo zeznania J. H.

Niewiarygodne w zakresie
w  jakim  podnosila,
ze oskarzony w dniu
19 wrzeSnia 2012 T.
wprost  przyznal  sie
do tego, e cesja
Bankowych Papieréow
Wartoéciowych na P. D.
byla préba unikniecia
przez oskarzonego zajecia
komorniczego.

W tym zakresie zeznania
Sq sprzeczne z zeznaniami
P. D., ktore Sad obdarzyl
walorem wiarygodnoéci.
Majac na uwadze
powodztwo cywilne jakie
wytoczyt  (...) Bankowi
(...) S.A. nie umyka
uwadze sadu, ze $wiadek
probowala przekonaé¢ Sad
o dokonaniu czynnosci
prawnej dla pozoru, czego
jednak nie potwierdzil
Sad Cywilny rozpoznajac
powbdztwo P. D. na
jego korzysé. Nie budzi
bowiem watpliwosSci Sadu,
ze dokonanie umowy cesji
bylo jedynie realizacja
wezeéniejszych uzgodnien
miedzy stronami majacych
na celu zabezpieczenie
intereséw P. D. z powodu
strat wygenerowanych
przez oskarzonego.




Kserokopia akt

egzekucyjnych K. H.

Nie
dla
faktycznych, nie dotyczy
bowiem oskarzonego.

ma znaczenia

czynienia  ustalen

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | I E. H.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Zgromadzony w sprawie
dowodowy
pozwolil ustalié, ze E. H.
dopuscil sie zarzucanego
mu czynu, stanowigcego
wystepek z art. 300 § 2 k.k.

material

Przepis art. 300 §
2 k.k. przewiduje
odpowiedzialno$¢  tego,
kto, w celu udaremnienia
wykonania orzeczenia
sadu lub innego
organu panstwowego,
udaremnia lub uszczupla
zaspokojenie swojego
wierzyciela przez to,
ukrywa,
zbywa, darowuje, niszczy,
rzeczywiScie lub pozornie
obcigza albo
skladniki swojego majatku
lub  zagrozone
badz
znaki zajecia.

7e usuwa,

uszkadza

zajete

zajeciem, usuwa




Czynno$é¢ sprawcza czynu
zabronionego w art. 300
§ 2 Lkk. polega na
udaremnianiu wykonania
orzeczenia sadu lub innego
organu panstwowego
skutkujacego egzekucja z
majatku dluznika. Nie jest
konieczne, by sprawca
zmierzal do calkowitego
udaremnienia egzekucji,
wystarczy, by dzialal w
celu jej udaremnienia w
odniesieniu do niektérych
skladnikow majatku lub
tylko w  okre§lonym
czasie i miejscu (Gorniok
[w:] Goérniok i in,,
t. 2, s. 463-464).
Udaremnienie = oznacza

catkowite wylaczenie
mozliwo$ci zaspokojenia,
uszczuplenie za$ -

zmniejszenie  naleznoSci
(Goérniok (w:) Goérniok i
in., t. 2, s. 461). Czyn ten
moze by¢ popelniony przez
usuwanie, ukrywanie,
zbywanie, darowanie,
niszczenie, rzeczywiste lub
pozorne obcigzanie albo
uszkadzanie skladnikow
wlasnego majatku.
Zbywanie  polega na
rozporzadzeniu rzecza lub
prawem majatkowym,
przy czym chodzi
wylacznie 0
rozporzadzenia prawnie
wazne, w  wypadku
bowiem rozporzadzenia
niewaznego nie ma
zagrozenia dla
zaspokojenia wierzycieli.
Darowanie polega na
nieodplatnym przekazaniu
lub nieodplatnym
nieodebraniu rzeczy lub
prawa majatkowego.




Przedmiotem ochrony
w art. 300 § 2
kk. jest nie tylko
obrot gospodarczy, lecz
takze powaga orzeczen
sadowych. Przedmiotem
bezposredniego dzialania
sprawcy musi by¢ "mienie
zajete lub  zagrozone
zajeciem". Nie chodzi wiec
tu o jakiekolwiek mienie
oskarzonego, ale o te
skladniki, ktore sa zajete
lub tez istnieje konkretne,
realne niebezpieczenstwo
ich zajecia, z ktorym nalezy
sie liczy¢ (zob. wyrok
SN z dnia 17 listopada
2011 r., sygn. V KK
226/11, OSNKW 2012, Nr
2, poz. 21). Ta ostatnia
sytuacja ma miejsce juz
wtedy, gdy wierzyciel
w sposéb niedwuznaczny
daje do zrozumienia,
ze podjal decyzje
o dochodzeniu swojego
roszczenia majatkowego
na drodze  sadowe;j.
Tym bardziej "zagrozenie
zajeciem"  wchodzi w
gre, gdy  orzeczenie
uwzgledniajgce pretensje
wierzyciela zapadlo.

Ustalenie, ze
udaremnianie lub
uszczuplanie zaspokojenia
wierzyciela nastgpilo in
concreto w  rezultacie
rozporzadzenia przez
oskarzonego tym
skladnikiem majatku,
ktéry byl zajety lub
Zagrozony zajeciem,
nalezy do istoty
przestepstwa z art. 300
§ 2 kk, a stwierdzenie
tej okoliczno$ci A




opisie czynu jest
warunkiem uznania, ze
sprawca wypelil swym
zachowaniem odnos$ne
znamie ustawowe
(postanowienie SN z dnia
1 grudnia 2015 r. V KK
351/15).

Sekwencja zdarzen, a takze
motywacja  oskarzonego
wskazuje, iz dzialal on
z zamiarem bezpos$rednim
kierunkowym, w celu
udaremnienia wykonania
tytulu wykonawczego
wystawionego przez
Naczelnika Urzedu
Skarbowego W. M.
zZ dnia 30.08.2012
r. oraz udaremnienia
zaspokojenia wierzyciela.

Oskarzony przelal
pieniadze na rachunek
swojego kontrahenta

podmiotu (..) Sp. z
0. 0. sp. komandytowa.

Oskarzony miat
Swiadomosé istnienia
zobowigzania

podatkowego w wysoko$ci
3 331 101,81 zlotych wobec
Urzedu Skarbowego W.
M., ktéorego nie uiScil
oraz prowadzonego wobec
niego postepowania
egzekucyjnego. W tresci
pisma z dnia 30 sierpnia
2012 r. skierowanego
do Naczelnika Urzedu
Skarbowego W. M.
oskarzony wskazal
skladniki swojego majatku
tj. posiadane papiery
warto$ciowe w kwocie
7 000 000 zlotych
i zadeklarowal gotowo$c
ich przekazania tytulem
uregulowania  zalegloSci
podatkowej wskazujac




jako date 26 wrzeénia
2012 r. Tymczasem
oskarzony dnia 27
wrze$nia 2012 r. nie
regulujac  zobowiazania
podatkowego oraz nie
czekajgc  na  decyzje
Urzedu Skarbowego w
sprawie jego wniosku
o rozlozenie na raty
zlozyt dyspozycje przelewu
srodkbw w kwocie 3
450 000 zt na rachunek
podmiotu trzeciego (...)
Sp. zZ 0.0. sp.
komandytowa ,tytulem
rozliczenia  zgodnie z
umowg. W §wietle sytuacji
majatkowej oskarzonego
z pozostalych pieniedzy
uzyskanych z wykupu
papieréow dluznych
wierzyciel moglt zaspokoié
w pelni swoje naleznosci
w drodze prowadzonej
egzekucji. Nie ma bowiem
watpliwo$ci, ze w chwili
wykonywania  przelewu
przez oskarzonego $rodki
podlegaly zajeciu i
powinny zostac
przekazane do Urzedu
Skarbowego W. M..

Wskutek przelewu
srodkow przez
oskarzonego niewatpliwie
doszlo do udaremnienia
zaspokojenia roszczen
wierzyciela i
udaremnienia wykonania
tytutu wykonawczego
albowiem wierzyciel nie
mogt juz wyegzekwowaé
swojej nalezno$ci z innych

skladnikow majatku
oskarzonego.
Majac na uwadze

powyzsze Sad  uznal,




ze swoim zachowaniem
E. H. wyczerpal
wszystkie znamiona czynu
zabronionego z art. 300 § 2
k.k.

Dokonane w  sprawie
ustalenia faktyczne
pozwalaja réwniez na

przypisanie oskarzonemu
winy w czasie popehlienia

czynu. Jest on osoba
dorosla, zdolna do
rozpoznania znaczenia
podejmowanych przez
siebie dzialan,
podejmowania

racjonalnych decyzji
zyciowych i wlaSciwego
kierowania swoim

postepowaniem. W chwili
czynu nie znajdowal sie
w zadnej anormalnej
sytuacji motywacyjnej,
nie zachodzily po jego
stronie zadne okolicznoSci
wplywajgce na wylaczenie
badz ograniczenie winy.

# 1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach




warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

E. H. I Czyn zarzucany
oskarzonemu  E. H.
zagrozony  jest  karg

pozbawienia wolnos$ci od 3
miesiecy do lat 5 (art. 300
§ 2 k.k.).

Sad wymierzajagc kare
oskarzonemu w wymiarze
10 miesiecy pozbawienia
wolnosci  kierowal  sie
dyrektywami wymiaru
kary okre§lonymi w art. 53
§1iz2kk.




W ocenie Sadu stopien
winy oskarzonego jest
znaczny. Mezczyzna
dzialal umys$lnie, zZ
zamiarem bezpo$rednim.

Sad mial rowniez na
wzgledzie znaczny stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu z 300 § 2
kk. z uwagi na rodzaj
naruszonego dobra, jakim
jest obrét gospodarczy, a
takze godzenie w interesy
uprawnionego wierzyciela

poprzez dzialanie
zmierzajace do
uniemozliwienia jemu
zaspokojenia tych

roszczen (w tym wysoko$¢
kwoty  usunietej spod
egzekucji ponad 3 miln
zlotych).

Oskarzony w  spos6b
zorganizowany i
przemyslany wobec
prowadzonej egzekucji
wyzbyl  sie  skladnika
swojego majatku. Nie ma
w tej sprawie okoliczno$ci
wylaczajacych wine
oskarzonego, gdyz jest on
osoba pelnoletnia i w pelni

poczytalnag.

Na korzy$¢ oskarzonego
przemawia jego uprzednia
niekaralno$¢ (majac przy
tym na uwadze, iz stan
ten, jako swoista norma
spoleczna nie mogl mieé
dominujgcego charakteru
przy wymiarze kary) oraz
warunki i wladciwosci
osobiste oskarzonego, w
tym ustabilizowany tryb
zycia.




Sad uznal, ze zasadnym
jest orzeczenie wobec
oskarzonego kary
zblizonej do dolnej granicy
zagrozenia, ktéra jednak
z uwagi na wysokosé
zobowiazania, ktorego
wykonanie oskarzony
swym czynem utrudnil
jest wyzsza niz minimalna.
Z uwagi na rozmiar
wyrzadzonej szkody -
oskarzony bowiem
dokonujgc przelewu na
sume 3 450 000
zlotych skutecznie usunat
spod egzekucji  Srodki
pieniezne, ktére byly
skladnikiem jego majatku
mogacym w pehi
zaspokoié roszczenie
wierzyciela - Sad uznal
za zasadne wymierzenie
oskarzonemu kary 10
miesiecy pozbawienia
wolnoéci.  Sad  uznal
iz jedynie ww. kara
pozbawienia wolnosci jest
w stanie spelni¢ swoje
cele wobec oskarzonego.
Orzeczona kara pozostaje
w odpowiedniej proporcji
do stopnia spolecznej
szkodliwosci

popelnionego przez
oskarzonego czynu, a takze
nie przekracza stopnia
jego winy. Kara powinna
odnies¢ wlasciwy skutek
w  zakresie  realizacji
dyrektywy prewencji
indywidualnej, zaréwno
w jej  wychowawczym
jak i zapobiegawczym
aspekcie. Jako okoliczno$c
lagodzaca Sad  uznal
uprzednia  niekaralno$é
oskarzonego oraz fakt,
ze ze dokonal on




wplaty 410 000 zlotych
na poczet zobowigzania
podatkowego.

Jednoczesnie Sad nie
zdecydowal sie na
zastosowanie art. 37a §
1 kk, to znaczy na

wymierzenie

oskarzonemu kary
grzywny badz
ograniczenia wolnosci

albowiem w  ocenie
Sadu bylyby to Kkary
zbyt lagodne do stopnia
zawinienia i spolecznej
szkodliwo$ci czynu.

II

Sad uznal, iz \
przypadku  oskarzonego
wystepuje pozytywna
prognozy
kryminologiczna,
albowiem w ocenie Sadu
wlasciwoSei i warunki
osobiste oskarzonego
uzasadniaja przekonanie,
ze nie powr6ci on do
przestepstwa i  bedzie
przestrzegac porzadku

prawnego. Podkreslié
nalezy, zZe kara
bezwzglednego

pozbawienia wolnosci

stanowi Srodek ostateczny,
po ktéry mozna siegnaé
tylko wtedy, gdy zadna
z wymienionych kar lub
zaden $rodek karny nie
spelni celow kary.

Sad uznal, ze wykonanie
0rzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci nie
jest konieczne dla
wdrozenia oskarzonego do
przestrzegania porzadku
prawnego. Orzeczenie
wobec oskarzonego okresu
2 lat proby wyklucza,




w ocenie Sadu, poczucie
bezkarno$ci u
oskarzonego, albowiem
wymusza na nim
konieczno$é
przestrzegania porzadku
prawnego, a w razie
popelnienia przestepstwa
skutkuje lub moze
skutkowaé¢, w zalezno$ci
od jego rodzaju i
0rzeczonej kary,
wykonaniem orzeczonej
kary.
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Zawieszajac warunkowo
wykonanie kary
pozbawienia wolno$ci, sad
na podstawie art. 72 §
1 k.k. zobligowany byl
nalozy¢é na oskarzonego
jeden z  obowiazkéw
wskazanych w tym
przepisie, albowiem nie
orzekal w tej sprawie
zadnych $§rodkéw karnych.
Sad natozyt na podstawie
artt. 72 § 1 pkt
1 kk. na oskarzonego
E. H. obowiazek
informowania Sadu o
przebiegu okresu proby
uznajac, ze obowiazek
ten bedzie odpowiednim
uzupelieniem okresu
proby i pozwoli nalezycie
kontrolowac i zapewni¢ jej
poprawny przebieg

v

w ocenie Sadu,
koniecznym  jest, by
oskarzony ponidst
bezposrednia i
odczuwalng  dolegliwo$c
zwigzana z popelnieniem
przez niego czynu
zabronionego, ktora
bedzie go dodatkowo
mobilizowala do




przestrzegania porzadku
prawnego w przyszloSci
i spelni swe cele
wychowawcze. Wobec
tego, iz oskarzony dzialal
A celu osiggniecia
korzy$ci majatkowej Sad
wymierzyt mu  kare
grzywny w  rozmiarze
200 stawek dziennych,
okreslajac wysoko$c¢ jednej
stawki na kwote 500 zl,
uznajac ja za odpowiednia
dla oskarzonego. Przy
wymiarze tej kary
Sad uwzglednil wszystkie

wymienione WYyZ€j
okoliczno$ci.  OkreSlajac
iloé¢ stawek dziennych
Sad uwzglednil stopien
szkodliwoéci  spolecznej
czynu oraz zawinienia,

natomiast przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki
Sad wziat pod uwage
fakt, iz oskarzony, w
ocenie Sadu, jest w
stanie wymierzong mu
kare uiscié.

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

moze

innych czesciach

uzasadnienia, w tym do




wyjasnienia, dlaczego nie
zastosowa 1 okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

Sad nie orzekal obowiazku

naprawienia szkody,
bowiem szkoda dnia
31 maja 2016 1. W

calosci zostata naprawiona
przez podmiot do tego
zobowiazany tj. Bank
(...) S.A., ktory przekazal
Urzedowi Skarbowemu W.
M. kwote 3 932 818,45

zlotych  ktéra  zostala
w  caloSci  rozliczona
na poczet podatku

dochodowego w wysokosci
19 %
pozarolniczej dzialalnoSci

pobieranego z

gospodarczej za 2011
r. dochodzonego na
podstawie tytutu

wykonawczego(k. 1363).

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyro ku

Przytoczy¢ okoliczno$ci
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Na koszty sadowe,
ktére Sad zasadzil od
oskarzonego E. H. zlozyly
sie nastepujace kwoty:

- kwoty 40 zlotych tytutem
doreczanie
innych

ryczaltu  za
wezwan i
pism w postepowaniu
przygotowawczym
przed Sadem I instancji,
tj. kwota 20 zt (§ 1
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci =z

oraz

dnia




18 czerwca 2003 T.
w  sprawie  wysokos$ci
i sposobu obliczania
wydatkéw Skarbu Panistwa
w postepowaniu karnym,
Dz. U. z 2013 1. poz. 663);

-90  zlotych  tytulem
oplaty za wydanie
informacji o oskarzonym
z Krajowego Rejestru
Karnego w postepowaniu
przygotowawczym  oraz
przed Sadem I instancji
(8§ 3 ust. 1 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 18 czerwca 2014 r. w
sprawie oplat za wydanie
informacji z Krajowego
Rejestru Karnego, Dz. U.
poz. 861 z p6zn. zm.);

-378,72 zlotych (2
x189,36 zlotych) za
wydanie opinii sadowo-
psychiatrycznej dot.
oskarzonego

- 20 180 zlotych tytulem
oplaty (art. 3 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach
karnych, Dz. U. z 1983 r.
Nr 49, poz. 223 z pdzin.
zZm.).

Sad orzekl o kosztach
postepowania na
podstawie art. 627 k.p.k.,
zgodnie z ktorym, od
skazanego w sprawach
z oskarzenia publicznego
sad zasadza koszty
sadowe na rzecz
Skarbu Panstwa. Wobec
powyzszych wyliczenn Sad
zasadzil od oskarzonego
E. H. koszty sadowe w
wysokosci 20 688,72 zl, na
co zlozyta sie kwota 508,72
z} wydatkow poniesionych




w sprawie oraz kwota 20
180 1zl tytulem oplaty od
wymierzonej kary.

Oskarzony ma mozliwosé
ich uiszczenia, a koszty
te sa tylko i wylacznie
wynikiem zachowania
oskarzonego, nie mozna
w tym stanie rzeczy
oczekiwac, ze ogot
spoleczenstwa, w tym
osoby ktore przestrzegaja
nalozone na nich obwiazki,
ze swoich podatkéw beda
ponosié konsekwencje
finansowe zachowania
oskarzonego. Oskarzony
jest osoba, ktoéra
prowadzila weczesniej
dzialalno$é gospodarczg, a
obecnie jak deklaruje nie
pracuje — ale z uwagi na
posiadane wyksztalcenie
oraz dos$wiadczenie
zawodowe jak rowniez
zgromadzony majatek
ma duze mozliwoSci
zarobkowe, a wiec ma
mozliwo§¢  regulowania
swoich zobowiazan
finansowych.
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