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1. USTALENIE
FAKTOW

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn
oskarzonemu

przypisany

(ewentualnie

zarzucany , jezeli czynu
nie przypisano)

S.S.

W nieustalonym dniu,
jednak nie pdzniej niz
w dniu 22 grudnia 2013
roku w W. przy ul. (...
peligc funkcje redaktora
naczelnego
(...) przetworzyl
osobowe A. S. w ten
sposob, ze umiescil artykul
pt. ,H.. ,,Sprzedawca
nie chce wymienié
Ma racje?”
internetowej stronie
mobilnej AutoSwiat.pl
zawierajacy imie i
nazwisko oraz adres A. S.,
do ktoérych przetwarzania
nie byl uprawniony, tj. o
czyn z art. 49 ust. 1 Ustawy
z dnia 27 sierpnia 1997
roku o ochronie danych
osobowych.

czasopisma
dane

auta.
na

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowod

Numer karty

W 2010 roku A. S.

w ramach prowadzonej

Wyjasnienia oskarzonego

343, 456, 725




dzialalnoSci gospodarczej
zakupil od Grupy (...
samochdd osobowy marki
H. (...). Mezczyzna nie
byl jednak zadowolony
z dokonanego zakupu
i zarzucil sprzedawcy
sprzedaz pojazdu zZ
wadami fabrycznymi.

A. S. wkroétce zwrocil
sie do redakcji tygodnika
(...), ktorej redaktorem
naczelnym byl S. S,
w celu zainteresowania
czasopisma ww.
problemem.

W tym celu mezczyzna
kilkukrotnie nawiazat
kontakt z K. K. -
redaktorem prowadzacym
rubryke Interwencje w
Www. magazynie.

W rezultacie w tygodniku
(...) w numerze 38 z dnia
13 wrzeénia 2010 roku za
zgoda A. S. opublikowano
artykul ,,Sprzedawca nie
chce wymieni¢ auta.
Ma racje?”, dotyczacy
perypetii zakupu pojazdu
marki H. (...) przez A. S..
W artykule zamieszczono
takze stanowisko H., ktory
reprezentowal R. P..

Dziennikarz sporzadzajacy
ww. artykut opublikowal
material pod
pseudonimem.

Natomiast w numerze 8 z
dnia 21 lutego 2011 roku
tygodnika (...) zawarto
wzmianke o ww. artykule
wraz z komentarzem
A. S. do odpowiedzi
H., ktérej mezczyzna
zarzucil zamieszczenie




nieprawdziwych
informacji.

A. S. wyrazil zgode na
przetwarzanie jego danych
osobowych ~w  wersji
papierowej czasopisma.

Dnia 22 grudnia 2013 roku
A. S. ujawnil na swoim
telefonie komoérkowym z
dostepem do Internetu
artykul ,Sprzedawca nie
chce wymieni¢ auta. Ma
racje?”

A. S. wezwal prezesa
zarzadu (...) Sp. z o0.0. do
zawarcia ugody w zwiazku
Z umieszczeniem przez
redaktora naczelnego w
jego  ocenie  danych
osobowych w artykule
na stronie internetowej

tygodnika.

Przedmiotowy artykut jest
aktualnie niedostepny w
Internecie.

CzeSciowo zeznania A. S.

1-2, 457-459

Zeznania Swiadka R. P.

57-58, 481-482

Zeznania $wiadka J. K. 589-590
Zeznania $wiadka K. K. 684-685
Pismo z (...) Sp. z 0.0. 587
Pismo z (...) Sp. z o.0. 92-93
(...) $wiat nr 8 (809) z | 288-289

21.02.2011T.




(...) $wiat nr 38 (787) z
13.09.2010T.

290-291

Zawezwanie do ugody

277-278

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie

zarzucany ,jezeli czynu
nie przypisano)

S.S.

W nieustalonym dniu,
jednak nie pOzZniej niz
w dniu 22 grudnia 2013
roku w W. przy ul. (...)
pelniac funkcje redaktora
naczelnego  czasopisma
(...) przetworzyl dane
osobowe A. S. w ten
sposob, ze umiescil artykul
pt. ,H.. ,Sprzedawca
nie chce wymienié
auta. Ma racje?”
na internetowej stronie
mobilnej  AutoSwiat.pl
zawierajacy imie i
nazwisko oraz adres A. S.,
do ktorych przetwarzania
nie byl uprawniony, tj. o
czyn z art. 49 ust. 1 Ustawy
z dnia 27 sierpnia 1997
roku o ochronie danych
osobowych.

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Dowdd

Numer karty

Przetworzenie danych
osobowych A. S. w
artykule ,, Sprzedawca nie
chce wymieni¢ auta. Ma
racje?” na internetowej

Protokol ogledzin

k.6




stronie

(...

mobilnej
przez oskarzonego.

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce
podstawag ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjasnienia oskarzonego

Wyjaénienia oskarzonego
sq spojne, logiczne i
znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie

dowodowym,
wszystkim  w

materiale
przede

zeznaniach $wiadka K. K..
Brak jest jednoznacznego

materialu  dowodowego,
potwierdzajgcego
popeknienie przez

oskarzonego zarzucanego
mu czynu.

CzeSciowo zeznania A. S.

Logiczne i spdjne
na okoliczno$¢ zakupu

pojazdu marki H. (...)
i nawigzania kontaktu z
redakcja (...) w zwiazku
z niezadowoleniem z
zakupionego pojazdu.

Zeznania $wiadka K. K.-
skiego

Spojne i logiczne. Swiadek
podkreslil, ze oskarzyciel
positkowy wyrazil zgode
na publikacje artykuhu.
Odnoszac sie do
sporzadzonego protokotu
ogledzin podnio6st
ze dane zawarte w
protokole  jak
zamieszkania, telefon nie
mogly sie
artykule, a
stwierdzenie ,brak zgody

za$,

adres

znalezé w
zwlaszcza




na publikacje”. Publikacja

polegata
wylacznie
tredci

w  Internecie
tylko i

na przerzuceniu
artykutlu z wersji
papierowej do Internetu,
wykluczona byla
jakakolwiek

w  tresé.

ingerencja
Jednocze$nie
$wiadek
jakkolwiek
mozliwo§¢ zamieszczenia
danych A artykule
internetowym, to

przyznal, zZe
istnieje

jednoczeénie  podkreslil,
7 przekazywal
oskarzonemu danych z
protokotu ogledzin z k. 6.

ze nie

Zeznania Swiadka R. P.

spdjne
w zakresie sporzadzenia
na prosbe redakcji
odpowiedzi jako rzecznika
prasowego firmy, w ktorej
A. S. zakupil pojazd marki
H. (..). W odpowiedzi
do redakcji nie pojawily
sie zadne dane osobowe
oskarzyciela positkowego.

Logiczne i

Zeznania $wiadka J. K.

Wiarygodne i logiczne co
do opisu podejmowania
redakgji.
wskazal, ze

decyzji w
Swiadek
redaktor naczelny kieruje
treScia pisma i decyduje
o tym co pojawia sie
w  wydaniu. Swiadek
podnidst, ze  strong
internetowa (...) kieruje
osoba osobna od redaktora
naczelnego, ale nie bylo
tak przez caly czas. W
2013 roku raczej decyzji
nie podejmowal organ
jednoosobowy.




dokumenty

Tresé nie budzila
watpliwoéci  Sadu, jak
rowniez nie byla

ona kwestionowana przez
strony postepowania

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

Czes$ciowo zeznania A. S.

-niewiarygodne z zakresie

umieszczenia danych
osobowych (imie i
nazwisko, adres) przez
oskarzonego na stronie
internetowej

(domniemania i

przypuszczenia, a nie
wiedza, ze to oskarzony

mial ww. dane zamie$ci¢)

- zeznania w tym zakresie
sq sprzeczne z materialem
dowodowym, ktéremu Sad
dal wiare.

Protokét ogledzin k. 6

niewiarygodny, poniewaz
zostal
spos6b wadliwy:

sporzadzony w

- bez wydruku spornego
artykulu z adresem strony
WWW,

- na telefonie
komoérkowym oskarzyciela
positkowego,

- w protokole ogledzin

brak jest pelnej tresci




spornego artykulu (zostaly
jedynie
stwierdzenia, jakie dane
osobowe mial zawierac);

zawarte

Zawiadomienie k. 516-517,
Pisma k. 34-53, 586

Dowod wplaty k. 718 i
zdjecie k. 720

nie maja znaczenia
dla  czynienia
faktycznych w
albowiem

kwestii

ustalen
sprawie
dotycza
zwigzanych z

nie

zarzucanym oskarzonemu
czynem

Wydruk z (...) k. 469-470

nie ma znaczenia
dla czynienia ustalen
faktycznych w sprawie
albowiem dotyczy
informacji dotyczacej

wykonywania dzialalno$ci
gospodarczej przez A. S.

Zeznania $wiadkéw K. K.
niebedacych
dziennikarzami

k. 111v, 112v, 120, 125, 128,
132, 137, 140V, 142v, 156V,
158v

nie maja znaczenia
dla czynienia
faktycznych w
albowiem dotycza zeznan
Swiadkoéw o personaliach
K. K., ktéorzy nigdy nie
pracowali w redakeji (...)

ustalen
sprawie

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

3.1.
skazania

Zwiezle o
przyjetej
prawne;j

powodach
kwalifikacji




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

S.S.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

W ocenie Sadu
przeprowadzone w
sprawie postepowanie

nie dostarczylo takich
dowodow, ktére w sposéb
jednoznaczny i pewny,
a przez to nie budzacy
watpliwoéci,  pozwolilby




na zakwestionowanie
stanowiska  wyrazonego
przez oskarzonego, ze nie
popehit on zarzucanego
mu czynu.

Wyjaénien  tych nie
zdolaly podwazyé
przeprowadzone na
rozprawie dowody, w tym
z zeznan $wiadkow, a
takze inny dokumentarny
material dowodowy.

Przede  wszystkim w

sprawie brak jest
wydruku, wskazywanego
przez oskarzyciela

positkowego artykulu
ze strony internetowej,
zawierajacego adres
strony www, na ktorej
artykul ten  zobaczyl
A. S.. Wobec czego
nie mozna w sposob
niebudzacy  watpliwosci
stwierdzi¢ czy artykul
ten z danymi osobowymi
pokrzywdzonego

rzeczywiécie znajdowal sie
na stronie internetowej
czasopisma (...).

Nalezy takze podniesc,
ze sam protokol ogledzin
strony internetowej z k.
6 zostal przeprowadzony
w sposo6b wadliwy.
Nie sporzadzono zadnego
wydruku, a ogledziny
przeprowadzono na
telefonie  komoérkowym
oskarzyciela positkowego.
Jednocze$nie w protokole
ogledzin brak jest
pelnej treSci spornego
artykulu, a  zawiera
on jedynie stwierdzenia
jakie  dane  osobowe
oskarzyciela positkowego




mial zawiera¢. Protokél
ogledzin sugeruje, ze w
artykule zamieszczonym w
Internecie byly inne tresci
niz w artykule w wersji
papierowej, za§ S$wiadek
K. K. — autor artykulu —
podkreslil, ze publikacja w
Internecie polegala tylko i
wylacznie na przerzuceniu

treSci artykutlu zZ
wersji ,papierowej” do
Internetu, wykluczona
byta jakakolwiek

ingerencja w  tresc,
a dane zawarte w
protokole  jak  adres
zamieszkania, telefon nie
mogly sie znalez¢
w artykule, zwlaszcza
stwierdzenie ,brak zgody
na publikacje”.

Jakkolwiek nie mozna
wykluczyé zaistnienia
bledu przy umieszczaniu
artykutu z wersji
papierowej w Internecie,
to jednak nie mozna
tego zweryfikowaé wobec
braku wydruku spornego
materialu. JeSli za$§ przy
umieszczaniu przedruku
artykultu = w  Internecie
pojawit sie jakis
techniczny blad, ktory
spowodowal  ujawnienie
danych pokrzywdzonego,
to oskarzony jako redaktor
naczelny za ewentualny
blad winy ponosi¢é nie
moze.

Nalezy takze podkresli¢ —
co wynika z informacji
nadeslanych z redakeji
(.) Sp. z o.0. Lk
92 - kazdy czytelnik
tygodnika (...) mbogl
zglosi¢ problem z prosba




o interwencje, poprzez
wypelnienie
odpowiedniego
formularza na stronie
internetowej A.pl i w
ramach jego wypelnienia
byl  zobowigzany do
wskazania danych
osobowych, takich jak:
imie, nazwisko, adres,
numer telefonu, adres e-
mail, numer
indentyfikacyjny auta
(VIN), numer szkody, a
zatem tych danych, ktbre
sq wskazane w protokole
ogledzin  artykulu (k.
6), ktéore to ogledziny
zostaly przeprowadzone
na telefonie komérkowym
oskarzyciela positkowego.

Na marginesie lecz
nie marginalnie nalezy
jednocze$nie podkresdlié,
ze blad, ktory zaistnial
przy sporzadzaniu
protokolu  ogledzin z
k. 6 na obecnym
etapie postepowania nie
da sie A zaden
spos6b naprawié, sporny
material opublikowany w
Internecie juz bowiem nie

istnieje.

Zasada postepowania
karnego jest, ze ciezar
dowodu obciaza

oskarzyciela. Oskarzyciel
musi zatem udowodnié
zaistnienie czynu
wypeliajacego znamiona
okres$lonego przestepstwa
oraz sprawstwo
oskarzonego. Przy czym
nalezy oskarzonemu
udowodni¢  wine w
sposob calkowity, pewny
i wolny od watpliwo$ci.




Oskarzyciel musi obalié¢

wiec domniemanie
niewinnosci. Sam
oskarzony nie ma

przy tym  obowiazku
dostarczania ~ dowodow
przeciwko sobie. Zdaniem
Sadu, w niniejszej sprawie
oskarzyciel publiczny
nie udowodnil A
toku przewodu sadowego
sprawstwa oskarzonego.

Wobec powyzszego wobec
braku jednoznacznych
dowod6éw do przypisania
oskarzonemu zarzucanego
mu czynu nalezalo go
uniewinnié. Zgodnie za$
z art. 5 § 2 kpk
watpliwosci, ktérych nie
usunieto w postepowaniu
dowodowym, rozstrzyga
sie na korzy$é
oskarzonego. Jest bowiem
oczywiste, ze sprawstwa
i winy oskarzonego nie
mozna domniemywaé i
nalezy je udowodnic.
Podobnie  wypowiedzial
sie Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 24
lutego 1999 roku, sygn.
akt V KKN 362/97,
Prokuratura i  Prawo
1999/7-8/11 -  istota
domniemania niewinnoSci
sprowadza sie, jak
wiadomo, do tego, ze
oskarzony jest w procesie
karnym  niewinny, a
~przeciwne” musi by¢
udowodnione.  Oznacza
to, ze udowodnienie
sprawstwa i winy
oskarzonego musi byé
calkowite, pewne i wolne
od watpliwosci.




Marginesowo jedynie
nalezy  podnie$é¢,  zZe
oskarzonemu zarzucono
czyn stypizowany w art.
49 ust. 1 Ustawy
o ochronie danych
osobowych z dnia 29
sierpnia 1997 r., ktéra juz
obecnie nie obowiazuje.
Zgodnie z ww. przepisem
odpowiedzialnosci karnej
podlegat ten, kto
przetwarzal w__ zbiorze
dane osobowe, choé¢ ich
przetwarzanie nie jest
dopuszczalne albo do
ktoérych przetwarzania nie
jest uprawniony. Przepis
art. 49 ust. 1  ww.
ustawy zostal przeniesiony
do obowiazujacej od
dnia 10 maja 2018
r. Ustawy o ochronie
danych osobowych. W
art. 107 ust. 1 cytowanej
ustawy  wskazano, zZe
odpowiedzialnoSci
podlega ten kto przetwarza
dane osobowe, choé ich
przetwarzanie nie jest
dopuszczalne albo do ich
przetwarzania nie jest
uprawniony.

Zestawiajac  ze  soba
tre§¢ obu  przepisow
stwierdzi¢ jednoznacznie
nalezy, ze obecna norma
prawna  ma  szersze
brzmienie, co implikuje
konieczno$é zastosowania
przepisu wzgledniejszego
dla sprawcy, majac na
uwadze tre$¢ art. 4 §
1 kk. (por. wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie
z dnia 16 lipca 2018 roku
sygn. akt XII K 286/17,
opubl. w (...) L.).




W art. 6 ust. 3
Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego
i Rady UE (...) z dnia 27
kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony 0s6b fizycznych w
zwigzku z przetwarzaniem
danych  osobowych i
w sprawie swobodnego
przeplywu takich danych
(RODO) wskazano, ze
podstawa przetwarzania, o
ktorym mowa w ust. 1
lit. ¢) i e), musi by¢
okres§lona: w prawie Unii
lub w prawie panstwa
czlonkowskiego, ktéremu
podlega  administrator.
Jednocze$nie w art. 85
ust. 2 RODO wskazano,
ze dla przetwarzania do
celow dziennikarskich lub
do celow wypowiedzi
akademickiej, artystycznej
lub literackiej panstwa
czlonkowskie  okreélaja
odstepstwa lub wyjatki
od rozdzialu II (Zasady),
rozdzialu III  (Prawa
osoby, ktorej dane
dotycza), rozdzialu IV
(Administrator i podmiot
przetwarzajacy), rozdzialu
V (Przekazywanie danych
osobowych do panstw
trzecich lub organizacji
miedzynarodowych),
rozdzialu VI (Niezalezne
organy nadzorcze),
rozdziatu VII (Wspolpraca
i sp6jnosé) oraz
rozdzialu IX (Szczegolne
sytuacje  zwigzane @z
przetwarzaniem danych),
jezeli sa one niezbedne,
by  pogodzi¢c  prawo
do  ochrony danych
osobowych z wolnoscia
wypowiedzi i informacji.




W konsekwencji = ww.
przepis znalazl
odzwierciedlenie w art. 3a
ust. 2 ustawy o ochronie
danych  osobowych w
ktérym  wskazano, ze
Ustawy nie stosuje sie z
wyjatkiem przepisow art.
14-19 i art. 36 ust. 1
do prasowej dzialalnoSci
dziennikarskiej A
rozumieniu ustawy z dnia
26 stycznia 1984 .
Prawo Prasowe, chyba
ze wolno$¢ wyrazania
swoich pogladow i
rozpowszechniania
informacji istotnie
narusza prawa i wolnoSci
osoby, ktorej dane
dotycza.

Do znamion przestepstwa
Z art. 49 ust. 1
Ustawy o ochronie
danych osobowych z dnia
29 sierpnia 1997 .
nalezy dzialanie sprawcy
na zbiorze danych
osobowych. Aby dzialanie
sprawcy  moglo  by¢
uznane za Wwyczerpujace,
znamiona  przestepstwa
stypizowanego w
komentowanym przepisie,
dane osobowe, musza
sta¢ sie elementem zbioru
danych osobowych w
rozumieniu art. 7 pkt
1 cytowanej ustawy
i w tym  wlaénie
zbiorze musi dochodzié¢
do ich przetwarzania
wbrew przepisom ustawy
o ochronie danych
osobowych. W  mys$l
art. 7 pkt 1  ww.
ustawy zbiorem danych
jest kazdy posiadajacy




strukture zestaw danych
o charakterze osobowym,
dostepnych wedlug
okre§lonych  kryteriow,
niezaleznie od  tego,
czy zestaw ten jest
rozproszony lub
podzielony funkcjonalnie.
W nauce prawa zwr6cono
uwage, ze aby zestaw
informacji zostal uznany

za zbidr danych
osobowych, musi
kumulatywnie  spelniaé
nastepujace warunki:

zawieraé dane osobowe,
mie¢ okreSlona, wlasna
strukture oraz zapewniaé
dostep do danych
osobowych wedlug
okreslonych kryteriow (M.
S., Pojecie, s. 57).

Glowny Inspektor
Ochrony Danych
Osobowych wskazal
nadto, ze do przetwarzania
danych osobowych
dochodzi takze poza
systemem

informatycznym i
jednoczeénie zbiorem
danych. Sytuacja taka
wystepuje podczas

przetwarzania danych w
formie
nieuporzadkowanej (np.
wymienienia nazwisk w
artykule prasowym lub
ksiazce), w takim
wypadku nie bedg mialy
zastosowania przepisy
ustawy o ochronie danych
osobowych.

Z uwagi na powyzsze
spornego  artykulu = w
Internecie nie mozna
zatem uzna¢ za zbidr
danych, co implikuje




stwierdzenie, ze w
sprawie nie wystepuje
jedno ze znamion czynu
zabronionego,
stypizowanego w art. 49
ust. 1 ustawy o ochronie
danych osobowych z dnia
29 sierpnia 1997 1.

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
odnie$é¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla

moze

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej
strone

instytucji  przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Konsekwencja
merytorycznego
rozstrzygniecia i
uniewinnienia S. S. jest
rozstrzygniecie o kosztach
procesu, ktore w oparciu o
art. 632 pkt 2 k.p.k. ponosi
Skarb Panstwa.

6. Podpis




