Sygn. akt III K 154/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W. w III Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Balcerzak-Danilewicz

Protokolant: (...)

w obecnosci oskarzyciela skarbowego: T. P.

w obecnosci Prokuratora: Maria Wawer

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 22 czerweca, 17 sierpnia, 24 sierpnia, 08 listopada 2017 roku, 10 stycznia 2018
roku

sprawy R. G.,s.J.iR.zd. R, ur. (...) w K., oskarzonego o to, ze:

w okresie od 25 lutego 2010 roku do 14 kwietnia 2011 roku w W., dzialajac w warunkach czynu ciaglego, to jest
w podobny sposob, w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, zajmujac sie jako prezes
zarzadu i osoba zajmujaca sie sprawami gospodarczymi Biura Handlu Zagranicznego (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.
przy ul. (...), (...)-(...) W. (poprzednio Biuro Handlu Zagranicznego (...) Sp. z 0.0.), bedacej podatnikiem podatku
od towaro6w i ustlug oraz podatku dochodowego od oséb prawnych, sktadajac Naczelnikowi Urzedu Skarbowego W.
M. deklaracje VAT-7 dla podatku od towaréw i ustlug za miesigce od stycznia do grudnia 2010 roku oraz zeznanie
podatkowe CIT-8 za 2010 rok podal w nich nieprawde, gdyz nie wykazat sprzedazy na rzecz (...) Sp. z 0.0. z siedzibg
we W. przy ul. (...), (...)-(..0OW., (...) Sp.zo.0.ul. (...), (...)-(...) P., (...) Sp.zo.0.ul. (...) 18A, (...)-(...) W., (...) Sp. zo0.0.
ul. (...), (...)-(...) W. (obecnie (...) Sp.zo.0.ul. (...), (...)-(...)W.), (...) .H.-U. (...)R.S.,ul (...), (...)-(...) B., naruszajac
tym przepisy art. 29 ust. 1, art. 99 ust. 1, art. 99 ust. 12, art. 103 ust. 1, art. 109 ust. 3 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o
podatku od towaréwi ustug (Dz. U. z 2004 roku Nr 54 poz. 535 ze zm.), art. 277 ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 roku o
podatku dochodowym od os6b prawnych (tekst jednolity D. U. z 2000 roku Nt 54 poz. 654 ze zm.), czym spowodowat
uszczuplenie zobowiazania podatkowego w lacznej kwocie 2.966.527,00 zl, przy czym kwota uszczuplonego podatku
stanowi wielka warto$¢, w tym podatku od towaréow i ustug za miesiace od stycznia do wrzesnia 2010 roku w lacznej
kwocie 1.591.794,00 zt oraz podatku dochodowego od 0s6b prawnych za 2010 rok w kwocie 1.374.733,00 zl,

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s. w zw.
z art. 38 § 2 pkt. 1 k.k.s.

orzeka:

I. oskarzonego R. G. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 56 § 1 k.k.s. wzw. z
art. 6 § 2k.k.s. wzw. zart. 9 § 3 k.k.s. skazuje go, za$ na podstawie art. 56 § 1 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt. 1 k.k.s., stosujac
nadzwyczajne obostrzenie kary, wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci oraz kare grzywny w
wysokosci 400 (czterystu) stawek dziennych, ustalajac wysokoé¢ kazdej stawki na kwote 50 (piecdziesieciu) zlotych

IL. zasagdza od Skarbu Panstwa na r1zecz adw. A. J. kwote 1 056 (jednego tysigca
pietdziesieciu sze$ciu) zlotych plus VAT tytulem obrony skarzonego R. G. wykonywanej z urzedu




III. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych




