Sygn. akt III K 9 25/16

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy Sqd Rejonowy ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

E. K. byl osoba nieporadng spotecznie, naduzywal alkoholu, zyt bardzo skromnie, pracowal w gospodarstwie, w
ktérym mieszkal z niepelnosprawna siostra B. M. i jej rowniez niepelnosprawna, kilkunastoletnia cérka. Nie byt
nigdzie zatrudniony. Nic nie wskazywalo, zeby kiedykolwiek dysponowal wieksza suma pieniedzy. Zamieszkiwat w
miejscowosci W. 90 kilometrow od W..

W dniu 07 wrzeénia 2011 r. W. S. wraz z E. K. stawili sie w sklepie (...) w W.. W. S. bral tam udzial w wyludzeniu
kredytu na zakup laptopa o wartoSci 2.248 zlotych poprzez sporzadzenie i zlozenie w tym sklepie zaswiadczenia o
zatrudnieniu E. K. w swej firmie, ktore stwierdzato nieprawde, a mialo istotne znaczenie dla uzyskania kredytu. W. S.
zostat za to skazany wyrokiem o sygn. akt X K 912/13 (k. 3904-395).

W tym samym dniu E. K. zlozyl wniosek o kredyt do (...) Bank S.A. w XVI Punkcie (...) Klienta przy ulicy (...) w W..
We wniosku wskazal, iz jest zatrudniony od 5 miesiecy w (...) Uslugi (...) z siedziba przy ul. (...) i podal NIP, REGON
i telefon pracodawcy. Réwniez w tym dniu E. K. zawarl umowe nr (...) na prowadzenie rachunku oszczedno$ciowo-
rozliczeniowego nr (...) w (...) Bank S.A.

Umowa kredytu o nr (...) zostala zawarta w dniu 12 wrzeénia 2011 r. Tego dnia ponownie byl w W., przedlozyt
w banku za$wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) i Budowlane z siedziba przy ul. (...) na stanowisku murarz
z wynagrodzeniem miesiecznym z ostatnich 3 miesiecy w wysokoS$ci 2.226,24 zt netto. Zaswiadczenie to zawieralo
pieczecie tej firmy, dwa podpisy W. S. oraz date wystawienia 28 sierpnia 2018 r. Zaswiadczenie to wystawil W. S..

Kredyt zostal przyznany i kwota 20.000 zlotych w dniu 12 wrze$nia 2011 roku zostala przelana na w/w rachunek, skad
zostala przez E. K. podjeta w caloéci jednorazowo w tym samym dniu. Operacja wyplaty sumy kredytu byla jedyna
operacja dokonang na tym rachunku bankowym.

Pismem z dnia 09 marca 2012 r. (...) Bank S.A. wypowiedzial E. K. umowe kredytu w zwiazku z zaleglo$ciami w jego
splacie i zazadal zwrotu catoéci srodkow. Zadtuzenie wobec banku stalo sie natychmiast wymagalne.

W dniu 24 kwietnia 2013 r. E. K. popekil samobdjstwo, nastgpilo to w noc poprzedzajaca skladanie wyjasnien w
charakterze podejrzanego w sprawie wyludzenia innego kredytu (k.103).

Postepowanie przygotowawcze w niniejszej sprawie zostalo wszczete na skutek zawiadomienia o podejrzeniu
przestepstwa zlozonego przez Gminny O$rodek Pomocy Spotecznej w W., bowiem zadluzenie E. K. odziedziczyla jego
rowniez nieporadna i niepelnosprawna siostra B. M. (k. 6), wobec tego, iz nie odrzucila spadku po bracie. (...) Bank
S.A. zwrécil sie do niej o regulowanie zobowigzan z udzielonego kredytu.

Ustalen faktycznych Sad dokonal w oparciu o nastepujace dowody: zeznania $wiadkéw: B. M. (k. 25-26,
113v-114, 612-613), J. F. (k. 31v-32, 109v-110, 126V, 546-547, 613), zawiadomienie (k.1), dokumentacja z banku (k.2-3,
7-16), odpis aktu zgonu E. K. (k. 4, 129), informacja z ZUS (k. 5), orzeczenie o niepelnosprawnoéci (k. 6), informacja
z REGON (k.20), informacja z Urzedu Gminy ( k.35), opinia z zakresu pisma recznego (k.58-67), koperta zawierajaca
material porownawczy do opinii (k.86), odpis z akt Ds. dotyczacych $mierci E. K. (k.100-106, 119-125), informacja z
G. Banku wraz z umowa i dokumentacja (k.130-139), dokumentacja z G. Noble (k. 255-266).

W. S. ma 44 lata, jest mechanikiem, jest zonaty ma troje dzieci, w tym dwoje dorostych. Byl juz wielokrotnie karany,
zarowno przed datg zarzucanego mu w tej sprawie czynu, jak i po niej, w tym za przestepstwa przeciwko mieniu (karta
karna k. 633-637).



Zaklad Karny opuscil w dniu 08 grudnia 2010 r., po odbyciu kary orzeczonej w wyroku lgcznym o sygn. akt I K168/08
w wymiarze 3 lat pozbawienia wolno$ci, w sklad polaczonych skazan wchodzity m.in. wyroki o sygn. akt VI K 162/05
i1V K 2639/04, ktérymi orzeczono kary 2 lat pozbawienia wolno$ci za czyny z art. 278 § 1 k.k. (informacja o pobytach
i orzeczeniach k. 369-376).

W toku postepowania przygotowawczego podejrzany W. S. przyznal sie do popekienia zarzucanego mu czynu
i wyjasnil, ze (k. 146), ze nie pamieta dokladnych okoliczno$ci zdarzenia, bylo to 5 lat wczednie, prowadzil wtedy
dzialalno$¢ gospodarcza, zglosil sie do niego E. K., ktérego nie znal osobiscie, lecz pozna przez kolege. E. poprosi
o wystawienie zaswiadczenia, ktére umozliwi mu wziecie kredytu. Oskarzony wystawil mu takie zaswiadczenie,
potwierdzalo ono zarobki, nie bylo zgodne z prawda, bo tamten u niego nie pracowal. Oskarzony zrobil to ,bo mnie
bardzo o to prosil i zrobilo mi sie go szkoda”. Jest mu wstyd.

Na rozprawie oskarzony W. S. sprecyzowal, iz przyznaje sie do wystawienia zaswiadczenia, ale nie
do reszty zarzutu (k. 288-289) i skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjaénien. Po odczytaniu poprzednich
dodal, iz to nie on go naklanial, nie on go zmuszal do tego, tamten sam sie do niego zglosil. Poprzednio przyznat sie
do oszustwa w znaczeniu, iz to on wystawil zaswiadczenie, a tamten u niego nie pracowal.

Saqd nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego W. S. w zakresie zanegowania sprawstwa
zarzucanego mu czynu, albowiem, w ocenie Sadu, zostaly one w przemyslany sposob przygotowane na potrzeby
niniejszego postepowania, za$ sa niezgodne z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego oraz wewnetrznie niespojne.
W konsekwencji Sad uznal wyjaénienia oskarzonego w tym zakresie za absolutnie niewiarygodne. Zdaniem Sadu,
oskarzony bedac przekonanym, ze Smier¢ osoby nieporadnej, ktora wykorzystat do popelienia oszustwa, uniemozliwi
udowodnienie mu tego czynu, wyparl sie zachowan, na ktore, jego zdaniem, nie ma dowodow, za$ przyznat sie jedynie
do tego, co jest oczywiste i niepodwazalne, to jest wystawienia sfalszowanego zaswiadczenia o zatrudnieniu.

Zupelnie nieprzekonywujace, zdaniem Sadu, jest wyjasnienie przez oskarzonego (zacytowanych wyzej) przyczyn, dla
ktorych miat wystawi¢ sfalszowane zaswiadczenie. Oskarzony przed data tego czynu byt juz odmiokrotnie karany,
zatem nie sposéb mu uwierzy¢, iz zadziatalby przeciw swym zZywotnym interesom popelniajac kolejne przestepstwo
po prostu z dobrego serca. Twierdzenie o altruizmie jego motywacji budzi powazne watpliwosci w $wietle zasad
do$wiadczenia zyciowego i zwyklej logiki. Tym bardziej, iz podat E. K. NIP, REGON oraz swoj telefon celem
potwierdzenia jego zatrudnienia w przypadku weryfikacji zaswiadczenia przez bank (k. 8, 14, 264), zatem byt gotowy
potwierdzi¢ to falszywe zaswiadczenie. Oczywistym jest zatem, iz musial mie¢ w tym interes. Sad uznal wyjaénienia
za czysta konfabulacje, razaca przy tym infantylizmem i majaca stanowi¢ linie obrony celem unikniecia przez niego
odpowiedzialnoéci karnej za swoj czyn.

Przechodzqc do oceny pozostalego ujawnionego w sprawie materiatu dowodowego:

Wobec $smierci E. K. - Sad odczytal (k. 410) jego zeznania zlozone w sprawie o sygn. akt X K 912/13, w ktoérej zapadt
wyrok przeciwko W. S.. Jak wynika z sentencji tego wyroku W. S. w dniu 077 wrze$nia 2011 r. wyludzil kredyt ratalny
na zakup laptopa przy udziale E. K. i postugujac sie falszywym zaswiadczeniem o zatrudnieniu go w swej firmie.

Z zeznan E. K. (k. 381v-382v) wynika, iz w dniu 07 wrzeénia 2011 r. byl pijany w trakcie zawierania umowy kredytu
na zakup laptopa, do czego namoéwil go W. S., kt6éry nastepnie przejal laptopa i uzytkowatl go od samego poczatku.

Sad nie podjql sie jednak oceny wiarygodnosci zeznan tego swiadka — nieporadnego umystowo
alkoholika, przestuchanego bez udzialu bieglego psychologa, bowiem dalby w ten sposob obroncy
tatwy argument apelacji, tym bardziej iz z wyjasnien tych wynika przekonanie swiadka, iz byt
zatrudniony u W. S., wbrew temu co twierdzi sam oskarzony, a co, zdaniem Sqdu potwierdzalo to
tylko okolicznosé zyciowej dezorientacji E. K., natomiast nie stanowilo podstawy jakichkolwiek
ustalen faktycznych.



Sad oparl sie jedynie na wyroku wydanym w tej sprawie, choé mial tez na uwadze, iz dokonanie przez W.
S. oszustwa przy wykorzystaniu zaswiadczenia o zatrudnieniu nieporadnej umystowo osoby w swej firmie w jednej
sprawie nie jest automatycznie jednoznaczne z obciazeniem go wing w innej, choéby tozsamej sprawie, niemniej
jednak przy wielo$ci argumentow na jego niekorzy$¢é w sprawie niniejszej okoliczno$é ta wpisuje sie idealnie w tok
rozumowania, ukazujgc modus operandi tego przebieglego przestepcy. Zreszta podobnie jak wyroki w sprawach
o sygn. V K 179/113 (k. 192), czy drugi czyn, za ktéry zostal skazany w wyroku X K 912/13 (k. 68).

Niezaleznie od tego, z wyroku tego wynika jeszcze jeden fakt obcigzajacy W. S., a mianowicie data tego czynu —
07 wrze$nia 2011 r., kiedy to wraz z E. K. niewatpliwie znajdowali sie razem w W.. Ta sama data pojawia sie
dwukrotnie takze w sprawie niniejszej: w tym dniu E. K. zlozyl wniosek o kredyt w W. przy ul. (...) (k. 7-9) oraz
w tym samym dniu zostala zawarta umowa rachunku bankowego (k. 131-133), na ktéry 5 dni potem wplynelo 20.000
zlotych kredytu (k. 134). Biorac pod, iz byt osoba uboga, korzystajac z pomocy opieki spolecznej i nieporadna zyciowo,
a takze alkoholikiem bez wiekszych dochodow, zas do W. byt zabierany i przywozony z powrotem ,,przez kogos” (k.
612), zasady logiki i doS§wiadczenia zyciowego wskazuja, iz w ciggu tego dnia znajdowal sie w W. w towarzystwie jednej
i tej samej osoby, ktora pofatygowala sie, by go przywiezé z odleglej o niemal 100 km wsi w wiadomych sobie celach.

Sad z duzq ostroznosciq ocenia zeznania B. M. (k. 25-26, 113v-114, 612-613). W czynnoSci pierwszego
przesluchania uczestniczyla J. F. — pracownik socjalny, co zostalo odnotowane w protokole, ktory tez podpisala. B.
M. opisala wowczas sytuacje w jakiej sie znalazla, dokumentacje, ktora przestal jej bank oraz przekonanie, iz kto$
mogt wykorzystac jej brata lub zmanipulowac¢ go, bowiem naduzywal on alkoholu, zyt bardzo skromie i nigdy nie
dysponowal wieksza gotowka. Drugie przestuchanie mialo miejsce w sprawie $mierci jej brata, tam réwniez opisala,
ze brat naduzywat alkoholu i mial dtugi.

Przestuchanie przed Sadem odbylo sie w obecnoéci psychologa. Swiadek potwierdzila, iz ,Brat zyl skromnie, sama
utrzymywalam jeszcze jego. Na wsi robil. Nie bylo takiej sytuacji, zeby mial wiecej pieniedzy. On nigdy nie mial na
ubranie, nawet klapki musialam mu sama kupowaé. On sobie nie radzil w zyciu”, wskazala, iz kto$ do niego przyjezdzal,
przywozil, jezdzit do W., nie pamieta ile razy.

Analizujac zeznania tego Swiadka, Sad mial na uwadze opinie bieglego psychologa, z ktorej wynika, iz B. M. jest osoba
uposledzonq umystowo w stopniu umiarkowanym, co oznacza funkcjonowanie intelektualne na poziomie
dziecka w mlodszym wieku szkolnym. Zdolno$¢ jej postrzegania stuchowego jest zaburzona z uwagi na niedostuch, zas
wzrokowego — mie$ci sie w normie. Zaburzona jest pamie¢ trwala. Werbalne odtworzenie spostrzezen jest znacznie
utrudnione z uwagi na maly zaséb slow i niskie kompetencje w zakresie werbalizacji. Protokot z 11.08.2015 r. nie jest
wiernym zapisem jej zeznania, nie rozumie wielu uzytych tam pojeé (k. 654-657). Opinia ta jest zdaniem Sqdu
miarodajna, jest pelna, spéjna wewnetrznie i przekonywujaco uzasadniona, strony jej nie kwestionowaly.

Zdaniem Sadu, B. M. méwita prawde w bezposrednim przestuchaniu przed Sagdem. Sad w pelni wiare jej opisowi
warunkow zycia brata. Mimo tego, iz jest osobg niewatpliwie uposledzong, co przekladalo sie na sposob jej
moéwienia, treéci przez nia wypowiadane byly logiczne i sp6jne, a takze kompatybilne z tym, co przekazala swiadek
J. F.. Podawanie takich okolicznosci, jak kupowanie bratu klapek bylo dla Sqdu cenne, bowiem na
podstawie tego, niewatpliwe szczerego a prostego spostrzezenia nalezy przyjaé, iz E. K. w zyciu
codziennym byl jeszcze bardzie nieporadny niz jego uposledzona siostra.

Sad dal wiare w calosci zeznaniom swiadka J. F. (k. 31v-32, 109v-110, 126V, 546-547, 613) — pracownika
Gminnego Osrodka Pomocy (...), do ktorego zglosila sie z prosba o pomoc B. M., ktéra szczegdlowo i logicznie
opisala ta sytuacje i wlasne przekonanie, iz moglo doj$¢ do przestepstwa, bowiem zmarly nie mial stalej pracy,
pracowal w malym gospodarstwie i dorywczo. Jak stwierdzila ,byl to pijaczek, ktéry co zarobit to zjadl, przepil i nic
nie mial” (k. 546). Z jej zeznan wynikalo, ze E. K. byl osoba biedng, w domu bylo ponizej przecietnej, orzeczenia o
niepelnosprawnosci nie mial i nie byl niepelnosprawny umystowo. Jej zdaniem, jego Smier¢ jest zwigzana z kredytem,
dzien przed nig listonosz przyni6st mu pismo.



Sad nie dostrzegljakichkolwiek przyczyn, by poddawaé w watpliwosé wiarygodnosé tego swiadka
—jest osoba obca dla stron, zeznajaca pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej, wobec tragicznej sytuacji zyciowej B. M. i
swego zawodu na pewno odczuwa dla niej zwykle ludzkie wspolczucie i sympatie, niemniej jednak nie jest to podstawa,
by uznac, iz falszywie przedstawia zaistnialg sytuacje, nie moze bowiem oczekiwaé jakiejkolwiek gratyfikacji. Wymaga
to wyraznego podkreslenia, bowiem w toku sprawy pojawily sie ze strony obrony sugestie podwazajace jej intencje z
uwagi na jej udzial w pierwszym przestuchaniu §wiadka B. M.. Przesluchana na tg okoliczno$¢ Swiadek potwierdzila
jednak wprost, iz podpowiadala B. M. w trakcie tego przesluchania, z uwagi na jej problemy z wyslawianiem sie i na
jej prosbe (k. 613).

Bez znaczenia dla meritum sprawy pozostawaly zeznania swiadkow:

- H. G. (k. 22v-23, 289) — kierownik Gminnego O$rodka Pomocy Spotecznej w W., do ktorej zglosila sie B. M. z
prosba o pomoc, gdy dowiedziala sie, ze odziedziczony przez nig spadek po bracie E. K. jest obcigzony zadluzeniem
na niemal 40 tysiecy zlotych;

- T. O. (k. 107v-108v, 289) — sasiad, ktéry pomdgt B. M. po odnalezieniu ciala brata i ktéry potwierdzil, iz
naduzywat on alkoholu, co nie bylo kwestionowane;

- D. P. (k. 112-122v, 289) — brat cioteczny E. K., rowniez potwierdzil fakt, iz naduzywat alkoholu.

Zastrzezen Sqdu nie wzbudzily réwniez dokumenty materialne zgromadzone i ujawnione w
sprawie. Dowody te nie daly w ocenie Sadu jakichkolwiek podstaw, by kwestionowac je pod wzgledem wiarygodnoSci
i fachowosci, zostaly sporzadzone zgodnie z odpowiednimi przepisami, przez powolane do tego instytucje badz
funkcjonariuszy i korzystaja z domniemania autentycznosci oraz prawdziwo$ci zawartych w nich o§wiadczen.

Wobec wniosku obroncy wskazujgcego, iz w tej sprawie zaistniala negatywna przeslanka
procesowa w postaci powagi rzeczy osqdzonej dla czynu z art. 270 § 1 k.k. (k. 411) z uwagi na wyrok
w sprawie X K 912/13 - Sad zalaczyl do akt kserokopie zas§wiadczenia o zarobkach wystawionego przez oskarzonego
dla E. K., ktore zlozone zostalo celem uzyskania tamtego kredytu. Sad mial tu na uwadze, iz material por6wnawczy
nie byl odpowiedni dla sporzadzenia wiazacej opinii bieglego na okoliczno$¢ czy rzeczywiScie jest to to jedno i to samo
zaswiadczenie. Zaswiadczenie znajdujace sie bowiem w tej sprawie (k. 14) stanowilo bowiem jedynie kserokopie, za$
Sad nie mial podstaw prawnych, by uzyska¢ ta dokumentacje, bowiem umowa nie dotyczyla oskarzonego. Niemniej
jednak nawet bez wiedzy specjalnej poréwnanie zaswiadczenia zlozonego w tej sprawie (k. 14) oraz w sprawie X K
912/13 (k. 430) prowadzi do wniosku, iz sg to kopie innego pisma: w szczegdlnosci jest to widoczne np. we wzajemnym
usytuowaniu wzgledem siebie stow (...)1 (...) w pierwszej i drugiej linijce, stow ,,3.100.00-,” i ,,zlotych” w dziewiatej i
dziesiatej linijce, w pisowni nazwiska (...) czy tez pisowni imienia (...) w podpisie oskarzonego po prawej stronie kart.

Odnosnie wskazania podstaw prawnych, na ktérych opieral sie Sqd przy analizie przedmiotowej
sprawy:

Zgodnie z dyspozycja art. 286 § 1 k.k. — jezeli sprawca w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, doprowadza
inna osobe do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomoca wprowadzenia jej w blad albo
wyzyskania bledu lub niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, podlega karze pozbawienia
wolnoSci od 6 miesiecy do lat 8.

Bledem w rozumienia znamion tego przestepstwa jest niezgodno$¢ miedzy obiektywna rzeczywisto$cig a jej odbiciem
w $wiadomosci czlowieka. Wprowadzenie w blad oznacza zachowanie prowadzace do wywolania u danej osoby
falszywego odzwierciedlenia rzeczywisto$ci w §wiadomosSci tej osoby. Wprowadzenie w blad dotyczy¢ musi tzw.
istotnych okolicznoéci danej sprawy, ktére moga mie¢ wplyw na podjecie przez oszukiwana osobe okreslonej decyzji
rozporzadzenia mieniem. Innymi stowy, dzialanie majace na celu wywolanie bledu, odnosi¢ sie musi do okolicznoéci



powodujacej, ze rozporzadzenie mieniem ma charakter niekorzystny (,,Kodeks karny — cze$¢ szczegblna”, K. Buchala,
A. Zoll, Zakamycze 2000, t. III, s. 153-154).

Przestepstwo okre$lone w art. 286 § 1 k.k. jest przestepstwem materialnym, ktérego skutkiem jest niekorzystne
rozporzadzenie mieniem. Ustawa wymaga, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel, ktérym w
przypadku oszustwa, jest osiagniecie korzysci majatkowe;j. Sprawca nie tylko musi chcieé¢ uzyskaé korzy$é majatkowa,
lecz musi chcie¢ w tym celu uzy¢ okre$lonego dzialania lub zaniechania.

Dla przyjecia zamiaru konieczne jest ustalenie, ze sprawca miat Swiadomos$¢ przekazywania osobie rozporzadzajacej
mieniem nieprawdziwych informacji i dzialania w celu doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
dla osiagniecia korzySci majgtkowe;j. (,Kodeks karny — cze$é szczegblna”, t. III tamze, s. 155). O zamiarze sprawcy
przesadza caloksztalt tak podmiotowych, jak i przedmiotowych okolicznosci sprawy. Dopiero bowiem na podstawie
wszystkich okoliczno$ci dotyczacych danego wypadku i osoby sprawcy mozliwe jest odtworzenie rzeczywistych
przezy¢ sprawcy i ustalenie, do czego zmierzal, czego chcial, wzglednie - postepujac w okreslony sposéb - co
przewidywal i na co sie godzil. Mozliwe jest ustalenie zamiaru sprawcy na podstawie samych tylko przedmiotowych
okoliczno$ci zwigzanych z konkretnym zdarzeniem, w oparciu o sam sposéb dzialania, pod warunkiem jednakze, iz
dzialanie to jest tego rodzaju, ze podjecie go przez sprawce wskazuje jednoznacznie, bez zadnych w tym zakresie
watpliwosci, na cel, do jakiego on zmierza. Jednoznaczno$¢ ta nie moze oznaczaé niczego innego, jak nieodzownos$é
okreslonego skutku, gdyz wtedy tylko mozliwe jest prawidlowe ustalenie, iz sprawca chcial okreslonego skutku swego
dzialania (wyrok SN z 12 maja 1976 r., V KR 20/76, Gazeta Prawnicza 1976, nr 22, s. 6).

Wystepek z art. 297 § 1 k.k. polega na dzialaniu w celu uzyskania dla siebie lub kogo innego, od banku lub
jednostki organizacyjnej prowadzacej podobng dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie ustawy albo od organu lub
instytucji dysponujacych Srodkami publicznymi - kredytu, pozyczki pienieznej, poreczenia, gwarancji, akredytywy,

dotacji, subwencji, potwierdzenia przez bank zobowiazania wynikajacego z poreczenia lub z gwarancji lub podobnego
Swiadczenia pienieznego na okre$lony cel gospodarczy, instrumentu platniczego lub zamoéwienia publicznego,
poprzez przedlozenie podrobionego, przerobionego, po$wiadczajacego nieprawde albo nierzetelnego dokumentu albo
nierzetelnego, pisemnego o$wiadczenia dotyczacego okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego
wsparcia finansowego, instrumentu platniczego lub zamoéwienia.

Przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. musi by¢ popeklione tylko umyslnie. Jest przestepstwem kierunkowym; do jego
znamion nalezy cel, ktorego tre$¢ okreélono jako uzyskanie wymienionych w art. 297 § 1 kk. instrumentow
finansowych (wyr. SA w Katowicach z 13.4.2017 r., IT AKa 59/17, Biul. SA w Katowicach 2017, Nr 2, s. 9).

Przedmiotem wykonawczym oszustwa finansowego jest podrobiony, przerobiony, po§wiadczajacy nieprawde albo
nierzetelny dokument albo nierzetelne pisemne o$wiadczenie. O$wiadczeniami w rozumieniu art. 297 § 1 k.k. beda
zarOwno pisma wymagane przez przepisy prawa w trybie postepowania prowadzonym dla uzyskania wsparcia
finansowego jednej z instytucji wymienionych w tym przepisie, jak i o§wiadczenia samorzutnie przedkladane przez
sprawce podczas postepowania prowadzonego w zwigzku z ubieganiem sie np. o uzyskanie kredytu (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 7.3.2013 r., V KK 304/12). O$wiadczenie to ma dotyczy¢ okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla
uzyskania jednego z chronionych instrumentéw finansowych, czyli takich, ktoérych rzetelne przedstawienie byloby
przeszkoda dla przyznania tych $§wiadczen w poréwnywalnym zakresie. Jak stwierdzono w orzecznictwie, "sam
fakt przedlozenia po$wiadczajacych nieprawde dokumentéw w celu wskazanym w przepisie art. 297 § 1 KK jest
wystarczajacy dla przyjecia, ze sprawca wyczerpal jego znamiona, oczywiscie chodzi o dokumenty, bez ktorych w
ogole nie byloby mozliwym uzyskanie érodka finansowego, niezaleznie od ich treéci" (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z 15.7.2016 r., IT AKa 160/16).

Przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. dopuszcza sie ten, kto, w celu uzycia za autentyczny, podrabia lub przerabia

dokument lub takiego dokumentu jako autentycznego uzywa. Czyn ten polega na postuzeniu sie w obrocie prawnym
falsyfikatem albo przerobiong tre$cig dokumentu zgodnie z celem, do ktérego mial stuzy¢ dokument autentyczny (por.
M. Galazka w A. Grzeskowiak (red.), Kodeks karny. Komentarz. 2017 r., Legalis, pkt II, lit. C, teza 6).



Zgodnie z art. 115 § 14 k.k. dokumentem jest kazdy przedmiot lub inny zapisany noénik informacji, z ktérym jest
zwiazane okres§lone prawo, albo ktory ze wzgledu na zawartg w nim tre$¢ stanowi dowod prawa, stosunku prawnego
lub okoliczno$ci majacej znaczenie prawne. Popelienie wystepku z art. 270 § 1 k.k. ma miejsce jedynie w przypadku
istnienia zamiaru bezposredniego, gdyz dzialanie sprawcy musi by¢ nakierowane na cel uzycia podrobionego
dokumentu jako autentycznego.

Przenoszqc te rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy:

W ocenie Sqdu nie ulega watpliwosci, iz oskarzony W. S. wypelnil swym dzialaniem znamiona
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. zart. 64 § 1 k.k.

Odnoszqc sie do przeslanek przyjecia dzialania w warunkach powrotu do przestepstwa nalezy
wskazaé, iz W. S. Zaklad Karny opuscil w dniu 08 grudnia 2010 r., po odbyciu kary orzeczonej
w wyroku tgcznym o sygn. akt II K 168/08 w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnosci, w sklad
polaczonych skazan wchodzily m.in. wyroki o sygn. akt VI K 162/05 i V K 2639/04, ktorymi
orzeczono kary 2 lat pozbawienia wolnosci za czyny z art. 278 § 1 k.k. (informacja o pobytach i
orzeczeniach k. 369-376).

Przede wszystkim podkreslié nalezy, iz przedmiotowa sprawa nie ma charakteru procesu
poszlakowego. Na udzial oskarzonego W. S. w zarzucanym mu przestepstwie wskazuje bowiem
istotny, bezposredni dowdéd — wystawienie falszywego zaswiadczenia o zatrudnieniu dla osoby niemajacej
pelnego rozeznania w rzeczywisto$ci i gotowo$c¢ oskarzonego do potwierdzenia danych w nim zawartych w przypadku
ich weryfikacji przez bank, wynikajaca z podania numeru kontaktowego. Jakkolwiek chcialby to przedstawic
oskarzony (Sad odniost sie juz do jego wyjaénien w tym zakresie) jest to fakt tak znamienny, o tak poteznym tadunku
zaangazowania w temat, by osoba nieporadna uzyskala kredyt, iz moze by¢ logicznie wytlumaczony tylko w jeden
sposob — mial to by¢ w rzeczywisto$ci zastrzyk gotowki dla osoby wystawiajacej zaswiadczenie. Nie sposob tu straci¢
7 0cZu, iz nie jest to jednorazowy pomyst W. S., bowiem w tym samym dniu popehil juz inne przestepstwo w tozsamy
sposob z wykorzystaniem tej samej osoby, tyle ze na mniejsza skale (zakup laptopa na kredyt). Fakt, iz w dniu zlozenia
wniosku o kredyt E. K. podajac nieprawdziwe dane zlozyl rowniez wniosek o zalozenie rachunku bankowego, ktory,
jak okazalo sie p6Zniej, zostal wykorzystany jedynie do jednej transakeji (to jest przyjecia i wyplaty kwoty kredytu), a
pOZniej zupelnie zapomniany, bowiem narastaly na nim tylko odsetki karne — wskazuje na przemyslane dzialanie, do
ktorego osoba nieporadna nie bylaby samodzielnie zdolna. Fakt ten wskazuje rowniez, na zupelna obojetnosé osoby,
ktora to zainicjowala na interes finansowy E. K. po wyplacie kwoty kredytu, jak wida¢ on sam nie potrafil zamkna¢ tego
rachunku, by zapobiec narastaniu odsetek. Skoro sam nie potrafil zamkna¢ konta wbrew swym interesom oznacza to,
iz nie potrafilby go rowniez samodzielnie zalozy¢. Kwota 20.000 zlotych wyplacona zostala wyplacona w gotéwce w
oddziale Banku, bowiem do rachunku nie wydano kart platniczych, nie zanotowano réwniez logowan (k. 130), zatem
wyplaci¢ ja mogl tylko E. K.. Zdaniem Sadu, zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego nakazuja przyjac, iz przekazal
ja osobie, ktora wystawila mu sfalszowane zaswiadczenie o zatrudnieniu, czyli W. S., bowiem sam nigdy wiekszej
gotowki nie posiadal. W Swietle powyzszego Sad doszed!l do przekonania, iz ujawniony w sprawie material dowodowy
w sposo6b jednoznaczny wskazuje, ze oskarzony W. S. popekil zarzucany mu czyn i pozwala bez zadnych watpliwoSci
na uznanie jego winy za udowodniona.

W ocenie Sadu nie ulega watpliwoéci, iz oskarzony W. S. wypelil swym dzialaniem znamiona przypisanego mu
przestepstwa. W przemyslany i bezwzgledny spos6b doprowadzil do uzyskania kredytu na dane osoby nieporadnej
umystowo, tj. E. K., ktéry nie mial zadnych mozliwoSci finansowych, by to zobowiazanie splaca¢. W pierwszej
kolejnosci wystawil mu falszywe zaswiadczenie o zarobkach, w zaswiadczeniu tym podat wszystkie dane swej firmy w
tym takze numer NIP, REGON oraz telefon kontaktowy, byt wiec gotowy do potwierdzenia informacji w nim podanych.
Umowa o zalozeniu rachunku oszczednoSciowo-rozliczeniowym pochodzi z dnia 07 wrzesnia 2011 r. co wskazuje
na przemys$lane dzialanie oskarzonego, tym bardziej, ze osoba nieporadna umyslowo jaka byl E. K. nie bylaby w
stanie samodzielnie zalozy¢ rachunku i wzigé kredytu. Wyplata kredytu w caloéci miala miejsce tego samego dnia co



umowa kredytu. Umowa o zalozenie rachunku zostala zawarta w tym samym oddziale, gdzie miato miejsce zawarcie
umowy kredytu, a takze wyplata w caloSci sumy kredytu tj. przy ul. (...), w W.. Konto bankowe zalozone dnia o7
wrzeénia 2011 r. mialo wiec stuzy¢ jedynie wzieciu kredytu i wyplacie pieniedzy. Z konta nie byto zadnych logowan ani
wyplat z kart platniczych. Bylo wiec to celowe, z gory zaplanowane dziatanie przez oskarzonego W. S., wykorzystujace
nieporadno$¢ zyciowa E. K.. E. K. z pobranych $rodkoéw nigdy nie skorzystal, byl osoba biedng, o niskim standardzie
zycia. PrzemyS$lane dzialanie W. S. wynika, rowniez z faktu, ze w tym samym dniu, w ktérym E. K. zalozyl rachunek
bankowy tj. 7 wrze$nia 2011 r., doszlo do wyludzenia kredytu ratalnego na zakup laptopa marki S. z dodatkowa
gwarancja o lacznej wartosci 2248 zt przez oskarzonego z udzialem E. K., za co W. S. zostal skazany wyrokiem z dnia
18 marca 2014 r. Z zalaczonego materialu jasno wynika, ze E. K. nie bylby w stanie samodzielnie uzyska¢ kredytu
i wykona¢ wszelkich czynnoSci z tym zwiazanych tj. np. zalozenie rachunku bankowego. Jego dzialaniem kierowal
oskarzony W. S., ktory w sposob przemyslany doprowadzil do wziecia kredytu na szkode (...) Bank S.A.

Sad w przedmiotowej sprawie nie dopatrzyl sie zadnych okolicznosci, ktore wylgczalyby
mozliwosé przypisania oskarzonemu winy. Jest on osobg pelnoletnia, dojrzala, poczytalng, nie dzialal pod
wplywem bledu, a co wiecej, w ocenie Sadu, mial $wiadomos¢ bezprawnos$ci swego czynu. Mozna wiec byto od niego
wymagaé zachowania zgodnego z obowigzujacymi normami prawnymi, a jego postepowania nie usprawiedliwiaja
zadne okolicznoSci ekstremalne. Oskarzony $wiadomie, zdaniem Sadu, wykorzystal, zreszta nie po raz pierwszy,
nieporadno$é umystowa i zyciowa E. K. i obciazyt go ogromnym, w realiach zycia tego czlowieka, zobowigzaniem
finansowym w postaci obowiazku splaty kredytu, na co nie bylo go staé. Jak wynika z zeznan Swiadkow jest wielce
prawdopodobne, iz obcigzanie to doprowadzilo do samoboéjstwa tego czlowieka w przeddzien skladania zeznan
w tej sprawie. Jest to przestepstwo umyslne o wysokim stopniu spolecznej szkodliwosci, co wskazuje na gleboka
demoralizacje oskarzonego, ktéra rowniez rzutuje na stopien winy. Przypisanie winy oskarzonemu jest wiec w pelni
uzasadnione. Oceniajgc stopien winy oskarzonego, Sad uznal, iz przypisanego mu czynu dopuécil sie umyslnie, w
zamiarze bezpo$rednim, kierunkowym i z pelna premedytacja. Analiza okolicznoSci tej sprawy w sposob jednoznaczny
i nie dopuszczajacy innej mozliwosci wskazuje, iz oskarzony dokonal czynu z zamiarem przywlaszczenia sobie
uzyskanych oszukanczo pieniedzy, kosztem nieporadnego czlowieka. Nic nie usprawiedliwia jego zachowania, dlatego
jej stopien jest znaczny. Stopien spolecznej szkodliwosci popelnionego przez oskarzonego W. S. czynu Sad uznal
za bardzo wysoki, majgc na uwadze rodzaj naruszonego przez oskarzonego dobra, posta¢ zamiaru, motywacje
oskarzonego, jak rowniez okoliczno$ci popelienia czynu, a przede wszystkim nieporadnos$é zyciowa wykorzystanego
czlowieka. Cecha ta zostala przez oskarzonego wyzyskana bez skrupulow, z pelng Swiadomoscia, za$ osoba nieporadna,
zostala specjalnie przez niego wybrana, w celu uzyskania kredytu. Czyn popeliony zostal, w ocenie Sadu, popeliony
przez oskarzonego umyslnie i w zamiarze bezpo$rednim. Nie ulega watpliwoSci, ze zachowanie oskarzonego wzbudza
silna spoleczna dezaprobate.

Przechodzac do uzasadnienia wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego W. S.:

Rozwazajac kwestie rodzaju i wysokos$ci kary Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary, okreSlonymi w art. 53 k.k.,
nadto Sad mial nadto na wzgledzie wszystkie okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzy$¢ oskarzonego, jak i na
jego niekorzys$¢.

Do okoliczno$ci obcigzajacych zaliczy¢ nalezalo przede wszystkim wskazywany wyzej wysoki stopienn spolecznej
szkodliwoéci czynu oraz stopien i forme winy, jak rowniez uprzednia karalnoé¢ oskarzonego, wykraczajaca poza
skazania przyjete dla stwierdzenia recydywy dzialania. Okoliczno$ci lagodzacych Sad sie nie dopatrzyt.

I tak w ocenie Sadu, kara pozbawienia wolnosci w wymiarze 2 lat jest kara sprawiedliwa, adekwatna do
okoliczno$ci popelienia przypisanego oskarzonemu czynu, do stopnia jego spolecznej szkodliwoéci oraz do stopnia
winy oskarzonego. Kara musi by¢ bowiem dolegliwo$cia, aby pomogla uswiadomié oskarzonemu, ze postapit w sposéb
sprzeczny z porzadkiem prawnym i jednocze$nie powstrzymacé go od kolejnych naruszen.

Orzekajac kare pozbawienia wolnoSci w tym wymiarze Sad mial réwniez na uwadze cele zapobiegawcze i
wychowawecze kary w ramach prewencji indywidualnej oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej w



spoleczenstwie i cele prewencji generalnej, ktorej zadaniem jest wyrobienie u sprawcy przekonania o nieuchronnosci
kary.

W zwiqzku z powyzszym Sad orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku.

W punkcie IT wyroku na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad uznal za zasadne nalozenie na oskarzonego W. S. obowigzek
naprawienia szkody w caloSci poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) Bank S.A. z/s w W. kwoty 23.234,20
zlotych.

O wynagrodzeniu obroncy z urzedu orzeczono w punkcie IIT wyroku na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. oraz § 11
ust. 2 pkt 31 § 17 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu uwzgledniajac
uczestniczenie w 13 terminach rozprawy.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad w punkcie IV wyrokuzwolnil oskarzonego W. S. od obowiqzku
uiszczenia kosztow sqdowych i nie obcigzal go oplata, gdyz uznat, ze ich uiszczenie byloby dla oskarzonego zbyt
ucigzliwe z uwagi na orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolno§ci.

Agnieszka Jazwinska



