U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

III K 897/16

Je z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych
oskar z onych, s 3 d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je z eli
wyrok zosta 1 wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z
eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu,sgd mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych
w cz e§ ciach 3-8
formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

o.1.Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

1.1.1.

P. B. w dniu 17 magja
2014 r. w W., przy ul.
(...), dokonat zaboruw
celu przywlaszczenia
roweru m-ki H.
o wartosci 350
zZl na szkode A.
N., Y. popelnil
czyn  wyczerpujqcy




znamiona
wykroczenia z art. 119
§1 k.aw.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

A. N. przechowywal | CzeSciowo wyjasnienia | 41, 213, 336-337, 344-345,
zwyczajowo swoOj rower | oskarzonego 483, 734,1056V

marki H. koloru

granatowego na Kklatce
schodowej oznaczonej nr
(..) I p.) w bloku
mieszczacym — sie  przy
ulicy (...) w W., gdzie
mieszkal. Rower nie
byl zabezpieczony przez

kradzieza.

W dniu 17 maja 2014
roku okolo godz. 20.10 P.
B. uszkodziwszy wczeéniej
zamek wejSciowy poprzez
wygiecie zakladki wszed}
do klatki ¢ ww. budynku,
a nastepnie okolo godz.
20.20 przechodzac przez
garaz udat sie do klatki (...)
na ktérej A. N. pozostawil
wcezedniej sSwOj rower.

P. B. dokonal
w celu przywlaszczenia

zaboru
ww. roweru o warto$ci
350 zlotych. Nastepnie
okolo godziny 21:00 A. N.
ujawnil, ze skradziono mu
rower.

zeznania Swiadka A. N. 194, (...)
Notatka urzedowa 195
Protokot zatrzymania | 199-201

IZeczy




protokoél ogledzin rzeczy
(monitoring)

219-221

opinia bieglego z zakresu
szacowania  ruchomosci

M. Z.

(..)-C.)

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie

1.1.2.

P. B.
w warunkach

dzialajac
ciggu
jakim

mowa w art. 91 § 1 k.k.:

przestepstw, o

w dniu 28 maja 2014
r. w W, przy ul
(...) z terenu parkingu
podziemnego nr 9o,
dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia
roweru m-ki T. o
wartosci 800 zl na
szkode M. J., przy
czym czynu tego
dopuscil sie w ciqgu
5 lat po odbyciu co
ngjmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia
wolnosci za podobne
przestepstwo
umyslne, tj. popelnit
czyn  wyczerpujqcy
znamiona art. 278 § 1
k.k.wzw.zart. 64 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

M. J. w maju 2014
roku pozostawil swdj

rower  gorski ~ marki

CzeSciowo
oskarzonego

wyjadnienia

41, 213, 336-337, 344-345,
483, 734,1056v




(...)  koloru czarnego
na parkingu podziemnym
przy numerze 90 budynku
przy ul. (...) w W.. Rower
byt

przed kradzieza.

nie zabezpieczony

W dniu 28 maja 2014
roku okolo godz. 20.50
P. B. dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia ww.
roweru o wartoéci 800
zlotych.

W dniu 28 maja 2014 roku
okolo godziny 00:00 M. J.
ujawnil, Zze skradziono mu
rower.

zeznania Swiadka M. J.

188v, 1109v-1110, (...)

Opinia bieglego z zakresu
szacowania  ruchomoéci
M. Z.

(.)-C.)

Popelienia zarzucanego
czynu kradziezy P. B.
dopuécit sie w ciagu 5
lat po odbyciu lgcznie
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
za umyS$lne przestepstwo
podobne.

Informacja o odbyciu kary;
odpis orzeczen

366,367-369,370-374

1.1.3.

P. B. dzialajac w
warunkach ciggu
przestepstw o, jakim

mowa w art. 91 § 1 k.k.:

w dniu 1 czerwca 2014
r. w W, przy ul
(...), dokonat zaboru w
celu przywlaszczenia
roweru m-ki C. (...)
o wartosci 5150 zil
na szkode M. B.,
przy czym czynu tego
dopuscil sie w ciqgu




5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia
wolnosci za podobne
przestepstwo
umysine, tj. popetnil
czyn  wyczerpujqcy
znamiona art. 278 § 1
k.k. wzw. zart. 64 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 28 maja 2014 roku
okolo godziny o05:00 M.
B. pozostawila nalezacy do
niej rower marki C. (...)
na klatce schodowej bloku
przy ulicy (...) w W. poblizu
drzwi  wejSciowych nr
49 mieszkania nalezgcego
do niej.
byt zabezpieczony przed

Rower nie

kradzieza.

W dniu 01 czerwca
2014 roku okolo godz.
16.40 do budynku w
ktéorym  znajdowal sie
rower wszedl P. B., ktory
otworzyl sobie wcze$niej
drzwi wejSciowe scyzoryki
i dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia ww.
roweru o wartoSci 5150
zlotych.

W dniu 02
2014 roku okolo godziny
21:00 A. B. ujawnila, zZe
skradziono jej rower.

czerwceca

CzeSciowo
oskarzonego

wyjaénienia

41, 213, 336-337, 344-345,
483, 734,1056v

zeznania Swiadka M. B.

177-178, (...)




protokot
rzeczy

zatrzymania

184-186

Opinia bieglego z zakresu
szacowania  ruchomosci
M. Z.

(..)-C.)

Popelienia zarzucanego
czynu kradziezy P. B.
dopuscil sie w ciggu 5
lat po odbyciu lacznie
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
za umyS$lne przestepstwo
podobne.

Informacja o odbyciu kary;
odpis orzeczen

366,367-369,370-374

1.1.4.

P. B.
warunkach

dzialajac w

ciggu
jakim
mowa w art. 91 § 1 k.k.:

przestepstw o,

w dniu 2 czerwca 2014
r. w W, przy ul
(...), dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia
rowerum-ki w. (...) nr
ramy (...) o wartosci
1460 zl na szkode M.
K., przy czym czynu
tego dopuscil sie w
ciqgu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia
wolnosci za podobne
przestepstwo
umyslne, tj. popelnit
czyn  wyczerpujqcy
znamiona art. 278 § 1
k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k.

kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Przy

Dowdd

Numer karty




W dniu 02 czerwca 2014
roku okoto godz. 13.00 K.
K. pozostawila nalezacy do
jej meza M. K. rower marki
W.(...)nrramy (...)naIlp.
klatki schodowej przy ulicy
(...) w W., opierajac go o
barierke.

Okolo godziny 17.00 P. B.
ubrany w wielokolorowa
sportowa kurtke typu
wiatrowka zabral ww.
rower o warto$ci 1460
zlotych i wyjechat z nim

z klatki kierujac sie w
strone skrzyzowania ulicy
(...) z ul. (...). O godzinie
17:30 M. K. ujawnil, ze
skradziono mu rower.

CzeSciowo
oskarzonego

wyjas$nienia

41, 213, 336-337, 344-345,
483, 734,1056V

zeznania $wiadka M. K.

145,1070

Zeznania $wiadka G. M.

156, (...)

Protokot
rzeczy

zatrzymania

151-152

Notatka urzedowa

155, 158,

Protokél przeszukania

159-160

Protokot
osoby

przeszukania

165-168

Protokoét
osoby

zatrzymania

163-164

Zeznania $wiadka T. W.

172v, 1109V

Opinia bieglego z zakresu
szacowania  ruchomosci
M. Z.

(..)-C.)




Popelnienia zarzucanego
czynu kradziezy P. B.
dopuécil sie w ciggu 5
lat po odbyciu lacznie
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
za umySlne przestepstwo
podobne.

Informacja o odbyciu kary;
odpis orzeczen

366,367-369,370-374

1.1.5.

P. B.

w  warunkach
przestepstw o,
mowa w art. 91 § 1 k.k.:

dzialajac

ciagu
jakim

w dniach 16-17
czerweca 2014 r. w
W., z klatki schodowej
bloku nr 81 przy ul.
(...) poprzez przeciecie
n/n narzedziem linki
zabezpieczajqcej,
dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia
roweru m-ki K. (...)
o nr (..), czym
spowodowal straty w
wysokosci 1200 zit
na szkode A. Z. ,
przy czym czynu tego
dopuscil sie w ciqgu
5 lat po odbyciu co
ngjmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia
wolnosci za podobne
przestepstwo
umyslne, tj. popelnit
czyn  wyczerpujqcy
znamiona art. 278 § 1
k.k.wzw.zart. 64 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

A. Z. byla wlascicielem
roweru marki K. (...) o
nr (..., ktéry ostatni

czesSciowo wyjasnienia

oskarzonego

41, 213, 336-337, 344-345,
483, 734,1056v




raz widziala w dniu 16
czerwca 2014 roku okolo
godziny 08:00 na Kklatce
schodowej pod drzwiami
swojego mieszkania nr (...)
w bloku przy ulicy (...) w
W.. Rower byt przypiety do
kaloryfera.

Tego
godzinie

samego dnia po
08:00 lub
dnia  nastepnego  P.
B. dokonat
celu przywlaszczenia ww.

zaboru w

roweru o wartoSci 1200
zlotych.

W dniu 17 czerwca 2014
roku A. Z. ujawnila, ze
skradziono jej rower.

protokél  eksperymentu
procesowego

338-340

zeznania $wiadka A. Z.

304,1151v- (...)

zdjecie

308

opinia bieglego z zakresu
wyceny ruchomosci A. M.

(1)

377-380

Popelnienia zarzucanego
czynu kradziezy P. B.
dopuscit sie w ciggu 5
lat po odbyciu l3cznie
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
za umyS$lne przestepstwo
podobne.

informacja o odbyciu kary;
odpis orzeczen

366,367-369,370-374

1.1.6.

P. B. dzialajac
w  warunkach  ciagu
przestepstw o, jakim

mowa w art. 91 § 1 k.k.:




w dniu 9 lipca 2014
r. w W,
(...) poprzez przeciecie
n/n narzedziem linki
zabezpieczajqcej,
dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia
roweru m-ki G. koloru
niebiesko-bialego o
nr (.., czym
spowodowatl straty w
wysokosci 8oo zl
na szkode A. W.,,
przy czym czynu tego
dopuscil sie w ciggu
5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia
wolnosci za podobne
przestepstwo
umysine, tj. popeinil
czyn  wyczerpujqcy
znamiona art. 278 § 1
k.k. wzw.zart. 64 § 1
k.k.

przy ul.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 09 lipca 2014 roku | cze$ciowo wyjadnienia | 41, 213, 336-337, 344-345,

okolo godz. 14.00 A. W.
pozostawila nalezacy do
niej rower marki G. koloru
niebiesko-bialego o nr (...)
przy lawce znajdujacej
sie przed wejSciem do
budynku  przy  ulicy
(...) w W., przypinajac
go linka zabezpieczajaca
przed kradzieza.

Tego samego dnia miedzy
godzing 14.00 a godz.
18.00 P. B. zabral ww.
8oo

rower o wartodci

zlotych.

oskarzonego

483,734, (...)




O godzinie 18:00 A. W.
ujawnila, ze skradziono jej

TOWer.
protokol  eksperymentu | 338-340
procesowego

zeznania A. W. 313, (...)
notatka urzedowa 311, 318
informacje gwarancyjne 314
opinia bieglego z zakresu | 377-380

wyceny ruchomosci A. M.

(1)

Popelnienia zarzucanego
czynu kradziezy P. B.
dopuécit sie w ciagu 5
lat po odbyciu lgcznie
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
za umyS$lne przestepstwo
podobne.

informacja o odbyciu kary;
odpis orzeczen

366,367-3609,370-374

1.1.7.

P. B. dzialajac
w  warunkach  ciagu
przestepstw o, jakim

mowa w art. 91 § 1 k.k.:

w dniu 28 lipca 2014 r.
w W., z parteru klatki
schodowej bloku nr
15/19 przy ul. (..)
poprzez  pokonanie
w n/n sposob
zabezpieczenia w
postaci linki, dokonat
zaboru w

przywlaszczenia
roweru m-ki K.
(...) koloru zielonego
(bdb), czym
spowodowatl straty w
wysokosci 700  zlt

celu




na szkode P. S. ,
przy czym czynu tego
dopuscil sie w ciggu
5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia
wolnosci za podobne
przestepstwo
umysine , tj. popetnil
czyn  wyczerpujqcy
znamiona art. 278 § 1
k.k. wzw. zart. 64 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

P. S. byl wlascicielem
roweru marki K. (...)
koloru zielonego, ktory
ostatni raz widzial w dniu
28 lipca 2014 roku okolo
godziny 20:30 na Kklatce
schodowej pod drzwiami
swojego mieszkania nr (...)
w bloku przy ulicy (...) w
W., gdzie go przypiat linka
do rur kaloryfera na klatce
schodowe;j.

Tego samego dnia miedzy
godzing 20:30 a 21:40
P. B. dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia ww.
roweru o wartoéci 700

zlotych.

Okolo godziny 21:00 P. S.
ujawnil, Zze skradziono mu
rower. Miejsce zdarzenia
nie jest wyposazone w
kamery monitoringu.

czesSciowo
oskarzonego

wyjaénienia

41, 213, 336-337, 344-345,
483, 734,1056v

protokél  eksperymentu
procesowego

338-340




zeznania P. S.

327, (...)- (...)

notatka urzedowa

325

opinia bieglego z zakresu
wyceny ruchomosci A. M.

®

377-380

Popelnienia zarzucanego
czynu kradziezy P. B.
dopuécil sie w ciggu 5
lat po odbyciu lacznie
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
za umySlne przestepstwo
podobne.

informacja o odbyciu kary;
odpis orzeczen

366,367-369,370-374

1.1.8.

P. B. w dniach 14-15
maja 2014 r. w W.,,
z domu przy ul. (...),
dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia
mienia w postaci rur
spustowych z miedzi
wraz z kolankami i
mosieznymi
obejmami o wartosci
lgcznej 263, 73
zZl na szkode J.
M., Y. popelnit
czyn wyczerpuwjqcy
znamiona
wykroczenia z art. 119
§1 kaw.

kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za

Przy

udowodnione

Dowod

Numer karty

J. M. jest wlaScicielem
domu znajdujacym sie na
nalezacej do niego posesji
na ul. (..) w W., ktéry
mezczyzna w 2014 roku

notatki urzedowe

6,7,8, 26,27,30,42




wynajmowal Ambasadzie
Republiki Czech.

W okresie 14-15 maja 2014
roku P. B. dostal sie na
ww. posesje i zabral z
domu rury spustowe z
miedzi wraz z kolankami
i mosieznymi obejmami o
warto$ci lacznej 263, 73 zl.

Nastepnie P. B. w dniu 15
maja 2014 roku sprzedat
fragment rynny skupie
zlomu i metali kolorowych
znajdujacym sie na ulicy
(..IOwWwW..

protokot
rzeczy

zatrzymania

0-11, 18-21,22,25

formularz przyjecia 11

protokol ogledzin rzeczy i | 16, 28-29
miejsca

opinia bieglego z zakresu | (...)
szacowania  ruchomoSci

M. Z.

protokol zatrzymania | 31

osoby

protokol przeszukania 32-33
zeznania Swiadka J. M. 2,51,87,(...)

zeznania Swiadka L. M.

13, 64-65, 1070

1.1.9.

P. B.

P. B. dzialajac
w  warunkach  ciagu
przestepstw o, jakim
mowa w art. 91 § 1 k.k.:

w okresie od dnia 7
maja 2014 r. do dnia




8 maja 2014 r. w W.,
przy ul. (...), dokonal
kradziezy roweru m-
ki S. (..),
i mocowania fotelika
H. o lgcznej wartosci
2160 zl na szkode M.
S. (1), przy czym czynu
tego dopuscil sie w
ciqgu 5 lat po odbyciu
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia
wolnosci za podobne
przestepstwo
umysine, tj. popetnil
czyn  wyczerpujqcy
znamiona art. 278 § 1
k.k. wzw. zart. 64 § 1
k.k.

bidonu

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W dniu 07 maja 2014
roku okolo godziny 7.30
M. S. (©
nalezacy do niego rower
m-ki S. (...) o numerze
ramy (...) wraz z bidonem
i mocowaniem fotelika
H. na Kklatce schodowej
budynku na ul. (...) w W.
przy jego mieszkanie nr
(...), przypinajac go linka
zabezpieczajaca przed
kradziezami do drugiego
roweru przypietego do
barierki metalowej na
klatce schodowe;.

pozostawil

Tego samego dnia po
godzinie 7:30 lub dnia
nastepnego do godziny
17:00 P. B. dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
WW.
bidonem i mocowaniem

roweru wraz Z

czesSciowo
oskarzonego

wyjadnienia

41, 213, 336-337, 344-345,
483, 734,1056v




fotelika H. o lacznej
warto$ci 2160 zlotych.

W dniu 08 maja 2014 roku
okolo godziny 17:00 M. S.
(1) ujawnil, ze skradziono
mu rower.

Osiedle jest co prawda
monitorowane,
wewnatrz klatek brak jest
kamer monitoringu.

ale

P. B. sprzedal rower
przypadkowej osobie za
kwote 150 zlotych.

zeznania M. S. (1)

455-456, (..)-(...)

karta gwarancyjna 461-462
notatka urzedowa 463,464,
protokol ogledzin miejsca | 465-465v
protokot zatrzymania | 466-468
rzeczy (plyta cd)

protokot zatrzymania | 475
osoby

opinia biegltego z zakresu | (...)- (...)
szacowania  ruchomosSci

M. Z.

Popelnienia zarzucanego
czynu kradziezy P. B.
dopuécil sie w ciggu 5
lat po odbyciu lacznie
co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci
za umySlne przestepstwo
podobne.

informacja o odbyciu kary;
odpis orzeczen

366,367-369,370-374

1.1.10.

P. B. w dniu 12
maja 2014 r. w W,




przy ul. (...), usitowat
dokonaé¢ zaboru w
celu przywlaszczenia

mienia w postaci
blachy miedzianej
pokrywajacej dach

budynku o wartosci
414, 15 zt na szkode
Ambasady Federacji
Rosyjskiej w
sposob, ze z gzymsu
budynku oderwal
blache na dlugosci
osmiu metrow
zamierzonego celu nie
osiggnal ze wzgledu
na interwencje
pracownikéow
ochrony, tj. popelnit
czyn wyczerpujqcy
znamiona
wykroczenia z art. 119
§ 1 k.w. w zw. z art. 11
§1kaw.

ten

lecz

Przy  kazdym  czynie
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowbd

Numer karty

W dniu 12 maja 2014
roku P. B. wszedl na
dach budynku Ambasady
Rosyjskiej —w
znajdujacym sie przy ul.
(...) w W. w celu zabrania
pokrywajacej ten dach
blachy miedziane;.

Polsce

P. B.
na

znajdujgc  sie
gzymsie  budynku
oderwal blache o dlugosci
8 metrow o wartoSci
414, 14 zk Mezczyzna
ok. godziny 10.45
zostal zauwazony przez
jednego z mieszkancow

zamieszkujacego A
budynku przy ul.
(...), ktory natychmiast

czes$ciowo
oskarzonego

wyjas$nienia

41, 213, 336-337, 344-345,
483, 734,1056V




poinformowal o tym
telefonicznie ochrone
obiektu (...). Pracownicy
ochrony A. S. i S.
D. natychmiast udali sie
przed budynek i nakazali
P. B. zejécie z dachu
budynku. P. B. zostal ujety
a nastepnie przekazany w
rece Policji.

zeznania $wiadka A. M. (2)

719-719v, 1338v

zeznania Swiadka A. S. 723v, (...)
notatka urzedowa 709, 736
protokol zatrzymania | 710-712
osoby

protokol przeszukania | 713-714
osoby

protokol ogledzin miejsca i
rzeczy

715-717,725-726, 727-728

opinia bieglego z zakresu
szacowania  ruchomosci

M. Z.

(..)

P. B. ma 34 lata.
Posiada wyksztalcenie
gimnazjalne. Jest
bezdzietnym kawalerem.
Nikt nie pozostaje na jego
utrzymaniu. Bezrobotny.

W przeszlo$ci byl
wielokrotnie karany.

dane osobopoznawcze

(..

informacja
z  Krajowego
Karnego

Rejestru

(.)-C.)




odpisy orzeczen

69-71,
902-93, 101-102, 111-120,

367-374, 428-430,

782-784

Biegli lekarze psychiatrzy | opinia sadowo- | 247-250, 360-363,
nie rozpoznali u P. | psychiatryczna 490-492, 678-701,
B. objawoéw  choroby
psychicznej ani 768771,
uposledzenia

. 970-973,
umystowego. Rozpoznali
natomiast osobowos¢ (.)- ()
nieprawidlowa,
uzaleznienie = mieszane”
od alkoholu, substancji

psychoaktywnych i lekow
uspokajajacych,

nasennych u osoby z niska
norma intelektualng. W
wywiadzie padaczka. Stan
zdrowa P. B. pozwala

mu na  udzial w
postepowaniu sgdowym,
jednak ze wzgledu

na obnizony poziom
sprawnoéci intelektualnej
pozostajacy w
granicy normy powinien
mie¢ zapewniong pomoc

dolnej

prawna.

Stan
czasie czyndéw bedacych
przedmiotem tego
postepowania nie znosil
i ograniczal
rozpoznania

psychiczny A

ani nie

zdolno$ci
jego
pokierowania
postepowaniem.

znaczenia i
swoim

Poczytalno§¢ nie budzi
watpliwos$ci.

Biegly psycholog
stwierdzit u P. B.
sprawnos¢ umyslowa

w obszarze pogranicza




upo$ledzenia tj. niskiej
intelektualne;.
Stwierdzit réwniez brak
psychologicznych
wskaznikow

normy

patologii
organicznej os$rodkowego
ukladu

Osobowo$¢ uksztaltowana

nerwowego.

nieprawidlowo

przejawiajgca sie przede
wszystkim staba
internalizacja norm

spolecznych i prawnych,
trudnoéciami w adaptacji

do obowiazkow,
sklonnoécia do
autoagres;ji.
opinia sadowo- | 439-441,
psychiatryczna 500-503,796-798
uzupekniajgca

1290- (...)
opinia sadowo- | 435-438, 659-677
psychologiczna

dokumentacja medyczna

236,239,242,305,527

(...)

o.1.Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. P. B. czyny opisane w pkt.
1.1.1.-1.1.9.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione




1.1.1.-1.1.9. zeznania Swiadka P. F. (.)-C.)

Wyjaénienia oskarzonego,

w  ktéorych wskazal, ze

funkcjonariusze  policji

przeprowadzajacy

czynno$ci procesowe Z

udzialem P. B. stosowali

wobec oskarzonego

przemoc celem

wymuszenia jego

przyznania sie do winy.

zeznania Swiadka M. N. (..0)-(.)

zeznania $wiadka M. S. (2) | (...)

zeznania $wiadka P. L. (..)-1240

zeznania T. W. 172V, 11109V

1.0Cena DOWOdéw

o.1.Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1.-1.1.7., czesciowo wyjaénienia | Wyjadnienia oskarzonego

oskarzonego P. B., zlozone przezen w

1.1.9.-1.1.10. postepowaniu
przygotowawczym, w
ktéorych  przyznaje sie
on do popeknienia
zarzucanych mu czynow
z pkt. 1-7, 9-10
(oprébcz czynu z pkt
8 dot. kradziezy
rur spustowych), Sad
uznal za  wiarygodne
i zashugujace na

uwzglednienie, albowiem

koresponduja  one @z




pozostalym uznanym za
wiarygodny materialem
dowodowym, o ktéorym
bedzie mowa ponizej,
dlatego tez Sad nie znalazl
podstaw, by wyjasnieniom
tym w powolanym zakresie
odmoéwié  wiary.  Sad
dal wiare réwniez jego
wyjasnieniom  zloZonym
przed Sadem w ktérym
przyznal sie do
popenienia czynu z pkt 10
aktu oskarzenia.

1.1.5.

1.1.6.

1.1.7.

PROTOKOL

eksperymentu
procesowego

Dokument potwierdza
przeprowadzenie

czynnodci procesowej z
udzialem oskarzonego, w
trakcie ktérej P. B.
spontanicznie wskazywal
miejsca skad dokonal
kradziezy rowerow.

1.1.1.-1.1.10.

zeznania P. F.;

Swiadkowi ci, bedacy
funkcjonariuszami policji,
przeprowadzajgcymi

czynnoéci procesowe z
udzialem P. B., cho¢ w
wiekszoSci nie pamietali
osoby oskarzonego,
zeznawali na temat tego
jak wygladaja procedury
i podejmowane przez
nich czynno$ci, m. in.
w sytuacji odnotowywania
wyjasnien  oskarzonego.
Swiadkowie zaprzeczyli,
aby zmuszali oskarzonego
do przyznania sie
do popemhienia czynow,
ktérych nie popeknil.

Sad oceniajac zeznania
tych  $wiadkow  wzial
pod uwage, iz w
przedmiotowym

zdarzeniu wykonywali
oni swoje  obowiazki




procesowe, za$ oskarzony
nie wykazal w sposob
przekonujacy, zZe istotnie
stosowano wobec niego
przemoc, czy inne
niedopuszczalne metody
podczas przestuchania
(szerzej w przedmiocie
oceny wiarygodnosci
wyjas$nien oskarzonego).

zeznania M. N.;

zeznania M. S. (2);

zeznania P. L.

1.1.1.

zeznania Swiadka A. N.

Zeznania tego $wiadka
sa spojne, logiczne i
znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie
materiale  dowodowym.
Nie byl on jednak
bezposrednim $wiadkiem
kradziezy, zatem jego
zeznania nie traktowaly
o osobie lub osobach,
ktére mialy sie dopuscié
przestepstwa na  jego
szkode, a jedynie
dotyczyly okolicznosci
pozostawienia przez niego
roweru i nastepnie
stwierdzenia  kradziezy
roweru.

1.1.2.

zeznania $wiadka

M. J.

Zeznania tego $wiadka
sa spdjne, logiczne i
znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie
materiale = dowodowym.
Nie byl on jednak
bezposrednim $wiadkiem
kradziezy, zatem jego
zeznania nie traktowaly
o osobie lub osobach,
ktore mialy sie dopuscié




przestepstwa na jego
szkode, a jedynie
dotyczyly okolicznosci
pozostawienia przez niego
roweru i nastepnie
stwierdzenia  kradziezy
roweru.

zeznania $wiadka M. B.

Zeznania tego $wiadka
sa spdjne, logiczne i
znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie
materiale = dowodowym.
Nie byla ona jednak
bezposrednim $wiadkiem
kradziezy, zatem  jej
zeznania nie traktowaly
o osobie lub osobach,
ktore mialy sie dopuscié
przestepstwa  na  jej
szkode, a jedynie
dotyczyty okoliczno$ci
pozostawienia przez nia
roweru i nastepnie
stwierdzenia  kradziezy
roweru.

zeznania Swiadka M. K.

Zeznania tego $wiadka
sa spojne, logiczne i
znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie
materiale  dowodowym.
Nie byl on jednak
bezposrednim $wiadkiem
kradziezy, zatem jego
zeznania nie traktowaly
o osobie lub osobach,
ktére mialy sie dopuscié
przestepstwa na  jego
szkode, a jedynie
dotyczyly okolicznosci
pozostawienia przez niego
roweru i nastepnie
stwierdzenia  kradziezy
roweru.

zeznania Swiadka T. W. Zeznania tego

Swiadka

i




znajdujg potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie
dowodowym.
Jest to osoba obca dla
oskarzonego, ktora miala z
nim kontakt wylacznie w
zwiazku z wykonywaniem
czynno$ci stuzbowych.

materiale

zeznania Swiadka G. M.

Zeznania tego Swiadka
sa spojne,
znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie
dowodowym.
Jest to osoba obca dla
oskarzonego, ktéra miata z
nim kontakt wylacznie w
zwiazku z wykonywaniem
czynnosci stuzbowych.

logiczne i

materiale

1.1.5

zeznania Swiadka A. Z.

Zeznania tego $wiadka
sa spojne,

znajduja potwierdzenie w

logiczne i

zgromadzonym w sprawie
materiale = dowodowym.
Nie byla ona jednak
bezpos$rednim $wiadkiem
kradziezy, zatem jej
zeznania nie traktowaly
o osobie lub osobach,
ktére mialy sie dopuscié
przestepstwa na jej
szkode, a jedynie
dotyczyly okolicznoSci
pozostawienia przez nia
nastepnie
kradziezy

roweru i
stwierdzenia
roweru.

1.1.6.

zeznania Swiadka A. W.

Zeznania tego $wiadka
sg spojne, logiczne i
znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie
dowodowym.
Nie byla ona jednak
bezpoérednim $wiadkiem
kradziezy, zatem jej
zeznania nie traktowaly

materiale




o osobie lub osobach,
ktére mialy sie dopuscié
przestepstwa na jej
szkode, a jedynie
dotyczyly okolicznoSci
pozostawienia przez nia
nastepnie
kradziezy

roweru i
stwierdzenia
roweru.

1.1.7.

zeznania Swiadka

P.S.

Zeznania tego $wiadka
sg spojne, logiczne i
znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie
dowodowym.
Nie byl on jednak
bezpoérednim $wiadkiem
kradziezy, jego
zeznania nie traktowaly

materiale

zatem

o osobie lub osobach,
ktére mialy sie dopudcic

jego
jedynie
okolicznosci

przestepstwa  na
szkode, a
dotyczyly

pozostawienia przez niego
nastepnie
kradziezy

roweru i
stwierdzenia
roweru.

1.1.8.

zeznania $wiadka J. M.

Zeznania tego $wiadka
sa spojne,

znajduja potwierdzenie w

logiczne i

zgromadzonym w sprawie
materiale = dowodowym.
Nie byl on jednak
bezpos$rednim $wiadkiem
kradziezy rur
miedzianych. Wartosé
straconego mienia Sad
jednak ustalil w oparciu o
opinie bieglego z zakresu
wyceny.

zeznania $wiadka L. M.

Zeznania tego $wiadka
s3 spdjne, logiczne i

znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie
materiale  dowodowym.




Potwierdzit on  fakt
przyjecia od oskarzonego
do skupu zlomu 14,8 kg
rur.

1.1.9.

zeznania Swiadka M. S. (1)

Zeznania tego $wiadka
sa spdjne, logiczne i
znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie
dowodowym.
Nie byl on jednak
bezposrednim $wiadkiem
kradziezy, zatem jego

materiale

zeznania nie traktowaly
o osobie lub osobach,
ktore mialy sie dopuscié
przestepstwa na  jego
szkode, a jedynie
dotyczyty okoliczno$ci
pozostawienia przez niego
roweru i nastepujacego
poéZniej stwierdzenia
kradziezy roweru.

1.1.10.

zeznania $wiadka A. M. (2)

Zeznania tego $wiadka
sa spojne, logiczne i
znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie

materiale  dowodowym.
Potwierdzit on  fakt
oderwania przez

oskarzonego na dachu
blachy o dlugosci 8
metréow i naruszenia

poszycia dachowego.

zeznania Swiadka

A.S.

Zeznania tego $wiadka
sa spOjne, logiczne i
znajduja potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie
dowodowym.
Potwierdzit on  fakt
ujecia oskarzonego, ktory
znajdowal sie na dachu
Ambasady Rosyjskie;j.

materiale




1.1.1.-

1.1.10.

opinie z zakresu wyceny
ruchomoéci

Za pelnowarto$ciowy
material dowodowy Sad
uznal
bieglych z zakresu wyceny
ruchomosci. Zdaniem
Sadu, brak jest
jakichkolwiek podstaw do
podwazania ustalen

i wnioskow wynikajacych
z tych opinii. Nie
ujawnily sie rbéwniez
zadne okolicznos$ci, ktore
podwazalyby kompetencje
bieglych lub ich
bezstronnoéci.

rOwniez  opinie

opinie
psychiatryczne
psychologiczne

sadowo-

1

Zostaly one przygotowane
przez osoby legitymujace
sie odpowiednia wiedza
i doswiadczeniem —w
oparciu o dokumentacje
medyczng oraz wywiad.
Ponadto opinie
przedstawione w sposob
przejrzysty i nalezycie
uzasadnione. W ocenie
Sadu brak jest
jakichkolwiek podstaw do
ustalen i
wnioskow  wynikajacych
z tych opinii. Nie
ujawnily sie  réwniez

zostaly

podwazania

zadne okolicznos$ci, ktére
podwazalyby kompetencje
bieglych.

dokumentacja medyczna

Dokumentacja ta,
niezbedna bieglym
psychiatrom celem oceny
stanu psychicznego
oskarzonego, sporzadzona
wydana

organom §cigania przez

zostala  oraz

instytucje do tego
uprawnione wedle
odpowiednich  regulacji
prawnych i z tego

wzgledu nie wzbudzila




zastrzezen Sadu co do swej
wiarygodnoSci.

protokoly:
-zatrzymania rzeczy,
-ogledzin rzeczy,
-zatrzymania osoby,

-przeszukania

Sad uznatl robwniez
za wiarygodne dowody
w postaci

sporzadzonych w

dokumentow
toku
prowadzonych
postepowan
przygotowawczych przez
tego
organy. tych
dokumentéw nie budzila
Sadu,
nie

uprawnione  do
Tresé

jak
byla
ona kwestionowana przez
strony postepowania.

watpliwosci
rowniez

notatki urzedowe

Sad uznal rowniez
za wiarygodne dowody
w postaci notatek
urzedowych stanowiacych
dowdd przeprowadzenia

majacych
dla sprawy,
w okreSlonym miejscu
i czasie, bowiem
ich autentyczno$é
wzbudzita watpliwosci
Sadu co do uznania za
material

pelowartoéciowy.

czynnoSci,
znaczenie

nie

dokumentacja dotyczaca
skradzionych
przedmiotdéw, zdjecie

Sad uznal za wiarygodne
dowody w postaci
dokumentéw dotyczacych
skradzionych rowerow
jak i zdjecia, ktore
zostaly przedstawione
przez pokrzywdzonych.

formularz przyjecia

Sad uznal za wiarygodny

dowod A postaci
formularza przyjecia
odpadow, ktory

potwierdza fakt przyjecia
od oskarzonego 6 szt. rur
o lacznej wadze 14,8 kg w




skupie ztlomu na ul. (...) w
W..

orzeczenia sadowe, | Sad uznal za wiarygodne
informacja dokumenty dotyczace
kar orzekanych A
zK. przeszlosci w stosunku do
oskarzonego, jak réwniez
informacje o wykonanych
karach pozbawienia
wolnoéci. Informacje te
pochodzily z rejestrow
panstwowych, a ich tresé¢
nie byla kwestionowana
przez strony.
0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznal za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)
Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
czes$ciowo wyjasnienia | Za  niezaslugujace na
oskarzonego wiare Sad uznal natomiast

41, 213, 336-337, 344-345,
483, 734,1056v

wyjasnienia zlozone przez
oskarzonego w  toku
postepowania sadowego,
w ktorych to nie przyznal
sie on do popelienia
stawianych mu zarzutow

(oprécz czynu z pkt.
10). Zauwazy¢ zatem
nalezy, ze wyja$nienia
P. B. z postepowania
przygotowawczego sa jego
pierwszymi
wyjasnieniami,
skladanymi spontanicznie,
bezposrednio po

przedstawieniu zarzutbéw,
za§ te skladane na

rozprawie — Ww ocenie




Sadu — stanowia wylacznie
przyjeta przezen linie
obrony, podjeta celem
unikniecia
odpowiedzialno$ci karnej,
po dokonaniu na chtodno
kalkulacji oplacalnoéci
przyznania sie do
popemionych czynéw.

Podkresli¢ réwniez nalezy,
ze w dniu 6 sierpnia 2014
r. podczas przeshuchania
w postepowaniu
przygotowawczym
oskarzony wyjasnil, ze
dokonal czynu na szkode
A. T. (czyn nieobjety
niniejszym
postepowaniem)

oraz ,dokonal innych
kradziezy rower6w na
terenie M.”, wobec czego
przerwano przestluchanie
celem  przeprowadzenia
eksperymentu
procesowego z udzialem
oskarzonego, w trakcie
ktorego oskarzony wskazal
miejsca skradzionych
przez niego rowerdéw,
podajagc  przy  tym
okoliczno$ci  dokonania
kradziezy. Wskazaé
nalezy, ze eksperyment
procesowy, dal podstawy
do przedstawienia P. B.
zarzutobw z punktow od
5-7, co do ktorych
nastepnie oskarzony sie
przyznal. Oskarzony
nastepnie zlozyl wniosek o
dobrowolne poddanie sie
karze.

Majac powyzsze na
uwadze stwierdzi¢ nalezy,
ze wyja$nienia P. B,
skladane na rozprawie,
w  ktérych nie przyznal




sie on do popelienia
zarzucanych mu czynow
nie polegaja na prawdzie.
W  ocenie Sadu nie
jest prawdopodobne to,
aby oskarzony ujawnil

organom $cigania
okoliczno$ci oraz wskazatl
miejsca popehienia

przestepstw — kradziezy
rowerOwW —  narazajac
sie tym samych na
odpowiedzialno$¢ karna,
w sytuacji, gdyby tych
czynbw  nie  popehil.
Nadto podane przez
oskarzonego miejsca oraz
okoliczno$ci  dokonania
przedmiotowych
kradziezy = koreluja z
zeznaniami
pokrzywdzonych A
niniejszej sprawie.

Nie sposob zatem
uzna¢, ze oskarzony,
o$wiadczajac w  toku

przeshuchania A
postepowaniu
przygotowawczym, ze

zrozumial przedstawione
mu zarzuty i przyznajac
sie do winy w zakresie
dokonania tych kradziez,
podajac przy tym, w jaki
sposéb dokonal danych
przestepstw, uczynit to w
sytuacji ich
niepopelnienia.

7Z uwagi na powyzsze,
stwierdzi¢  nalezy, ze
wyjasnienia P. B. z
postepowania sadowego,
w ktérych nie przyznaje
sie do zarzucanych mu
czynbw z pkt.1-9 nie
zashuguja na wiare.




Oskarzony nie przedstawil
zadnych okolicznosci,
ktére wskazywalyby na
to, ze funkcjonariusze
Policji mogli mie¢
jakikolwiek interes w
tym, by naklania¢
go do przyznania sie
do popelienia czynow
ktéorych  nie  popeknil.
Zarbwno oskarzony, jak
i pokrzywdzeniu  byli
dla nich osobami
obcymi. Funkcjonariusze
nie byli wiec w
zaden sposéb osobiScie
zainteresowani tym, w
jaki sposdb ostatecznie
sprawa odpowiedzialnoSci
oskarzonego P. B. zostanie
rozstrzygnieta.

Nie ma rowniez zadnych
dowodow na to, aby
oskarzony skladal jakie$
skargi na nieprawidlowe
zachowanie
funkcjonariuszy rzekomo
zmuszajacych go  do
przyznania sie do winy.

Odnoszac sie do czynu
zZ pkt. 8 nalezy
wskazag, ze cho¢
oskarzony konsekwentnie
nie przyznawal sie
do kradziezy rur z
domu  pokrzywdzonego
J. M. to przeciwko
temu Swiadczyly zeznania
Swiadka E. M., ktoéry
przyjat do punktu skupu
6 sztuk rur spustowych
oraz formularz przyjecia
odpadow.

1.1.4

protokét ogledzin rzeczy

217-218

Nie ma znaczenia dla
sprawy, z uwagi na




brak mozliwoS$ci ustalenia
osoby jak i marki roweru.

zeznania $wiadka A. T. (k.
268-269)

Nie ma znaczenia
dla sprawy albowiem
dotycza innego zdarzenia
popelnionego na szkode A.
T.

warunki gwarancji (k. 273)

Nie ma znaczenia dla
sprawy albowiem dotyczy
innego przedmiotu.

notatka urzedowa (k. 274,
277)

Nie ma znaczenia
dla sprawy albowiem
nie  dotycza  czyndw

zarzucanych
oskarzonemu.
protokoél zatrzymania (k. | Nie ma znaczenia
281) dla sprawy, czynno$é
dotyczyla zatrzymania

oskarzonego w zwiazku
z podejrzeniem kradziezy
lancuszka.

zeznania $wiadka T. N. (k.
289-290)

Nie ma znaczenia
dla sprawy albowiem
dotycza innego zdarzenia
popehlionego na szkode D.
Z..

notatka urzedowa k. 295

Nie ma znaczenia
dla sprawy albowiem
dotycza innego zdarzenia
popehionego na szkode D.
Z..

1.1.9.

notatka
urzedowa

k. 484

Nie ma znaczenia
dla czynienia ustalen
faktycznych albowiem

wynika z niej, ze nie ma
mozliwo$ci  odtworzenia
nagrania z monitoringu




z powodu zlego zgrania
pliku

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna | II P. B.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

Majac na uwadze

powolane argumenty Sad

uznal, ze postepowanie
dowodowe wykazalo
sprawstwo i wine

oskarzonego P. B. w
zakresie postawionych mu
przez rzecznika oskarzenia
publicznego zarzutéw z
pkt. 2-7 oraz 9 jako
wystepkow z art. 278 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k.,
natomiast w odniesieniu
do zarzutéw z pkt. 1, 8110
jako wykroczen: z pkt. 11 8
zart. 119 § 1 k.w., za$ z pkt.
10 z art. 119 § 1 k.w. w zw.
z art. 11 § 1 k.w.

Oskarzony w ramach
tych zarzutéw, dokonywal
zaboru w
przywlaszczenia rowerow
(czyny 2-7 9),
dzialajac w warunkach
recydywy zwyklej (art.
64 §&§ 1 kk), bowiem
zostal uprzednio skazany

celu

oraz




przez Sad Rejonowy dla
Warszawy-Mokotowa w
W. wyrokiem z dnia 13
wrzednia 2011 roku sygn.
akt III K 779/09 za czyn
z art. 278 § 1 kk. oraz z
art. 291 § 1 k.k., na kare
laczng 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci. W
dniu 04 lipca 2013 r. Sad
Rejonowy dla Warszawy —
Mokotowa w W. wydal w
stosunku do oskarzonego
P. B. wyrok Iaczny,
sygn. akt III K 375/13,
ktérym orzeczono kare
laczng 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolnosci.
Wyrokiem lacznym objeto
skazanie ww. wyrokiem
jednostkowym w sprawie
ITII K 779/11. P. B. odbywal
te kare pozbawienia
wolno$ci w okresie od 7
listopada 2012 r. do 10
marca 2014 T.

Okolicznosci
przedmiotowych czynow
pozwolily ~w  ocenie
Sadu na jednoznaczne
ustalenie, ze P. B. dzialal
w celu przywlaszczenia
zabieranych rzeczy, tj.
wlaczenia ich do swego
stanu  posiadania bez
zadnej ku temu podstawy
i bez zgody uprawnionych
0s0Db, albowiem
postepowal z nimi jak
wlaéciciel, tj. sprzedawal je
innym osobom.

Sad uznal, ze
przedmiotowe czyny z art.
278 § 1 kk. w zw.
z art. 64 § 1 kk
przypisane oskarzonemu
stanowig cigg przestepstw
w rozumieniu art. 91 § 1




k.k., bowiem popelnione
zostaly przez oskarzonego
w  krotkich  odstepach
czasu (na przestrzeni
trzech miesiecy) oraz w
podobny sposbb, wrecz w
tozsamy sposob (kradzieze
rower6w) zanim zapad}
pierwszy wyrok, chociazby
nieprawomocny, co do
ktoéregokolwiek z tych
przestepstw.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna z zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie P. B.
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

Majac na uwadze
powolane argumenty Sad
uznal, Ze postepowanie




dowodowe wykazalo wine
oskarzonego P. B. w
zakresie postawionych mu
przez rzecznika oskarzenia
publicznego zarzutow,
jednak jego zachowanie w
odniesieniu do czynéw z
pkt. 1, 8 i 10 wyczerpalo
znamiona wykroczen: z
pkt.1i8 zart. 119 § 1 k.w.,
za$ z pkt. 10 z art. 119 § 1
k.w. wzw. z art. 11 § 1 k.w.

P. B. w  ramach
zarzucanego mu czynu z
pkt. 1 dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia
roweru marki H. o
wartoSci 350  zlotych,
w ramach zarzucanego
mu czynu z  pkt
8 dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia rur
spustowych z miedzi wraz
z kolankami i mosieznymi
obejmami o  wartosci
lacznej 263, 73 zl, za§ w
ramach zarzucanego mu
czynu z pkt. 10 usilowal
dokona¢ kradziezy blachy
miedzianej o wartoSci 414,
15 zk.

Zgodnie z art. 119 kw.
kradziez rzeczy o warto$ci
nieprzekraczajacej kwoty
500 zlotych  stanowi
wykroczenie.

W mysl art. 45
§ 1 kw., karalno$c
wykroczenia ustaje, jezeli
od czasu jego popelnienia
uplynal rok; jezeli w
tym  okresie wszczeto
postepowanie, karalno$é
czynu ustaje z uplywem
2 lat od popehmienia
czynu. P. B. powyzszych
czynéw dokonal w 2014




roku, a zatem stwierdzié
nalezy, ze przedawnienie
ich karalnoéci juz
nastgpilo. Zaistniata zatem
negatywna przestanka
procesowa okreS§lona w
art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w,,
a mianowicie nastapilo
przedawnienie orzekania.

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P. B. II II Sad, wymierzajac

oskarzonemu P. B. kare
za popehlione czyny, Sad
kierowal sie wzgledami
opisanymi w art. 53
§ 1 kk, t. kierowal
sie wzgledami prewencji
ogb6lnej oraz szczegblnej,
mial na uwadze warunki
osobiste
oskarzonego, baczyt aby
dolegliwo$¢ kary byla
adekwatna do wagi czynu i
stopnia zawinienia.

i wlasciwosci

278 § 1
k.k. zagrozony jest kara

Czyn z art.




pozbawienia wolnoéci od 3
miesiecy do 5 lat.

Jako okolicznosé
obciazajaca przy wymiarze
kary przyjeto przede
wszystkim fakt, ze
oskarzony byl dotychczas
wielokrotnie karany, w

tym rowniez za
przestepstwa  przeciwko
mieniu, za$
przedmiotowych

wystepkow dopuscil sie
dzialajagc w warunkach
powrotu do przestepstwa.

Okoliczno$¢  dokonania
zarzucanych oskarzonemu
czynbw w  warunkach,
kiedy byt on juz
wielokrotnie  skazywany
przez  sad, $wiadczy
0 negatywnej prognozie
kryminologiczne;j.
Pomimo kolejnych
wyrokow skazujacych i
spraw  karnych, nie
zmienil on  swojego
trybu zycia wykazujac
wrecz lekcewazenie norm
prawnych i spolecznych.

Sad mial na uwadze
takze znaczny stopien
winy oskarzonego, ktory
przedmiotowych
wystepkow dopusdcil sie
umy$lnie, w zamiarze
bezpos$rednim
kierunkowym,
wielokrotnie powtarzajac
swoje przestepcze
zachowania.

Zdaniem Sadu stopien
demoralizacji oskarzonego
jest znaczny. Przy takich
okoliczno$ciach sprawy i
tak znacznym stopniu
demoralizacji oskarzonego




podstawowym celem
prawa karnego w tej
sprawie  jest  funkcja
represyjna i prewencyjna
poprzez uniemozliwienie
oskarzonemu popelniania
przestepstw i ochrone
spoleczenstwa przed jego
czynami.

W przekonaniu  Sadu

orzeczona wobec
oskarzonego kary 1
(Jednego) roku

pozbawienia wolnosci
jest karg adekwatnag
do stopnia spolecznej
szkodliwoSci przypisanych
oskarzonemu czynow,
za$ j€j
nie przekracza stopnia
zawinienia oskarzonego.

dolegliwo$c

Jednoczesnie kara ta
spelni swe cele w zakresie
prewencji generalnej i
indywidualnej, a takze
bedzie wlasciwie
ksztaltowa¢ $wiadomosé
prawna spoleczenstwa.

P.B.

I1I

I11

Majac na uwadze
fakt, ze pokrzywdzonym
dotad nie zostala

naprawiona wyrzadzona
przestepstwami  szkoda,
Sad w pkt III wyroku
na podstawie art. 46 § 1
k.k. w brzmieniu sprzed
nowelizacji ustawa z dnia
20 lutego 2015 r. (Dz.
U. z 2015 r. Nr 396)
w zw. z art. 4 § 1 kk
nalozyl na oskarzonego P.
B. obowiazek naprawienia
szkody w calosci poprzez
zaplate:

1) na rzecz
pokrzywdzonego M. J.




kwoty 800,00 (osiemset)
zlotych;

2) na rzecz pokrzywdzonej
M. B. kwoty 5150,00
(pieciu tysiecy stu
piecdziesieciu) zlotych;

3) na rzecz
pokrzywdzonego M. K.
kwoty 1460,00 (jednego
tysigca czterystu
sze$cdziesieciu) zlotych;

4) na rzecz pokrzywdzonej
A. Z. kwoty 1200,00
(jednego tysiaca dwustu)
zlotych;

5) na rzecz pokrzywdzonej
A. W. kwoty 800,00
(osiemset) zlotych;

6) na rzecz
pokrzywdzonego P. S.
kwoty 700,00 (siedemset)
zlotych;

7) na rzecz
pokrzywdzonego M. S. (1)
kwoty 2160,00 (dwoch
tysiecy stu sze$édziesieciu)
zlotych.

Majac na wzgledzie tresé
art. 4 § 1 kk, Sad
rozstrzygnal w niniejszej
sprawie w oparciu
o przepisy Kodeksu
karnego w  brzmieniu
obowigzujacym w czasie
popehienia czynéw, jako
ustawy wzgledniejszej.

Ustawa wzgledniejsza to
tyle, co korzystniejsza
dla sprawcy. Przy
takiej  ocenie = dwoch
porownywanych  ustaw
nalezy obok zagrozen
karnych uwzglednié
instytucje wplywajace na




wymiar kary — praktycznie
wszystkie te, ktore
wymiar kary ksztaltujg.
Oznacza to, ze poréwnujac
dwie ustawy (z czasu
popehienia czynu i z czasu
orzekania w tej sprawie),
nalezy oceni¢ rozwigzania
ustawowe, ktére moga
mie¢ zastosowanie w
danym przypadku (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 2 lutego 2006 r.,
V KK 199/05, OSNwSK
2006, poz. 271).

Na gruncie niniejszej
sprawy  Sad  ustalil,
ze przepisy ksztaltujace
odpowiedzialno$é sprawcy
w zakresie obowiazku

naprawienia szkody
wyrzadzonej

przestepstwem sa
wzgledniejsze dla

oskarzonego w brzmieniu
obowigzujacym w czasie
popeklienia przez niego
czynéw, bowiem
nowelizacja ustawy z dnia
20 lutego 2015 roku (Dz.
U. z 2015 r. Nr 396) w
sposob znaczacy rozszerza
odpowiedzialno$é sprawcy
w tym zakresie, nakazujac
stosowanie przepisow
prawa cywilnego.

Co do zasady
niedopuszczalne jest
orzekanie cze$ciowo
zgodnie z  przepisami
ustawy obowiazujacej
poprzednio, a cze$ciowo
wedlug przepiséw ustawy
nowej (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13
marca 1970 r., V KRN
402/69, OSNKW 1970, nr
4-5, poz. 37, z glosg W.




Woltera, PiP 1971, z. 1;
wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 4 lipca 2001 r.,
V KKN 346/99, Prok. i
Pr.-wkl. 2001, nr 12, poz.
1), zatem Sad, orzekajac
W  niniejszej  sprawie,
w  caloéci  zastosowal
przepisy Kodeksu karnego
w brzmieniu
obowigzujacym w czasie
popehlienia przypisanych
oskarzonemu czynow.

Wartosé
przedmiotéw
na  podstawie
bieglych z zakresu wyceny
ruchomoéci.

skradzionych
ustalono
opinii

1.Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w

kwestii

innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjaénienia, dlaczego nie
zastosowa 1
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku

okreslonej

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone




7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

v

Sad zwolnil oskarzonego
z obowiazku ponoszenia
kosztow sadowych,
albowiem oskarzony nie
ma zadnych
Podstawe

tego
stanowi

uzyskuje
dochodéw.
prawna
rozstrzygniecia
przepis art. 624 § 1 k.p.k.

Na podstawie art. 611 § 1
pkt 11 k.p.k. Sad zasadzit
od Skarbu Panstwa na
rzecz obrohcy z urzedu
adw. P. G. kwote 1440,00
zlotych powiekszona o
stawke naleznego podatku
od towaréw i ushig (...).
Wysoko$¢ wynagrodzenia
ustalona  zostala  na
podstawie § 17 wust. 1
pkt 1 oraz ust. 2 pkt
20
rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 03
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (tekst
jedn. Dz.U. z 2019 r., poz.
18).

3 w zw. z §

1.Podpis




