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UZASADNIENIE

wyroku z dnia o4 pazdziernika 2016 roku
Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 19 kwietnia 2016 roku do Z. S. zamieszkalej w W. zadzwonil, podajacy sie za funkcjonariusza Policji A.
D., nieustalony mezczyzna. Mezczyzna ten poinformowal Z. S., Ze przestepcy chcg nielegalnie pobraé¢ pienigdze w
kwocie 30 000 zlotych z jej rachunku bankowego. Dodal, Ze policjanci sa w trakcie zatrzymywania wspolpracujacego
z przestepcami pracownika banku i w tym celu wplaca na jej konto kwote 28 000 zlotych w znaczonych banknotach,
ktore polecil kobiecie wyplacié¢ i przekaza¢ nieumundurowanemu funkcjonariuszowi. Mezczyzna ten polecil takze Z.
S. by przekazala mu numer jej telefonu i byla z nim w stalym kontakcie.

Nastepnie Z. S. udala sie do placéwki Banku (...), znajdujacej sie w W. przy ul. (...), gdzie wyplacila kwote 8 000 zlotych
na skutek blednego porozumienia sie z kasjerem co do wysoko$ci wyptacanych srodkéw, po czyn udala sie do domu.

W tym samym czasie A. S. (1), instruowany caly czas telefonicznie przez nieustalonego mezczyzne, najpierw udat sie
taksowka prowadzong przez J. K. w okolice oddzialu Banku (...), mieszczacego sie przy ul. (...) w W., a nastepnie pod
blok, w ktéorym mieszkala Z. S., celem odbioru od niej kwoty 28 000 zlotych.

Gdy kobieta znajdowala sie pod klatka schodowa jej budynku mieszkalnego, podszed} do niej A. S. (1), a nieustalony
mezczyzna przez telefon o polecit Z. S. oddaé¢ pobrana z banku gotowke. Z. S. mimo nalegan A. S. (1) nie przekazala
mu pieniedzy z uwagi na to, ze nie okazal jej legitymacji stuzbowej. Gdy kobieta weszla do mieszkania jej maz
poinformowatl telefonicznie o calym zajsciu funkcjonariuszy policji.

Przybyli na miejsce zdarzenia st. sierz. R. B. oraz sierz. M. W. dokonali zatrzymania A. S. (1).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie: wyjasnien A. S. (1) k. 24, 38, 43, zeznan Z. S. k. 7-9,
zeznan R. B. k. 17v-18, 140, zeznan J. K. k. 12-13, protokolu zatrzymania osoby k. 2, protokolu zatrzymania rzeczy k.
4-6, protokotow ogledzin k. 25-26, 27-28.

Oskarzony A. S. (1) na etapie postepowania przygotowawczego trzykrotnie przestluchiwany (k. 24, 38, 43)
przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu i wyjaénil, ze byl caly czas telefonicznie instruowany przez
nieznanego mu mezczyzne co ma robi¢. Dodal, ze dopuscil sie zarzucanego mu czynu na skutek grézb skladanych mu
przez tego nieznanego mezczyzne.

Mimo prawidlowego zawiadomienia o terminie rozprawy, oskarzony nie bral w niej udzialu, wobec czego jego
wyjaénienia zostaly odczytane w trybie art. 389 § 1 k.p.k.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego A. S. (2), tak jak i zeznania pokrzywdzonej Z. S., zeznania $wiadka bedacego
funkcjonariuszem policji R. B. oraz zeznania §wiadka J. K., Sad uznal za wiarygodne i zaslugujace na uwzglednienie
albowiem wszystkie te dowody pochodzace z osobowych Zrodel byly ze soba zbiezne, korespondujace, uzupelniajace
sie wzajemnie i tworzace jedna logiczna calo$¢, nadto spojne z dokumentami zgormadzonymi w przedmiotowej
sprawie, w tym z protokolem zatrzymania oskarzonego czy tez z protokotem ogledzin zabezpieczonych od oskarzonego
telefon6w komodrkowych.

Zuwagi na fakt, iz w toku postepowania zaistnialy watpliwo$ci, co do poczytalnoéci A. S. (1), zasiegnieto opinii biegltych
lekarzy psychiatrow celem zbadania oskarzonego.



Pisemna opinie sadowo-psychiatryczna (k. 64-66), sporzadzona przez bieglych lekarzy psychiatrow, Sad uznal za
wiarygodna i zaslugujacg na uwzglednienie, albowiem jest ona jasna i pelna.

W ocenie Sadu biegli w sposob rzetelny przedstawili stan psychiczny oskarzonego, a dokonana analize szczegélowo
uzasadnili. Opinia jest zrozumiala, rzeczowe, zostala sporzadzona przez do§wiadczonych specjalistobw na podstawie
bezposredniego badania oskarzonego. Nadto opinia odpowiada wszelkim wymogom prawnym i formalnym, jak
rowniez nie zawiera elementow, ktére podwazalyby jej wiarygodno$c. Zar6wno sama opinia, jak rowniez kompetencje
bieglych nie zostaly przez strony zakwestionowane. Zdaniem Sadu biegli w przejrzysty sposéb wykazali, dlaczego
ich zdaniem poczytalnoéé oskarzonego nie budzi watpliwosci, odpowiadajac jednoznacznie na wszystkie zdane im

pytania.

Zastrzezen Sadu nie wzbudzily pozostale dokumenty zgromadzone i ujawnione na rozprawie. Dowody te nie daly
w ocenie Sadu jakichkolwiek podstaw, by kwestionowaé je pod wzgledem wiarygodno$ci i fachowosci, zostaly
sporzadzone zgodnie z odpowiednimi przepisami, przez powolane do tego instytucje badz funkcjonariuszy i korzystaja
z domniemania autentycznoSci oraz prawdziwo$ci zawartych w nich o$wiadczen, zas strony nie kwestionowaly ich
autentycznoSci.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze postepowanie dowodowe wykazalo wine oskarzonego A. S. (1) w zakresie
postawionego mu przez rzecznika oskarzenia publicznego zarzutu, za$ jego zachowanie wyczerpalo znamiona
przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.

W ocenie Sadu zaproponowana przez Prokuratora kwalifikacja prawna przypisanego A. S. (1) czynu jest sluszna,
bowiem jak wynika z caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego oskarzony dzialal wspolnie i w
porozumieniu z nieustalonym mezczyzna w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej. W tym wlasnie celu nieustalony
mezczyzna, podajac sie za policjanta, kilkukrotnie kontaktowatl sie telefonicznie z pokrzywdzona i pod pretekstem
przeprowadzania akcji zatrzymania przestepcoOw naklanial kobiete do przekazania kwoty 28 000 zlotych. Zadaniem
A. S. (1) bylo za$ odebranie tych pieniedzy od Z. S., dlatego tez Sad zmienit opis czynu uznajac, ze jego zachowanie
polegalo wlaénie na probie odebrania pieniedzy od pokrzywdzonej. Ujawniony w sprawie material dowodowy
jednoznacznie wskazuje, ze oskarzony obejmowal swa Swiadomoscia i wola dokonanie oszustwa na szkode Z. S..
Oskarzony pozostawal w kontakcie telefonicznym z nieustalonym mezczyzna, ktéry podal mu informacje dotyczace
odbioru pieniedzy, w tym adres i instrukcje dotyczaca tego, co ma moéwic. Celem dzialania oskarzonego bylo
uzyskanie korzy$ci majatkowej, ktorg miata by¢ kwota otrzymana od pokrzywdzonej. Oskarzony dzialal z zamiarem
bezposrednim obejmujacym cel i sposéb dzialania ustalony przez nieznanego mezczyzne, ktéremu tez A. S. (1) mial
przekaza¢ uzyskane od pokrzywdzonej pieniadze, ktorych jednak na skutek postawy Z. S. nie otrzymat.

Rozwazajac kwestie rodzaju i wysokoéci kar Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary, okre§lonymi w art. 53
k.k., nadto mial na wzgledzie wszystkie okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzy$¢ oskarzonego, jak i na jego
niekorzy$¢.

Jako okolicznos$é obciazajaca Sad uwzglednil przede wszystkim wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci przypisanego
oskarzonemu czynu, na ktory sktada sie gléwnie rodzaj i charakter naruszonego przezen dobra prawego, jakim w
przedmiotowej sprawie jest mienie oraz rozmiar grozacej szkody.

Wysoki stopien winy oskarzonego réwniez potraktowany zostal jako okoliczno$¢ obciazajaca przy wymiarze kary,
albowiem A. S. (1) popelnienia zarzuconego mu czynu dopuscil sie umyslnie, dzialajac w zamiarze bezposrednim,
majac nadto mozliwo$¢ na kazdym etapie swego dzialania od realizacji zamiaru popelnienia przestepstwa odstapic,
czego jednak nie uczynil.

Jako okoliczno$c¢ tagodzaca Sad poczytat w odniesieniu do A. S. (1) jego dotychczasowa niekaralnoéé (k. 125) oraz fakt
przyznania sie do winy.



Majac na uwadze powyzsze Sad na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 37b k.k. wymierzyl
oskarzonemu kare 2 (dwéch) miesiecy pozbawienia wolnosSci oraz kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnosci,
polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin
w stosunku miesiecznym.

Orzekajac przedmiotowa kare Sad miatl na uwadze cele zapobiegawcze i wychowawcze kary w ramach prewencji
indywidualnej oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej w spoleczenstwie i cele prewencji
generalnej, ktorej zadaniem jest wyrobienie u sprawcy przekonania o nieuchronnosci kary. Zdaniem Sadu jest to kara
sprawiedliwa, adekwatna do okolicznosci popelnienia przypisanego oskarzonemu czynu, do stopnia jego spoleczne;j
szkodliwosci oraz do stopnia winy oskarzonego.

Zobligowany trescia art. 63 § 1 k.k. Sad zaliczyt oskarzonemu A. S. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 19 kwietnia 2016 roku godz. 17:10 do dnia 19 czerwca
2016 roku godz. 17:10, za$ na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnosci — okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie od dnia 19 czerwca 2016 roku godz. 17:10 do dnia 05 lipca 2016 roku godz. 17:06.

Zuwagi na fakt, iz A. S. (1) korzystal w toku postepowania karnego z pomocy obroncy wyznaczonego z urzedu, ktorego
wynagrodzenie z tytulu udzielanej pomocy prawnej nie zostalo w calo$ci ani w cze$ci uiszczone, Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. P. W. wynagrodzenie na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 26 maja 1982 roku
Prawo o adwokaturze (t. j. Dz. U. z 2015 roku, poz. 615 ze zm.), jego wysoko$¢ ustalajac w oparciuo § 4 ust1i 3, § 17
ust. 1 pkt.1 oraz ust. 2 pkt. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U.
z dnia 5 listopada 2015 r. poz. 1801).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od obowigzku uiszczenia kosztow sadowych, przejmujac je
na rachunek Skarbu Panstwa uznajac, ze ich uiszczenie byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe z uwagi na jego sytuacje
materialng i rodzinng.



