Sygn. akt III K 267/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 23 listopada 2016 roku
Sad ustalil, co nastepuje:

R. K. od dnia 11 kwietnia 2011 r. byl zatrudniony na podstawie umowy o prace w (...) S.A., gdzie pracowal na
stanowisku doradcy finansowego, a nastepnie od 9 lipca 2012 r. jako zastepca kierownika oddziatu.

Dowéd: dokumentacja osobowa R. K. (k. 205)

W dniu 30 lipca 2011 r. oskarzony R. K., dzialajac jako doradca finansowy, podpisal w imieniu (...) S.A. operatora
(...) z P. C. umowe lokaty dynamicznej FV nr 01/30/07/2011. Kwota lokaty zostala ustalona na 9o 000 zlotych, czas
lokaty wynosil 12 miesiecy, za$ oprocentowanie 8,46 % w skali roku. Jako konto lokaty wskazano rachunek o numerze
(...). Wyplata kapitalu wraz z odsetkami w lacznej kwocie 96 431 zlotych miala nastapi¢ w dniu 1 sierpnia 2012 r. na
rachunek bankowy P. C. (...). Umowa lokaty zostala zawarta w siedzibie oddzialu (...) S.A. przy ul. (...) w W., za$
dokument umowy zostal opatrzony firmowymi pieczeciami.

Dowébd: odpis umowy lokaty (k. 5), wyjasnienia R. K. (k. 86, k. 334-335), zeznania P. C. (k. 240-242)
Posiadaczem wskazanego na umowie lokaty rachunku bankowego o nr (...) byl R. K..

Dowéd: pismo (...) wraz z zalacznikami (k. 53-72)

P. C. w dniu 30 lipca 2011 r. dokonal przelewu lokowanego kapitalu w kwocie 90 000 zlotych na rachunek (...)
Dowéd: potwierdzenie wykonania przelewu (k. 6, 15)

R. K. dysponowal srodkami przekazanymi przez P. C. zgromadzonymi na rachunku bankowym (...), dokonujac
szeregu transakcji niezwigzanych z przedmiotem umowy lokaty dynamicznej FV nr 01/30/07/2011.

Dowéd: pismo (...) wraz z zalgcznikami (k. 53-72), wyciagi z rachunkéw bankowych (k. 246, 248-257, 259-260,
262-263, 267-293, 294-322, 329-332), wyjasnienia R. K. (k. 86, k. 334-335),

Po uplywie roku P. C. ponownie spotkal sie z oskarzonym R. K. celem odnowienia zawartej umowy lokaty dynamiczne;j
oraz wyplaty odsetek (6 431 zlotych) i czeSci kapitalu (10 000 zlotych). W dniu 30 lipca 2012 r. R. K., dzialajac jako
doradca finansowy, podpisal w imieniu (...) S.A. z P. C. umowe odnowienia lokaty dynamicznej FV nr (...). Kwota
lokaty zostala ustalona na 80 000 zlotych, czas lokaty wynosil 12 miesiecy, za§ oprocentowanie 7 % w skali roku.
Kapital lokaty mial zasili¢ rachunek o numerze (...). Wyplata kapitalu wraz z odsetkami miala nastapié¢ w gotoéwce lub
jako odnowienie na kolejny okres. Umowa lokaty zostala zawarta w siedzibie oddziatu (...) S.A. przy ul. (...) w W., za$
dokument umowy zostal opatrzony firmowymi pieczeciami.

Dowéd: odpis umowy odnowienia lokaty (k. 13), wyjaénienia R. K. (k. 86, k. 334-335), zeznania P. C. (k. 240-242)

W dniu 6 sierpnia 2012 1. R. K. dokonal wplaty gotéwkowej w kasie na rachunek P. C. o nr (...) kwoty 16 431 zlotych. W
opisie transakcji jako dokonujacy wplate figurowat (...) S.A., za$ jej tytutem byla ,,wyplata czesci kapitalu oraz odsetek
z lokaty nr FV (...)".

Dowéd: wydruk bankowy (k. 7)

Z dniem 1 maja 2013 r. zostala rozwigzana umowa o prace miedzy (...) S.A. a R. K..



Dowéd: informacjaz (...) S.A. (k. 29), wyjasnienia R. K. (k. 86)

W dniu 29 lipca 2013 r. P. C. spotkal sie po raz kolejny z R. K. celem wyplaty odsetek oraz odnowienia lokaty. P.
C. otrzymal kwote okoto 4 000 zlotych tytulem naleznych odsetek, natomiast kwota 80.000 zlotych miala zostac¢
przeznaczona na nowa lokate FV (...)na okres do 30 lipca 2014 r. z oprocentowaniem 4,60 %. R. K. postugiwal sie
wowczas pieczecia doradcy (...) S.A. oraz pieczecig (...) S.A.

Dowédd: potwierdzenie salda odnowionego depozytu (k. 14), wyjaénienia R. K. (k. 86, 334-335), zeznania P. C. (k.
240-242)

Po uplywie roku P. C. probowal bezskutecznie skontaktowac sie z R. K..
Dowéd: zeznania P. C. (k. 240-242)

P. C., mimo zawieranych kolejno umoéw, nie zostal zarejestrowany w bazie klientow (...) S.A., ktéra to firma nie
posiadala informacji, aby P. C. korzystat z jej posrednictwa przy inwestowaniu w jakikolwiek produkt przez nig
oferowany. Pokrzywdzony uzyskal wiedze co do powyzszych okolicznos$ci po wizycie w oddziale (...) S.A. oraz z pisma
(...) z dnia 29 paZdziernika 2014 r.

Dowéd: pismo (...) (k. 12), reklamacja do Lokaty Dynamicznej FV Nr (...)(k. 10-11), zeznania P. C. (k. 240-242)
R. K. nie zwro6cil P. C. kwoty 80 000 zlotych wplaconej tytulem kapitalu na lokate oraz nie wyplacit odsetek.
Dowédd: wyjasnienia R. K. (k. 86, 334-335), zeznania P. C. (k. 240-242)

Wobec tego, iz w toku postepowania przygotowawczego zaistniala watpliwo$¢ odnosnie poczytalnoéci R. K.,
przeprowadzone zostalo jego badanie sadowo-psychiatryczne. Biegli psychiatrzy nie stwierdzili u oskarzonego
objawow choroby psychicznej ani uposSledzenia umyslowego. Rozpoznano natomiast zaburzenia adaptacyjne
depresyjne w wywiadzie. W odniesieniu do zarzucanego czynu biegli stwierdzili, iz R. K. mial zachowang zdolno$¢
do rozpoznania znaczenia czynu oraz zdolno§é do pokierowania swoim postepowaniem (poczytalno$é nie budzi
watpliwosci). Biegli stwierdzili rowniez, ze R. K. moze braé¢ udzial w czynno$ciach postepowania oraz jest w stanie
podjac sie obrony w sposéb samodzielny i rozsadny.

Dowdd: opinia sadowo-psychiatryczna (k. 97-98)

Przestuchiwany w toku postepowania przygotowawczego R. K. (k. 86) przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu oraz wyjaénil nastepujaco. W latach 2011-2013 pracowal w (...). Nadto przyjal pieniadze w kwocie 90.000
zlotych od P. C. w celu obracania nimi. (...) dawal mate oprocentowanie a oskarzony chcial utrzymadé klientow w swoim
portfelu. Oskarzony wplacal pienigdze uzyskane od klientéw na inne niz oferowane przez (...) produkty, uzyskujac
dla swoich klientow wyzsze oprocentowanie. Oskarzony zwr6cit P. C. kwote okolo 20 000 zlotych, za$§ pozostalg
kwote klient chcial lokowac dalej, wiec podpisal z nim nowa umowe. W miedzyczasie oskarzony zbankrutowal, oglosit
upadloé¢ konsumencka i nie mogl wyplacié pozostalej kwoty P. C.. Ponadto oskarzony wyjasnil, ze chcial dla klientow
zarabiac wiecej niz oferowaly banki, ale w pewnym momencie wszystko wyrwalo sie spod kontroli. Oskarzony réwniez
stracil caly majatek.

Przestuchiwany na rozprawie glownej R. K. (k. 334-335) nie przyznal si¢ do popehlienia zarzucanego mu
czynu oraz wyjasnil, Ze nie chcial oszukaé¢ P. C.. Oskarzony dzialal na rzecz klienta, aby uzyskaé jak najwyzsze
oprocentowanie z lokaty. Byly tez duze naciski ze strony pracodawcy, aby utrzymac jak najwiekszg liczbe klientéw
i to one powodowaly, ze oskarzony zakladal lokaty z wyzszym oprocentowaniem niz oferowane przez (...). Wedlug
oskarzonego rozporzadzenie mieniem bylo korzystne, poniewaz oferowana lokata byla dla P. C. atrakcyjna. Byly
cze$ciowe wyplaty kapitatu i wysokie odsetki, ktére pokrzywdzony odebrat od oskarzonego dwukrotnie. Pokrzywdzony
nie zglaszal zastrzezen i deklarowal zadowolenie ze wspolpracy. Oskarzony wyjasénil tez, ze oferujac lokaty z wyzszym



oprocentowaniem, nie bylo jego celem przywlaszczenie uzyskanych pieniedzy. Reszty kwoty oskarzony nie oddal,
poniewaz calo$¢ stracil na gieldzie. W oczach oskarzonego inwestycja byla bezpieczna.

Sad dal wiare wyjaénieniom R. K. w przewazajacej cze$ci. Mianowicie za wiarygodne nalezy uznaé te depozycje
oskarzonego, w ktérych opisal on zawierane z P. C. umowy, w tym przyjecie od pokrzywdzonego pieniedzy
oraz wyplate czeéci kapitalu wraz z odsetkami a takze dysponowanie powierzonymi pieniedzmi poza ramami
dzialalnosci (...) S.A. W tym zakresie bowiem wyja$nienia oskarzonego sa zgodne z ujawnionym w sprawie materiatem
dowodowym, w szczegblnoSci z odpisem umowy lokaty (k. 5), potwierdzeniem salda odnowionego depozytu (k. 14),
wydrukiem bankowym (k. 7), odpisem umowy odnowienia lokaty (k. 13), pismem (...) wraz z zalgcznikami (k. 53-72),
potwierdzeniem wykonania przelewu (k. 6, 15), a takze zgodne z zeznaniami P. C. (k. 240-242). Sad nie dopatrzyl
sie w ujawnionym materiale dowodowym takich dowoddw, ktore podwazylyby wiarygodnos$¢ wyjaénien R. K. co
do tego, iz zamierzal on zwr6ci¢ pokrzywdzonemu uzyskane od niego pieniadze wraz z deklarowanymi w umowie
odsetkami. Ponadto rzeczony zamiar potwierdza okoliczno$é, ze oskarzony do chwili, gdy stal sie niewyplacalny,
wyptlacal pokrzywdzonemu kwoty odpowiadajgce swoja wysoko$cia wskazanym w umowach odsetkom.

Wyjaénienia R. K. w zakresie istotnym do kwalifikacji prawnej zachowania oskarzonego w toku calego postepowania
byly konsekwentne i spojne, zas$ jedyna réznica skupia sie na przekonaniu oskarzonego, iz jego dzialania nie
stanowily oszustwa, poniewaz nie zamierzal on przywlaszczy¢ pieniedzy uzyskanych od pokrzywdzonego, nadto
rozporzadzenie mieniem przez P. C. bylo dla niego korzystne z uwagi na mozliwo$¢ uzyskania zysku wyzszego niz
w przypadku produktéw oferowanych przez (...) S.A. Sad nie podzielil jednak przekonania oskarzonego w zakresie
przestepczego charakteru jego dzialania, ktére to w ocenie Sadu na gruncie ustalonych okoliczno$ci faktycznych
wyczerpuje znamiona oszustwa. Przyczyny, dla ktoérych Sad nie podzielil stanowiska oskarzonego, przedstawione
zostang szczegdlowo przy ocenie wypelnienia przez niego znamion przypisanego mu czynu zabronionego i nie ma
potrzeby przytaczania ich w tym miejscu.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka P. C. (k. 240-242) w calo$ci. W zakresie, w jakim odnosily sie one do zawieranych z
R. K. uméw, dokonanego przelewu oraz wyplat odsetek, a takze czesci kapitalu, sg one w pelni zgodne z wyjasnieniami
oskarzonego a takze koresponduja z dokumentarnym materialem dowodowym. Ponadto z zeznan tych wynika, ze
pokrzywdzony byt przekonany, iz lokuje pieniadze w produkt oferowany przez (...) S.A. na warunkach okre$lonych
w zawartej i nastepnie przedluzanej umowie lokaty dynamicznej, za$§ Swiadomo$¢, iz jego $rodki zostaly przelane
na osobisty rachunek oskarzonego, ktéry nastepnie dysponowal nimi poza ramami dzialalnosci (...) S.A., uzyskal
dopiero po uplywie terminu lokaty w zwigzku z brakiem wyplaty zainwestowanych $rodkéw wraz z odsetkami. Takze
w tej czedci w ocenie Sadu zeznania $wiadka nalezy uznaé za wiarygodne. W ocenie Sadu okolicznoéci kontaktoéw
pokrzywdzonego z oskarzonym, znajdujace swoje odzwierciedlenie w dokumentarnym materiale dowodowym w
postaci odpisu umowy lokaty (k. 5), potwierdzenia salda odnowionego depozytu (k. 14), wydruku bankowego (k.
7), odpisu umowy odnowienia lokaty (k. 13), potwierdzenia wykonania przelewu (k. 6, 15), potwierdzaja istnienie
uzasadnionego prze$wiadczenia P. C., iz R. K., bedac pracownikiem (...) S.A., dziala w imieniu swojego pracodawcy,
ktéry jest podmiotem odpowiedzialnym za realizacje umowy lokaty dynamicznej i z ktérego uslug korzysta. Z
powyzszych wzgledow Sad uznal zeznania P. C. za pelnowarto$ciowy material dowodowy, przydatny do oparcia na tej
podstawie ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Sad za wiarygodna uznal réwniez opinie sqdowo-psychiatrycznq (k. 97-98). Opinia ta jest bowiem jasna, pelna
i pozbawiona sprzecznoéci, a sformulowane w niej wnioski sa w pelni zrozumiale i znajduja oparcie w aktualnych
wskazaniach wiedzy medycznej. Opinia bieglych czyni tez zado$¢ wymogom art. 202 § 4 k.p.k. W tym stanie rzeczy
Sad uznal opinie powyzsza za przydatna do poczynienia na tej podstawie ustalen co do stanu zdrowia psychicznego
oskarzonego i stanu jego poczytalno$ci w odniesieniu do zarzuconego mu czynu.

Zastrzezen Sadu nie wzbudzily pozostale dowody dokumentarne ujawnione na rozprawie gtéwnej. Dowody te
nie daly w ocenie Sadu jakichkolwiek podstaw, by kwestionowaé je pod wzgledem wiarygodnosci i fachowosci, zostaly
sporzadzone zgodnie z odpowiednimi przepisami, przez powolane do tego instytucje badz funkcjonariuszy i korzystaja



z domniemania autentyczno$ci oraz prawdziwo$ci zawartych w nich o$wiadczen, za$ strony nie kwestionowaly ich
autentycznosci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przestepstwa oszustwa, stypizowanego w art. 286 §1 k.k., dopuszcza sie ten, kto w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadza inng osobe do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomocg jednego z trzech sposobow, tj.
wprowadzenia w blad tej osoby, wyzyskania bledu tej osoby, wyzyskania niezdolno$ci tej osoby do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania.

Bledem w rozumieniu znamion tego przestepstwa jest niezgodno$¢ miedzy obiektywna rzeczywisto$cia, a jej odbiciem
w $wiadomoSci czlowieka. P. C., podpisujac i nastepnie przedtuzajac umowe lokaty dynamicznej, a takze dokonujac
przelewu $rodkéw pienieznych, dzialal w przeswiadczeniu, ze jego kontrahentem oraz podmiotem realizujacym
umowe na warunkach w niej okres§lonych jest (...) S.A. W rzeczywistoS$ci jednak produkt bedacy przedmiotem umowy
nie byl oferowany przez (...) S.A., za$ podane w niej konto stanowilo osobisty rachunek rozliczeniowy oskarzonego R.
K., ktéry w ten sposob stal sie dysponentem przelanych srodkoéw poza ramami dzialalnos$cei (...) S.A.

Nie ulega rowniez watpliwosci, ze to oskarzony R. K. swoim dzialaniem wywolal u P. C. falszywe przekonanie odnoénie
natury dokonywanych transakeji. Mianowicie oskarzony zawieral z pokrzywdzonym umowy jako doradca finansowy
- przedstawiciel (...) S.A., postugujac sie przy tym danymi tej firmy oraz oficjalnymi pieczeciami. Ponadto pierwsze
dwie umowy zostaly podpisane w siedzibie oddzialu (...) S.A., za§ dokonang przez siebie wplate gotowkowa na konto
pokrzywdzonego tytulem zwrotu czesci kapitalu oraz odsetek oskarzony opisal danymi (...) S.A. W ocenie Sadu
powyzsze dzialanie oskarzonego $§wiadczy o bezposSrednim zamiarze wprowadzenia pokrzywdzonego w blad co do
istotnych okolicznoSci transakcji, ktore powodowaly, iz rozporzadzenie mieniem dokonane przez P. C. mialo z punktu
widzenia jego intereséow charakter niekorzystny. Mianowicie posiadaczem przekazanych przez pokrzywdzonego
pieniedzy stal sie oskarzony R. K., ktéry dysponowal nimi wedle wlasnego uznania, za§ ewentualny zysk czy nawet
zwrot przekazanego kapitatu byl uzalezniony od trafnosci decyzji inwestycyjnych oskarzonego. Pokrzywdzony, bedac
wprowadzony w blad co do rzeczywistego charakteru dokonywanej transakeji, zostal pozbawiony mozliwoS$ci oceny
ryzyka jaki sie z nig wigzal. Jednocze$nie wskutek dzialania oskarzonego wystapilta szkoda w mieniu pokrzywdzonego,
tj. utracil on kwote 80.000 zlotych. W tych okoliczno$ciach dokonane przez P. C. rozporzadzenie mieniem mialo
charakter bez watpienia niekorzystny.

Sad uznal rowniez za udowodnione, iz oskarzony dzialal w celu osiggniecia korzySci majatkowej. Oskarzony stal sie
dysponentem przekazanych mu przez pokrzywdzonego pieniedzy. Pieniadze te weszly w sklad majatku oskarzonego,
ktoéry, mimo ze liczyl sie z ich zwrotem, to pozytkowal je wedlug swego uznania. W tym stanie rzeczy Sad stanal
na stanowisku, ze korzyScig majatkows, do osiaggniecia ktorej dazyl oskarzony, bylo uzyskanie wladania §rodkami
pienieznymi P. C., ktérych w inny sposéb by nie uzyskal. Sad mial na uwadze, ze korzy$¢ majatkowa, o ktérej mowa w
art. 286 81 k.k., jest pojeciem szerszym niz przywlaszczenie mienia, tzn. sprawca nie musi dazy¢ do przywlaszczenia
mienia stanowigcego przedmiot oszukanczych zabiegdw. Moze on nawet zaklada¢ zwrot mienia pokrzywdzonemu,
zamierzajac jednak osiagnac korzy$¢é majatkowa plynaca z rozporzadzenia mieniem, przejawiajacg sie w kazdej innej
postaci, niz jego przywlaszczenie.

Zuwagi powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze oskarzony R. K. dzialal umyslnie z zamiarem bezpo$rednim obejmujacym
zarOwno osiggniecie korzySci majatkowej przy jednoczesnym doprowadzeniu pokrzywdzonego do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, jak i spos6b dzialania polegajacy na wprowadzeniu w blad pokrzywdzonego co do istotnych
okoliczno$ci transakcji, przeznaczenia przyjetych od niego $rodkéw i zamiaru ich wplacenia na lokate oferowana przez
(...)S.A.

Tym samym dzialanie oskarzonego R. K. wyczerpalo znamiona przestepstwa oszustwa, za$ majac na wzgledzie wielo§é
zachowan oskarzonego podejmowanych w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, Sad
skazal oskarzonego na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



Wymierzajac oskarzonemu kare, Sad kierowal sie dyrektywami zawartymi w art. 53 kodeksu karnego.

Sad uznal stopien spolecznej szkodliwo$ci zarzuconego oskarzonemu czynu za znaczny z uwagi na rodzaj naruszonego
dobra (mienie), duzy rozmiar szkody (80 000 z}) i do$¢ wyrafinowany sposéb dzialania i okoliczno$ci popelnienia
czynu (,,u$pienie” czujnoSci pokrzywdzonego po wyplacie pierwszych odsetek).

Takze za znaczny Sad poczytal stopien winy oskarzonego — przestepstwo zarzucone R. K., z samej swojej istoty, jest
przestepstwem umy$lnym, popelnianym z zamiarem bezposrednim. Sad w realiach niniejszej sprawy nie dopatrzyl sie
jakichkolwiek okolicznosci, wylaczajacych wine oskarzonego badz bezprawno$¢ dziatania, podobnie jak nie stwierdzil
wystapienia tego typu okoliczno$ci, ktore moglyby wplynac¢ na obnizenie stopnia zawinienia oskarzonego. Oskarzony
dzialal jako pracownik instytucji zaufania publicznego, za$ jego dzialanie mialo charakter przemys$lany, dlugotrwaly i
zmierzalo do osiaggniecia korzy$ci majgtkowej kosztem pokrzywdzonego. W efekcie Sad nie znalazl podstaw, by stopien
winy oskarzonego oceni¢ odmiennie od stopnia spolecznej szkodliwo$ci zarzuconego mu czynu.

Znaczny stopien winy, znaczny stopien spolecznej szkodliwo$ci zarzuconego czynu oraz dotychczasowa karalno$c za
czyny z art. 286 § 1 k.k. (k. 326) Sad poczytal za okoliczno$ci obciazajace oskarzonego. Za$ za okolicznoé¢ lagodzaca
fakt, Ze u oskarzonego rozpoznano zaburzenia adaptacyjne depresyjne.

Caloé¢ powolanych powyzej okolicznoéci sklonila Sad do uznania, ze kara adekwatng do stopnia zawinienia
oskarzonego, stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oraz spelniajaca cele stawiane wymiarowi kary w zakresie
wychowawczym i zapobiegawczym, jak tez w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa, jest kara
1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Kara ta stanowi w ocenie Sadu wyrazny sygnat dla oskarzonego, ze
zarzucony mu czyn zostal oceniony jako spolecznie szkodliwy w stopniu znacznym, powstrzymujgc tym samym
oskarzonego od podjecia analogicznych dzialan w przyszloéci. Nadto, zdaniem Sadu, uksztaltowane w powyzszy
sposob orzeczenie o karze bedzie stanowilo takze czytelny sygnal dla innych potencjalnych sprawcow przestepstw, iz
naruszenie porzadku prawnego jest nieoplacalne i kazdorazowo spotka sie z nieuchronng kara, powstrzymujac ich w
efekcie przed wkroczeniem na droge przestepstwa i osiggajac w ten sposob cele stawiane wymiarowi kary w zakresie
prewencji generalnej. W efekcie Sad uznal, ze uksztaltowana w powyzszy sposob kara pozostaje kara adekwatng do
stopnia winy oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, nie przekraczajac zadnego z nich, a nadto, ze
uwzglednia ona calo$¢ dyrektyw stawianych jej wymiarowi, pozostajac kara sprawiedliwg i zgodna ze spolecznym
poczuciem sprawiedliwosci, nie bedac kara ani razaco lagodna, ani tez razaco niewspolmiernie surowsg.

Jednocze$nie Sad, biorac pod uwage postawe oskarzonego, jego wlasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy
sposob zycia oraz zachowanie sie po popelhieniu przestepstwa, doszedl do przekonania o celowoéci i zasadnosci
zastosowania wobec niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci, co umozliwi oskarzonemu wywiazanie sie z nalozonego nan obowigzku naprawienia szkody w sposéb
bardziej realny niz przy skazaniu na kare pozbawienia wolnoéci w postaci bezwzglednej. W ocenie Sadu orzeczenie
kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bedzie dla niego wystarczajaca przestroga na przyszloéc, zas
wymierzenie mu bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci byloby nadmierna surowoscia wymiaru sprawiedliwosci.
W niniejszej sprawie cele kary, ktére ma ona odnie$¢ w stosunku do oskarzonego moga zosta¢ spelnione w warunkach
wolnoS$ciowych. Biorac pod uwage wezeéniejsza karalnosé oskarzonego, Sad ustalil 5 letni wymiar okresu proby.

Dodatkowo orzeczono wobec oskarzonego R. K. obowigzek naprawienia szkody w caloSci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego P. C. kwoty 80 000 zk. Sad uznatl orzeczenie tego $§rodka karnego za konieczne do osiagniecia celow
postepowania.

Majac na wzgledzie tresé art. 4 § 1 k.k., Sad rozstrzygnal w niniejszej sprawie w oparciu o przepisy Kodeksu karnego
w brzmieniu obowiazujacym w czasie popelnienia czynu, tj. sprzed nowelizacji Kodeksu karnego ustawa z dnia 20
lutego 2015 roku (Dz. U. z 2015 r. Nr 396), jako ustawy wzgledniejszej.



Ustawa wzgledniejsza to tyle, co korzystniejsza dla sprawcy. Przy takiej ocenie dwoch poréwnywanych ustaw nalezy
obok zagrozen karnych uwzgledni¢ instytucje wplywajace na wymiar kary — praktycznie wszystkie te, ktére wymiar
kary ksztaltuja. Oznacza to, ze poréwnujac dwie ustawy (z czasu popelnienia czynu i z czasu orzekania w tej
sprawie), nalezy oceni¢ rozwigzania ustawowe, ktore moga mieé zastosowanie w danym przypadku (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 lutego 2006 r., V KK 199/05, OSNwSK 2006, poz. 271). Nie chodzi tu o poréwnywanie dwoch
ustaw in abstracto, lecz w spos6b konkretny. Poréwnaniu podlegaja te rozwigzania, ktére w konkretnym wypadku
moga mie¢ zastosowanie (por. T. Bojarski, Komentarz do art. 4 Kodeksu karnego, Lex nr 489391). Na gruncie
niniejszej sprawy Sad ustalil, iz przepisy ksztaltujace mozliwo$¢ warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci sg wzgledniejsze dla oskarzonego w brzmieniu obowigzujgcym w czasie popelnienia przez niego
czynéw, bowiem umozliwiaja zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej w wymiarze 1 roku i 6
miesiecy.

Co do zasady niedopuszczalne jest orzekanie czeSciowo zgodnie z przepisami ustawy obowiazujacej poprzednio, a
cze$ciowo wedlug przepiséw ustawy nowej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 1970 ., VKRN 402/69, OSNKW
1970, Nr 4-5, poz. 37, z glosa W. Woltera, PiP 1971, z. 1; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2001 1., V KKN 346/99,
Prok. i Pr.-wkl. 2001, nr 12, poz. 1), zatem Sad, orzekajac w niniejszej sprawie, w caloSci zastosowal przepisy Kodeksu
karnego w brzmieniu obowigzujacym w czasie popelienia przypisanego oskarzonemu czynu.

Jednocze$nie na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z § 11 ust.1 pkt 11 ust. 2 pkt 3, § 17 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie Sad zasadzil od oskarzonego
R. K. na rzecz pokrzywdzonego P. C., kwote 1 704 zlote tytutem zwrotu wydatkéw poniesionych przez oskarzyciela
positkowego.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., majac na uwadze sytuacje majatkowa oskarzonego, ktory nie deklaruje dochodéw
oraz okoliczno$¢, iz wazniejsze jest by R. K. naprawil wyrzadzona przestepstwem szkode, Sad zwolnil go od obowiazku
uiszczenia kosztow sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.



