Sygn. III K 838/15

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

K. K. (1) w okresie od 1998 roku do 2009 roku pekila funkcje czlonka zarzagdu Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) (...)
z siedzibg w W. przy ulicy (...), zwanej dalej (...), natomiast od 2003 roku zajmowala sie zarzadzaniem budynkiem
nalezacym do Wspolnoty. W zwiazku z powyzszym K. K. (1) prowadzila ewidencje finansowo-ksiegowa, a nadto
zajmowala sie wszelkimi rozliczeniami finansowymi, jak réwniez dysponowata wszystkimi dokumentami nalezacymi
do Wspolnoty oraz dokonywala wszelkich uzgodnien i decyzji w zakresie niezbednych w budynku Wspolnoty
remontow i przegladéw. Nie bylo w tym czasie zadnego pisemnego podziatu obowigzkéw miedzy czlonkami zarzadu.
Uchwala Wspoélnoty podjeta dnia 13 maja 2009 roku K. K. (1) zostala odwolana z funkcji czlonka zarzadu. Nowymi
cztonkami zarzadu Wspoélnoty zostali A. B. (1), G. P.iP. S. (1).

Dowdd: k. 127v-128v, 136-138 wyja$nienia K. K. (1), k. 197-198 cze$ciowo zeznania G. P., k. 166-167 zeznania A. J., k.
183-184v, 294v-295 akt 1 Ds. 660/15/1 zeznania P. S. (1), k. 185-185v, 273-274 akt 1 Ds. 660/15/1) zeznania Z. S., k.
256-257, 186-187, 290 akt 1 Ds. 660/15/1 zeznania I. K. (1), k. 243v-244v czeSciowo zeznania G. J., k. 296-297v, 38
akt I Ds. 60/15zeznania A. B. (1), k. 321-324 cze$ciowo zeznania §wiadka A. S. (1), k. 434-438 akt 1 Ds. 660/15/1, t. IIT
protokol przestuchania K. K. z dnia 20 marcam2015 r. k. 3-5 akt 1 Ds. 660/15/1 zawiadomienie o przestepstwie, k. 60
akt 1 Ds. 660/15/1, k. 36-42 akt 1 Ds.660/15/1, t. I protokol przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie A. B. t. I
uchwaly nr IT, 111, IVi (...) WM o przyjeciu sprawozdania finansowego za 2007 r. oraz o udzieleniu absolutorium K. K.,
k. 61akt 1 Ds. 660/15/1, . I sprawozdanie finansowe za 2008 r. k. 2-10 akt III K 838/15, t. I subsydiarny akt oskarzenia,
k. 285 akt III K 838/15, II opinia techniczna dot. remonty dachu WM z dnia 20 pazdziernika 2010 r., k. 286-287 akt
III K 838/15, t. IT umowa nr (...) z dnia 20 maja 2013 r. dotyczaca wymiany instalacji elektrycznej, k. 288-291 akt 111
K 838/15, t. Il umowa nr (...) z dnia 28 marca 2013 r. dotyczaca remontu klatek schodowych, k. 308 akt III K 838/15,
t. I sprawozdanie finansowe WM za 2008 r., k. 314-316 akt III K 838/15, t. Il umowa nr (...) z dnia 28 wrze$nia 2003
r. dotyczaca wymiany instalacji elektrycznej, k. 317-318 akt III K 838/15, t. IT umowa nr (...) z dnia 24 pazdziernika
2003 roku na remont klatek schodowych, k. 43 akt 1 Ds.660/15/1, t. I czek z dnia 28 grudnia 2007 r. potwierdzajacy
wyplate przez K. K. z konta WM §rodkéw w kwocie 37 450,00 zl, k. 57 akt 1 Ds.660/15/1, t. I sprawozdanie finansowe
za 2007 r., k. 60 akt 1 Ds. 660/15/1, t. I uchwaly nr II, III, IVi (...) WM o przyjeciu sprawozdania finansowego za
2007 r. oraz o udzieleniu absolutorium K. K., k. 61 akt 1 Ds. 660/15/I, t. I sprawozdanie finansowe za 2008 r., k. 62
akt 1 Ds. 660/15/1, t. I potwierdzenie przelewu z dnia 29 listopada 2007 r. z konta WM na konto I. K..

Poczatkowo czlonkami zarzadu wraz z K. K. (3) byli K. K. (4) i Z. S., ktdérzy pelnil rowniez funkcje administratora
budynku. W czerwcu 2001 roku Z. S. zrezygnowal z pelnionej funkeji. Od 2001 roku, ze wzgledu na rezygnacje K. K.
(4), na czlonka zarzadu powotano P. S. (1), ktéry pehil te funkcje

do 2003 roku. Z dniem 31 lipca 2001 roku Z. S. w zwiazku ze zlozong rezygnacja zostal odwolany z funkcji czlonka
zarzadu. W okresie od 2003 roku do 2009 roku czlonkiem zarzadu wspdlnie z K. K. (1) byt A. J..

Dowdd: k. 127v-128v, 136-138 wyjaénienia oskarzonej, k. 185-185v, 273-274 akt 1 Ds. 660/15/1) zeznania Z. S., k.
183-184v, 294v-295 akt 1 Ds. 660/15/1 zeznania P. S. (1), k. 166-167 zeznania A. J., k. 256-257, 186-187, 290 akt 1 Ds.
660/15/1 zeznania 1. K. (1), k. 243v-244v czeSciowo zeznania G. J., k. 296-297v, 38 akt I Ds. 660/15 zeznania A. B.
(1), k. 321-324 cze$ciowo zeznania $wiadka A. S. (1), k. 434-438 akt 1 Ds. 660/15/1, t. III protokoél przestuchania K. K.
z dnia 20 marca 2015 r., k. 36-42 akt 1 Ds.660/15/1, t. I protokol przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie,
A. B. k. 2-10 akt III K 838/15, t. I subsydiarny akt oskarzenia, k. 6-7 akt 1 Ds. 660/15/1, t. [ uchwaly nr 21i (...) WM
o przyjeciu sprawozdania finansowego za 2008 r. oraz o udzieleniu absolutorium K. K. i A. Jeszcze, k. 285 akt ITI K
838/15, II opinia techniczna dot. remonty dachu WM z dnia 20 pazdziernika 2010 r., k. 286-287 akt III K 838/15,
t. IT umowa nr (...) z dnia 20 maja 2013 r. dotyczaca wymiany instalacji elektrycznej, k. 288-291 akt III K 838/15,
t. IT umowa nr (...) z dnia 28 marca 2013 r. dotyczaca remontu klatek schodowych, k. 308 akt III K 838/15, t. II
sprawozdanie finansowe WM za 2008 r., k. 314-316 akt III K 838/15, t. Il umowa nr (...) z dnia 28 wrze$nia 2003



r. dotyczaca wymiany instalacji elektrycznej, k. 317-318 akt III K 838/15, t. IT umowa nr (...) z dnia 24 paZdziernika
2003 roku na remont klatek schodowych k. 43 akt 1 Ds.660/15/1, t. I czek z dnia 28 grudnia 2007 r. potwierdzajacy
wyplate przez K. K. z konta WM $rodkéw w kwocie 37 450,00 zl, k. 57 akt 1 Ds.660/15/1, t. I sprawozdanie finansowe
za 2007 ., k. 60 akt 1 Ds. 660/15/1, t. I uchwaly nr II, III, IVi (...) WM o przyjeciu sprawozdania finansowego za
2007 r. oraz o udzieleniu absolutorium K. K., k. 61 akt 1 Ds. 660/15/1, t. I sprawozdanie finansowe za 2008 r., k. 62
akt 1 Ds. 660/15/1, t. I potwierdzenie przelewu z dnia 29 listopada 2007 r. z konta WM na konto I. K..

K. K. (1) byla uprawniona do dysponowania §rodkami pienieznymi, na podstawie podpisanej umowy z dnia 3 lipca
2003 roku, rachunku bankowego o numerze (...) z Bankiem (...) S.A. Umowe ze strony Wspolnoty podpisal zarzad
w osobach K. K. (1) oraz A. J..

Dowdd: k. 127v-128v, 136-138 wyja$nienia oskarzonej, k. 166-167 zeznania A. J., k. 166-167 zeznania A. J., k. 256-257,
186-187, 290 akt 1 Ds. 660/15/1 zeznania I. K. (1), k. 2-10 akt III K 838/15, t. I subsydiarny akt oskarzenia.

W okresie od grudnia 2003 roku do czerwca 2009 roku z rachunkéw bankowych Wspolnoty na rachunki bankowe
K. K. (1) zostaly przekazane $rodki pieniezne w lacznej kwocie 112 158,80 zb. Srodki pieniezne zostaly przekazane z
tytulu (...). W dniu 31 grudnia 2008 roku z rachunku bankowego Wspdlnoty zostaly wykonane przelewy $rodkéw
pienieznych na rachunek prowadzony przez (...), ktérego wlascicielka byla K. K. (3). Z powyzszych $srodkow zostaly
zalozone w dniu 16 stycznia 2009 roku dwie lokaty terminowe w kwotach 47 948,64 zl oraz 64 210,16 z. W dniu 2
lutego 2010 roku, przed terminem zakonczenia, lokaty zostaly zamkniete. Po ich zamknieciu, zostaly wykonane na
rachunek nalezacy do Wspolnoty, dwa przelewy w kwotach 51 314,12 zt i 68 719,11 zL

Dowdd: k. 127v-128v, 136-138 wyja$nienia oskarzonej, k. 197-198 czeSciowo zeznania G. P., k. 183-184v, 294v-295 akt
1Ds. 660/15/1 zeznania P. S. (1), k. 166-167 zeznania A. J., k. 243v-244v czeSciowo zeznania G. J., k. 206-297v, 38 akt I
Ds. 660/15 zeznania A. B. (1), k. 321-324 zeznania A. S. (2), k. 434-438 akt 1 Ds. 660/15/1, t. I1I protokol przestuchania
K. K. zdnia 20 marca 2015 . k. 394-404 akt 1 Ds. 660/15/1, t. Il opinia uzupelniajaca bieglego do sprawy 1 Ds 949/09/
VI, 847-849 akt ITI K 260/15, t. V protokél z dnia 11 marca 2016 r. obejmujacy ustng opinie biegltego A. L., k. 310-391
akt 1 Ds. 660/15/1, k. 219-222 akt 1 Ds. 660/15/1 wydruki z rachunku (...) nalezagcego do WM wraz z informacja, k. 64
akt 1 Ds. 660/15/1, t. I pismo z (...) informujace o wysoko$ci salda konta WM na dzien 31 grudnia 2007 r. k. 310-391
opinia bieglego do sprawy 1 Ds. 949/09/VI, k. 2-10 akt III K 838/15, t. I subsydiarny akt oskarzenia, k. 311-313 akt IT
K 838/15, t. Il wyciagi, bankowe z (...), k. 338 akt III K 838/15, t. Il pismo (...) z 11 pazdziernika 2010 r., k. 350-350v
akt III K 838/15, t. Il pismo (...) z 22 stycznia 2019 r., k. 351 akt III K 838/15, t. II plyta CD-R z (...), k. 360-377 akt
III K 838/15, t. I transkrypcja plyty.

W okresie od grudnia 2003 roku do czerwca 2009 roku zostaly wyplacone z rachunku bankowego Wspoélnoty na
podstawie czekow gotowkowych i asygnat $rodki pieniezne w lgcznej kwocie 251.956,61 z5 W tym $rodki z tytutu (...)
w lacznej kwocie 241.956, 61 zt wyplacane byly w nastepujacych dniach i kwotach:

-5 stycznia 2004 roku 5.000 zl,

-9 marca 2004 roku 1000 zl,

-5 kwietnia 2004 roku 1.000 zl,

-8 lipca 2004 roku 642 zl,

-8 listopada 2004 roku 1.125,50 zl,
-12 listopada 2004 roku 10.000 zl,
-29 grudnia 2004 roku 12.000 zl,

-6 kwietnia 2005 roku 4.000 z1,



-6 maja 2005 roku 4.000 zl,

-20 czerwca 2005 roku 3.412,40 zi,
-6 pazdziernika 2005 roku 5.000 zl,
-2 grudnia 2005 roku 1.000 zl,

-7 grudnia 2005 roku 676,72 zl,
-20 lutego 2006 roku 1.500 zl,

-4 maja 2006 roku 1.000 zl,

-19 maja 2006 roku 10.000 zl,

-14 lipca 2006 roku 20.000 zl,

-16 listopada 2006 roku 20.000 zl,
-29 grudnia 2006 roku 10.000 zl,
-2 marca 2007 roku 7.150 zl,

-30 marca 2007 roku 1.000 zi,

-2 kwietnia 2007 roku 3.850 zl,
-27 lipca 2007 roku 350 zl,

-17 sierpnia 2007 roku 20.000 zl,
-28 grudnia 2007 roku 37.450 zl,

- 22 stycznia 2008 roku 160,50 zl,
-25 stycznia 2008 roku 1.375,92 zl,
-3 czerwca 2008 roku 10.000 zi,
-22 sierpnia 2008 roku 20.000 zl,
-17 grudnia 2008 roku 2.000 zl,
-29 grudnia 2008 roku 4.252,49 zl,
-15 stycznia 2009 roku 2.900,77 zl,
-06 luty 2009 roku 5.934,39 zl,
-20 marca 2009 roku 1.375,92 zl,
-30 kwietnia 2009 roku 12.800 zl.

a $rodki (...) w lacznej kwocie 10 000,00 zl, w nastepujacych dniach i kwotach 5 grudnia 2003 roku 2.000 zl i 23
grudnia 2005 roku 8.000 zl. Wymienione wczeéniej $rodki bylty wydatkowane przez K. K. (1) na biezaca obsluge
Wspolnoty.



Dowdd: k. 127v-128v, 136-138 wyjasnienia K. K. (1), k. 197-198 czeSciowo zeznania G. P., k. 183-184v, 294v-295 akt
1 Ds. 660/15/1 zeznania P. S. (1), k. 166-167 zeznania A. J., k. 204-204v czeSciowo zeznania A. B. (3), k. 185-185v,
273-274 akt 1 Ds. 660/15/1 zeznania Z. S., k. 204-204v, 215-216 akt 1 Ds. 660/15/1 zeznania A. B. (3) k. 243v-244v
czeSciowo zeznania G. J., k. 38 akt I Ds. 660/15, k. 296-297v, 38 akt I Ds. 660/15 zeznania A. B. (1), k. 321-324 zeznania
A. S. (2), k. 434-438 akt 1 Ds. 660/15/1, t. III protoko6t przestuchania K. K. z dnia 20 marca 2015 r. k. 394-404 akt
1 Ds. 660/15/1, t. II opinia uzupekhiajgca bieglego do sprawy 1 Ds 949/09/VI, k. 310-391 akt 1 Ds. 660/15/I opinia
do sprawy 1 Ds. 949/09/VI wraz z zalacznikami, k. 64 akt 1 Ds. 660/15/1, t. I pismo z (...) informujace o wysokosci
salda konta WM na dzien 31 grudnia 2007 r., k. 394-404 opinia uzupekiajaca do sprawy 1 Ds 949/09/VI1, k. 392-393
akt 1 Ds. 660/15/1, t. II protokol przestuchania bieglego w sprawie 1 Ds. 949/09/VI, k. 847-849 akt III K 260/15, t.
V protokét z dnia 11 marca 2016 r. obejmujacy ustna opinie bieglego A. L. zalaczniki nr 1, 2, 3 do akt sprawy 1 Ds.
660/15/1, niezawierajace numeracji kart — wyciagi bankowe za 2004, 2005 i 2006 rok ukazujace wyptaty dokonywane
zkonta Wspdlnoty przez Oskarzona, k. 2-10 akt III K 838/15, t. I subsydiarny akt oskarzenia, Zalacznik nr 1 do akt1 Ds.
660/15/1, niezawierajacy numeracji kart-wyciagi bankowe za 2004-2006 r. m.in. ukazujace dokonane wyplaty z konta
Wspolnoty przez oskarzong, Zalacznik nr 2 do akt 1 Ds. 660/15/1, niezawierajacy numeracji kart-wyciagi bankowe za
2007-2009 r. m.in. ukazujace dokonane wyplaty z konta Wspdlnoty przez oskarzona.

Zarzad Wspdlnoty nie byl wowczas uprawniony do wyplat rodkéw pienieznych w gotéwcee. Przelewami byly oplacane
comiesiecznie faktury z tytulu ustug dostarczania energii elektrycznej, centralnego ogrzewania oraz wywozu $mieci.

Dowdd: k. 127v-128v, 136-138 wyjasnienia K. K. (1), k. 197-198 czeSciowo zeznania G. P., k. 183-184v, 294v-295 akt
1 Ds. 660/15/1 zeznania P. S. (1), k. 394-404 akt 1 Ds. 660/15/1, t. IT opinia uzupelniajaca bieglego do sprawy 1 Ds
949/09/VI, k. 392-393 akt 1 Ds. 660/15/1, protokoél przestuchania bieglego w sprawie 1 Ds 949/09/V1, k. 2-10 akt III
K 838/15, t. I subsydiarny akt oskarzenia.

K. K. (1), wraz z siostra, odziedziczyly po matce lokal znajdujacy sie w zasobach Wspo6lnoty. Z uwagi na to, ze w sprawie
spadkowej nie zostalo wydane postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku oraz, ze K. K. nie zauwazyla, ze czynsz nie
byl placony powstala zaleglo§¢ w platno$ciach dla wspomnianego lokalu. Srodki na wykup mieszkania wplacila siostra
K. K. (3). Natychmiast kiedy K. K. (1) zorientowala sie, ze powstaly zalegloSci w tym zakresie uregulowala czynsz. Na
rachunek Wspo6lnoty zostal wykonany przelew w kwocie 28.680,96 z} tytulem ,,Czynsz za lokal ul. (...) (...)-(...) W. K.
V. 2003 — VI 2009 I-IV 2010”.

Dowod: k. 128-128v, 136-138 wyjasnienia oskarzonej, k. 197-198 cze$ciowo zeznania G. P., k. 310-391 akt 1 Ds. 660/15/
I, k. 183-184v, 294v-295 akt 1 Ds. 660/15/1 zeznania P. S. (1), t. IT opinia biegltego do sprawy 1 Ds. 949/09/VI, 394-404
1Ds. 660/15/1.t. 11 opinia bieglego do sprawy 1 Ds 949/09/VI k. 219-222 akt 1 Ds. 660/15/1 wyciagi z historii rachunku
Wspolnoty.

K. K. (1) zostala oskarzona o to, ze w okresie od grudnia 2003 roku do czerwca 2009 roku, w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, pelnigc obowiazki cztonka Zarzadu Wspdlnoty Mieszkaniowej (...)
(...), bedac z racji pelnionej funkcji zobowigzang do dbania i zajmowania sie sprawami majatkowymi Wspoélnoty
Mieszkaniowej (...) (...), poprzez naduzycie udzielonych jej uprawnien i niedopelnienie cigzacych na niej obowigzkéw
wlasciwego prowadzenia spraw tej Wspélnoty, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wyrzadzila Wspdlnocie
znaczng szkode majatkowa w lacznej kwocie 432.215,31 z1, a to:

—poprzez dokonanie w dniu 31 grudnia 2007 roku w W. dwoch przelewéw bankowych z rachunku bankowego
prowadzonego dla Wspoélnoty Mieszkaniowej (...) (...) na prywatny rachunek bankowy prowadzony dla oskarzone;j K.
K. (1) w (...) na cel niezwigzany z dzialalno$cig Wspolnoty na laczna kwote 64.210, 16 zl,

-poprzez dokonanie w dniu 31 grudnia 2008 roku w W. przelewu bankowego z rachunku bankowego prowadzonego
dla Wspoélnoty Mieszkaniowej (...) (...) na prywatny rachunek bankowy prowadzony dla oskarzonej K. K. (1) w (...)
na cel niezwiazany z dzielno$cia wspolnoty na kwote 47.948, 64 zl,



-poprzez dokonywanie wplat na podstawie czekéw gotdéwkowych i asygnat $rodkéw pienieznych z rachunkéow
Wspolnoty Mieszkaniowej (...) (...) na cel niezwigzany z dzialalnoScia wspdlnoty lacznej kwocie 251.956,61 zl,

-poprzez niepobranie oplat czynszowych za lokal (...) przy ul. (...) w wysokoéci 28.680,96 zl,

- poprzez spowodowanie utraty odsetek od lokat bankowych w lacznej kwocie 39.418,94 zl, tj. o przestepstwo z art.
296 § 1 k.k. wzb. z art. 296 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

K. K. (1) ma 71 lat. Jest bezdzietnag wdowa. Nie ma nikogo na utrzymaniu. Utrzymuje sie renty. Nie byla leczona
psychiatrycznie ani odwykowo.

Dowdd: k. 127 wyjaénienia oskarzonej K. K. (1), k. 226 wyja$nienia K. K. (1) z akt 1. Ds. 660/15/1

Przestuchana w toku postepowania przygotowawczego K. K. (1) nie przyznala sie do popelienia zarzucanych jej
czynow (k. 226-229 akt sprawy 1 Ds .660/15/1). Wyjasnila, ze wystawiala czeki w imieniu Wspoélnoty w celu pokrycia
kosztow prowadzonej przez te Wspdlnote dzialalno$ci. Wskazala, ze byla uprawniona do wystawienia czekéw tak
jak pozostali czlonkowie zarzadu Wspoélnoty. Nadto poinformowala, ze zdarzaly sie takze sytuacje gdy samodzielnie
pobierala pieniadze w gotéwce w ramach wystawionych wcze$niej przez siebie czekéw oraz realizowala zobowiazania
na rzecz Wspolnoty. K. K. (1) zaznaczyla, ze za kazdym razem, kiedy dokonywala zaplaty za okre$lone zobowigzanie
na rzecz Wspdlnoty pobierala stosowne pokwitowania, ktére byly gromadzone w ramach dokumentacji Wspolnoty
przechowywanej w jej domu. Odnoszac sie do kwestii przelania §rodkéw pienieznych z rachunku Wspdlnoty na
rachunek prowadzony imiennie na siebie wskazala, ze powyzsze dzialanie mialo na celu jedynie zwiekszenia srodkéw
finansowych Wspdlnoty o odsetki z lokat, ktore dzieki temu byly wyzej oprocentowane. Po uplywie terminéw, na
ktore zostaly zalozone lokaty w (...), tj. 2 lutego 2010 r., jak wskazala oskarzona, pieniadze wraz z odsetkami zostaly
zwrocone Wspoélnocie.

Przestuchana w toku postepowania sagdowego K. K. (1) (k. 127-128v,137) nie przyznala sie do popelnienia zarzucanych
jej czyndw. Przedstawiajac okolicznoSci, w ktorych przejela, oprocz obowigzkéw czlonka zarzadu Wspélnoty, takze
od 2003 roku obowigzki administratora, wskazala, ze podjela sie zarzadzania budynkiem, poniewaz chciala pomoc
splaci¢ czlonkom Wspoélnoty zadluzenie, ktore pozostawil poprzedni administrator P. S. (2), nie regulujac rachunkow
za dostawe mediéw do Wspoélnoty, a ponadto takze wynikajace z zawartych i niekorzystnych w opinii oskarzonej
umoéw na konserwacje instalacji gazowej i centralnego ogrzewania. W tej sytuacji oskarzona zdecydowala sie, ze sama
zajmie sie administrowaniem, co skutkowato tym, ze po kilku miesigcach zniwelowala dlug i mieszkancy nie musieli
pokrywac go z wlasnych §rodkow. Wskazala, ze w tym celu przez pierwszy okres jak trzeba bylo placi¢ zalegle rachunki,
a Wspolnota nie miala pieniedzy, ona regulowala zalegle nalezno$ci pozyczonymi pieniedzmi, w tym od swojej matki.
Czlonkowie Wspolnoty nie zglaszali wowczas zastrzezen co do sposobu administrowania przez nia, a problemy zaczely
sie dopiero po zmianie zarzadu w sklad ktérego weszla A. B. (1) oraz P. S. (1).

Ponadto oskarzona wyjasnila réwniez, ze w dniu 31 grudnia 2008 roku wykonala przelewy bankowe do (...) w celu
utworzenia tam lokat dlugoterminowych na rok. Wyjasniajac kweste przelewéw wykonanych z rachunku bankowego
prowadzonego dla Wspdlnoty na swdj prywatny rachunek bankowy prowadzony w (...) oskarzona podala, ze zarzad
zdecydowal sie wplaci¢ pieniadze przeznaczone na pokrycie naleznosSci za naprawe dachu budynku mieszkalnego
Wspoélnoty na lokaty obejmujace okre$lone terminy lokowania §rodkéw. Najlepsza oferte, albowiem blisko 9 razy
lepsza niz w (...), w ktérym byl prowadzony rachunek Wspélnoty, otrzymano wowczas ze (...). Oskarzona wyjaénila
dalej, ze we wszystkich bankach, ktorych oferty przeanalizowano, byla réznica miedzy oprocentowaniem dla os6b
prywatnych, a tym dla os6b prawnych, natomiast (...) oferowal niewiele ponad 1 % zysku, za$ (...), ktéry nie prowadzil
rachunkow rozliczeniowych tylko lokaty, zaproponowat dla osoby indywidualnej zysk na lokacie w wysokoSci 9% w
skali rocznej, co przy wolnej kwocie 110.000 zlotych mialo znaczenie. Wskazala nadto, ze pieniadze zostaly przelane
do (...) wdniu 31 grudnia 2008 r. na konto techniczne i oczekiwaly tam az drugi z czlonkéw zarzadu, A. J., bedzie mogh
zalozy¢ lokate. Kiedy okazalo sie to niewykonalne, poniewaz jak wskazala oskarzona, A. J. nie mogt wygospodarowaé
czasu na zawarcie umoéw lokat, zostaly one zalozone na nazwisko K. K. (1) na okres roku i po uplywie roku kwoty z tych



lokat wraz z odsetkami zostaly przelane z powrotem na konto Wspélnoty do (...). K. K. (1) wyjasnila jednocze$nie,
ze nie miala zamiaru przywlaszczenia sobie tych pieniedzy, poniewaz gdyby zamierzala je sobie przywlaszczy¢ to nie
zostawialaby §ladow dokonania przelewéw z konta Wspolnoty na konto utworzone w (...).

W odniesieniu do okoliczno$ci dokonywanych, na podstawie czekéw gotdwkowych i asygnat, wyplat z rachunkéw
Wspolnoty na kwote prawie 252.000 zlotych, K. K. (1) (k. 137-138) wyjasnila, ze nie jest prawda, aby pieniadze te
byly wydatkowane na cel niezwigzany ze Wspolnota. Wskazala, ze wyplaty w ramach tej kwoty wynosily $rednio
okolo 3.000 zlotych miesiecznie i ze obecnie brak jest przepisow prawnych, ktére nie pozwalalyby na oplacanie
gotowka pewnych wydatkow. Nawiazujac do ustalen i wnioskow z opinii biegtego K. K. (1) wskazala, ze nie zniszczyla
zadnej dokumentacji. Zaznaczyla, ze administrowanie Wspoélnota nie stanowilo jej dzialalnos$ci zawodowej. W
zwigzku z czym dokonywala z konta Wspoélnoty wyplat o charakterze gotowkowym na biezace wydatki, po pierwsze
zwiazane z konserwacja, poniewaz zaistniala konieczno$¢ dokonywania napraw biezacych, ktorych z czasem bylo
mniej, po generalnym remoncie budynku. Ponadto oplaty za ustugi sprzatania budynku dokonywane byly zgodnie z
postanowieniami umowy w formie gotowkowej. Co wiecej oskarzona dokonywala réznego rodzaju zakupow, placac
pieniedzmi w formie gotéwkowej. Ponadto, jak wskazala oskarzona, zdarzaly sie takze wydatki sezonowe nagle, jak
np. od$niezenie dachu spadzistego, czy usuwanie sopli lodowych. Potwierdzenie dokonywanych wyplaty stanowila
ksigzeczka KW tzn. ,kasa wydala”.

Wyjasniajac w dalszej czeSci, K. K. (1) wskazala, ze zarzut, iz to ona przywlaszczyla sobie pienigdze nalezace do
Wspolnoty jest bezpodstawny, gdyz gdyby te pienigdze nie zostaly wydane na konserwacje i biezace oplaty Wspo6lnoty,
jak twierdzi oskarzyciel, a zdeponowane na lokatach w banku, to Wspélnota uzyskalaby 39.418 zlotych odsetek. Gdyby
bowiem wszystkie czynsze wplacane przez czlonkéw Wspoélnoty wyliczone bardzo skrupulatnie i w poréwnaniu z
obecnymi na bardzo niskim poziomie byly deponowane na lokatach zamiast przeznaczane na potrzeby Wspdlnoty
remonty i eksploatacje biezaca, to te odsetki bylyby jeszcze wieksze, tylko Wspoélnota mialaby odlaczone media, badz
nie bylyby realizowane wydatki na potrzeby biezace.

Co do trzeciej z rozpatrywanych w niniejszej sprawie okoliczno$ci, tj. nieoplacania czynszu za lokal, ktory wezesniej
stanowil wlasno$§¢ matki oskarzonej, K. K. (1) wyjasnila, Ze sytuacja z nieregulowaniem przez pewien czas czynszu za
ten lokal wyniknela

zniedopatrzeniem réwniez z jej strony, poniewaz nie odziedziczyla tego mieszkania i nie ro$cila sobie do niego zadnego
prawa. Mieszkanie zostalo wykupione za Srodki pieniezne nalezace do siostry oskarzonej. Wyjasnita dodatkowo, ze nie
miala nawyku placenia za to mieszkanie, poniewaz placila za nie jej matka, w efekcie czego nie zauwazyla, ze czynsz
nie byl placony, ale kiedy okazalo sie, ze jest zaleglo$¢ natychmiast ja uregulowala, oplacajac nadto czynsz na p6t roku
do przodu. Jak dalej wyjaénila, miala ona tabele, na ktorej odznaczala,

czy wlasciciele mieszkan placg czynsz. Jej matka skrupulatnie oplacala naleznoéci, w zwigzku z tym w tabeli
nie wstawila rubryki, by kontrolowa¢ nalezno$ci swojej matki i wlasnie to bylo powodem omylki powstalej w
sprawozdaniach finansowych. Odnoszac sie do zarzutu, wyludzenia od Wspdlnoty czynszu oskarzona wskazala
dodatkowo, ze nielogicznie byloby

z jej strony gdyby zdecydowala sie nie zaplaci¢ 300 zlotych czynszu w sytuacji, kiedy zrezygnowala z mozliwosci
otrzymywania wynagrodzenia za administrowanie, ktore opiewaloby na znacznie wyzsza kwote, tj. w granicach 2000
zk.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Podejmujac czynno$ci w ramach zarzadu Wspoélnota K. K. (1) dziala, na korzy$¢ Wspolnoty, majac na celu przede
wszystkim jej dobro. Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe pozwolilo na uznanie wyjaénien oskarzonej
za wiarygodne. Za wiarygodne sad uznal wyjaénienia K. K. (1) w kwestii celu wydatkowania wyplacanych na podstawie
czekow pieniedzy, albowiem réwniez z opinii biegltego wynikalo, ze mogly istnieé takie rodzaje wydatkéw ponoszonych
przez Wspolnote, gdzie naleznoéci z ich tytulu oplacane byly w formie gotowkowe;.



Za wiarygodne réwniez w kontekscie wnioskdéw wskazanych przez bieglego sad uznal wyjasnienia K. K. (1), w tym
zakresie w jakim wskazala, ze nie miala zamiaru przywlaszczy¢ sobie Srodkow, ktore zostaly zdeponowane na lokatach
zalozonych na jej imie i nazwisko. Logiczne jest bowiem w ocenie sadu, ze gdyby K. K. (1) taki zamiar miala, jako osoba
wyksztalcona w dziedzinie nauk ekonomicznych, nie pozostawilaby §ladu przelewoéw $rodkéw na swoje prywatne
konto. Brak rowniez, w kontekécie przedstawionej przez bieglego opinii, uzasadnienia dla braku wiarygodnosci
podnoszonego przez K. K. (1) argumentu przelania Srodkow na imienne konto celem pomnozenia tych srodkow, a
zatem dzialania na rzecz dobra Wspolnoty.

Za wiarygodne sad uznal wyjasnienia oskarzonej w zakresie, w ktérym wskazala, ze nie wplacila naleznosci za czynsz
mieszkania swojej matki w wyniku omylki. Zgodnie z jej wyja$nieniami miala ona tabele, na ktérej odznaczala, czy
wlasciciele mieszkan placa czynsz. Jej matka skrupulatnie oplacala naleznos$ci, w zwiazku z tym w tabeli nie wstawila
rubryki,

by kontrolowa¢ nalezno$ci swojej matki i wlasnie to bylo powodem omytki powstalej w sprawozdaniach finansowych.
Sad nie mial rowniez watpliwosci, ze do powstania opisanej sytuacji przyczynila sie sprawa spadkowa — brak
rozstrzygniecia dotyczacego odziedziczenia lokalu. Sad uznal, ze wyja$nienia oskarzonej w tym zakresie byly logiczne
i szczere, poniewaz w ostatecznym rozrachunku zalegloéci czynszowe za lokal zostaly uregulowane. Brak natomiast
jakichkolwiek kategorycznych dowoddéw, by zostaly one uregulowane ze Srodkow Wspolnoty.

Sad obdarzyt wiara rowniez te cze$¢ wyjasnien K. K. (1) w ktérych wskazala ona, ze dokonane przez nig przelewy
z rachunku bankowego prowadzonego dla Wspolnoty na prywatny rachunek bankowy mialy na celu jedynie
szerokorozumiane dobro Wspoélnoty, albowiem, jak sama wskazala, ,moje dzialanie w kwestii lokat w (...) mialo
na celu powierzenie i wzrost powierzonego mi mienia” (k. 137). Sad doszedt do przekonania, ze wyja$nienia
oskarzonej w tej czeSci sg szczere. Brak jest dowodow, ktore w sposéb jednoznaczny i nie pozostawiajacy watpliwosci
zaprzeczalby wersji pokrzywdzonej. Sad doszed} rowniez do przekonania, ze oskarzona, logicznie uzasadnila, dlaczego
zagospodarowala §rodki finansowe Wspolnoty. Wskazala bowiem, ze chciala pomnozy¢ zyski, ktore nalokacie dla oséb
prawnych nie osiaggnelaby w analizowanym okresie takiej wysoko$ci, jaka osiagaly wowczas na kontach dedykowanych
osobom prawnym.

Sad dal rowniez wiare wyjasnieniom oskarzonej zlozonym na okoliczno$é spowodowania utraty odsetek od lokat
bankowych w lacznej kwocie 39.418,94 zl poprzez przyjety przez nia spos6b zarzadzania $rodkami finansowymi
Wspdlnoty. Oskarzona wyja$niajac zaprzeczyla, aby taka utrata odsetek miata miejsce, albowiem duza czeé¢ biezacych
wydatkow Wspolnoty byta realizowana w formie gotéwkowej, ktore to wydatki w ocenie oskarzonej byly uzasadnione.
Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonej w kwestii tego zarzutu objetego aktem oskarzenia, poniewaz brak jest
dokumentacji, ktora potwierdzalaby dokonanie wydatkow, a biegly, jak sam wskazal, przyjal pewne zalozenie ,ja
wyliczylem utracone odsetki uznajac, iz te wyplaty byly nieuzasadnione dzialalnoscia Wspdlnoty i gdyby Wspdlnota
je inwestowala to prawdopodobnie moglaby uzyskaé taka kwote odsetek jaka podalem

w wyliczeniu, czyli 39 418, 94 z1” (k. 310-391). Biorac pod uwagg, ze brak byto dowodéw przeczacych wersji oskarzonej
sad dal wiare wyjasnieniom K. K. (1) w zakresie wydatkowania pieniedzy w formie gotobwkowej na biezace potrzeby
Wspolnoty.

Sad uznal za szczere wyjasnienia oskarzonej, ze dokonujac analizowanych
w niniejszej sprawie operacji finansowych, w ramach $§rodkéw nalezacych do Wspoélnoty, miala ona jedynie na celu
dobro Wspdlnoty. Oskarzona opisala przyjety przez siebie sposéb zarzadzania $rodkami Wspolnoty w sposob logiczny.

Sad dal wiare relacjom G. P. (k. 197-198), pelniacego funkcje czlonka zarzadu w okresie 2009-2011 po odwolaniu
oskarzonej, w zakresie w ktorym zeznania te byly spdjne z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w
sprawie. Sad uznal za przydatne przy rekonstruowaniu stanu faktycznego w niniejszej sprawie zeznania tego Swiadka
w kwestii: sposobu zarzadzania §rodkami finansowymi przez oskarzona w tym wydatkowania srodkéw Wspdlnoty na
biezace wydatki, braku czeSci dokumentacji obrazujacej wydatkowanie tych §rodkéw w okresie w ktorym oskarzona
pelnila funkcje cztonka zarzadu Wspdlnoty i administrowala nieruchomoscia, a takze przelewu srodkéow pienieznych



nalezacych do Wspoélnoty na prywatny nr rachunku bankowego K. K. (1). Zeznania te korelowaly z wyjasnieniami
oskarzonej i zeznaniami pozostalych $wiadkow w tym zakresie.

W pozostalym zakresie, a mianowicie, co do motywacji, towarzyszacej oskarzonej w procesie zarzadzania $rodkami
pienieznymi Wspolnoty, sad nie dal wiary §wiadkowi, albowiem brak jest jakiegokolwiek kategorycznego dowodu
potwierdzajacego zeznania Swiadka w tej czeSci. Nadto sad doszedl do przekonania, ze zeznania Swiadka w tym
zakresie wynika¢ mogly z konfliktu, kt6ry istnial pomiedzy $wiadkiem a oskarzona.

Sad obdarzyl walorem wiarygodnosci zeznania A. J. (k. 166-167), bedacego czlonkiem zarzadu Wspolnoty w latach
2003-2009, w caloéci. Uczynil natomiast podstawg ustalen stanu faktycznego w sprawie w zakresie, w ktérym §wiadek
przedstawil, jak wygladala jego wspoétpraca z K. K. (1) w ramach sprawowanego zarzadu, a takze co do okresu w ktérym
miala ona miejsce. Sad wzial pod uwage, konstruujac stan faktyczny w sprawie, takze te cze$¢ zeznan Swiadka, w
ktbrej wskazal on na sposob zarzadzania finansami Wspolnoty przez oskarzona oraz zasady prowadzenia przez nig
dokumentacji finansowej. Sad dal wiare tym zeznaniom, albowiem $wiadek w ocenie sadu szczerze i konsekwentnie
wskazywal, ze jego rola w procesie zarzadzania we Wspdlnocie we wspoélpracy z K. K. (1) ograniczala sie jedynie do
pisemnej akceptacji dokonywanych przez nig w ramach zarzadu decyzji, o ktérych byl zawsze informowany przez
oskarzona. Jak wskazal A. J. podpisywal on jedynie dokumenty.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie sad wziat pod uwage, zeznania P. S. (1) (k. 183-184v, 294v-295 akt 1 Ds.
660/15/1), bylego czlonka zarzadu Wspoélnoty, albowiem zeznania te byly szczere i spojne z pozostalym materiatem
dowodowym zgromadzonym w sprawie. Sad dal zatem wiare i uczynil podstawa stanu faktycznego w sprawie te
cze$t zeznan $wiadka, w ktorej P. S. (1) potwierdzil, ze oskarzona pehila funkcje czlonka zarzadu Wspoélnoty, a
takze, iz przez okres jednej kadencji byl czlonkiem zarzadu tejze Wspolnoty razem z oskarzona, ktéra nastepnie
zostala odwolana i nie pehila juz wspélnie z nim funkcji czlonka zarzadu w kolejnej kadencji. Sad wzigl réwniez pod
uwage rekonstruujgc stan faktyczny w niniejszej sprawie te cze$é zeznan $wiadka, w ktorej wskazal on, ze oskarzona
prowadzila dokumentacje ksiegowa Wspoélnoty oraz zajmowala sie wszelkimi sprawami finansowymi Wspolnoty
dotyczacymi miedzy innymi rachunku bankowego oraz dokonywanych na rzecz Wspolnoty rozliczenn — oplat oraz
wykonywala obowiazki o charakterze administracyjnym. Sad wzial r6wniez po uwage te cze$¢ zeznan $wiadka w
ktorych P. S. (1) wskazal, ze Wspdlnota korzystala z ksigzeczki czekowej, jak rowniez, ze sprawozdania finansowe byly
przygotowywane przez oskarzong i nie budzily one zastrzezen, a takze, iz srodki Wspdlnoty znajdowaly sie przez jaki§
czas na prywatnym koncie oskarzonej. Ustalajac stan faktyczny sprawy sad odwolal sie takze do tego fragmentu zeznan
Swiadka w ktorych $wiadek zwrdcil uwage na to, ze za sprawowanie zarzadu K. K. (1) nie pobierala wynagrodzenia.

Dokonujac ustalen stanu faktycznego w niniejszej sprawie sad dal wiare zeznaniom $wiadka Z. S. (k. 185-185v,
273-274 akt 1 Ds. 660/15/1), pelniacego w okresie 1998-2001 i 2014 funkcje administratora Wspélnoty w zakresie,
w ktorym $wiadek potwierdzil sprawowanie przez oskarzona funkeji czlonka zarzadu Wspoélnoty, zasad sprawowania
zarzadu przez oskarzong, dokumentacji ksiegowej, ktéra dla Wspdlnoty prowadzila K. K. (1), jak rowniez tego, iz nie
przypomina sobie, aby w tym czasie wystepowaly problemy

w odniesieniu do sprawozdan finansowych Wspdlnoty. Sad uznal, ze zeznania P. S. (2) sa wiarygodne, poniewaz
w wymienionym juz wczeéniej zakresie byly one zgodne z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym
w sprawie, a w pozostalej czeSci sad nie znalazt powodbw, aby zeznaniom tym odmoéwic¢ wiary. Sa one spdjne z
pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym.

Sad dal wiare zeznaniom $§wiadka A. B. (3) (k. 204-204v, 215 akt 1 Ds. 660/15/1), elektryka swiadczacego ustugi na
rzecz Wspolnoty i uczynil podstawa ustalen faktycznych w zakresie, w ktérym $wiadek potwierdzil, ze po wykonaniu
ushugi przegladu instalacji elektrycznych w budynku Wspolnoty otrzymywal zaplate za wykonang prace w formie
gotowkowej oraz ze umowe na wykonanie ustugi dla Wspdlnoty zawieral z K. K. (1). Sad doszedt do przekonania, ze
zeznania tego Swiadka byly szczere i korelowaly z pozostalym materialem dowodowym ktéremu sad dat wiare.

Sad dal wiare zeznaniom I. K. (1) (k. 256-257, 186-187, 290 akt 1 Ds. 660/15/I) w sprawie w zakresie, w ktérym $wiadek
opisal charakter wspolpracy nalezacego do niego przedsiebiorstwa - wykonawcy remontu dachu dla Wspoélnoty z



K. K. (1), jako czlonkiem zarzadu Wspolnoty, ktoéra zlecila prace remontowe i z ktéra dokonywal ustalen i rozliczen
dotyczacych tej ustugi. Sad wzigl zatem pod uwage, dokonujac rekonstrukeji stanu faktycznego w niniejszej sprawie,
te cze$t zeznan Swiadka,

ktora potwierdzata funkcje pelniona przez K. K. (1) w zarzadzie Wspodlnot, wskazal on, ze przedsiebiorstwo ktore
wowczas prowadzil otrzymalo zaliczki na konto bankowe, a wynagrodzenie za wykonanie zlecenia oraz wystawione
faktury uzgadnial juz z nowymi czlonkami zarzadu. Zeznania $§wiadka byly szczere i korelowaly z pozostalym
zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym, ktéremu sad dat wiare i wziat pod uwage ustalajgc stan faktyczny
w sprawie.

Sad dal cze$ciowo wiare zeznaniom G. J. (k. 243v-244v) licencjonowanego zarzadcy nieruchomosci, z ktérego pomocy
skorzystali cztonkowie Wspolnoty, w celu wsparcia i pozyskania wyjasnien co do tresci sprawozdan, ktére otrzymali
na zebraniach Wspélnoty, i uczynil je podstawa ustalen stanu faktycznego w sprawie w zakresie potwierdzenia
wyplat Srodkéw za posrednictwem czekdw zamiast przy wykorzystaniu konta bankowego, odwolania oskarzonej z
pelnionej przez nia funkcji oraz niepobierania wynagrodzenia przez oskarzona z racji pelnionej w zarzadzie Wspdlnoty
funkeji. Sad obdarzyl walorem wiarygodnoSci te czes¢é zeznan $wiadka G. J., poniewaz zeznania te sa spdjne z
pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym. Sad nie dal natomiast wiary depozycjom tego §wiadka
w pozostalym zakresie, a mianowicie, co do motywacji, towarzyszacej oskarzonej w procesie zarzadzania Srodkami
pienieznymi Wspo6lnoty, poniewaz brak jest jakiegokolwiek kategorycznego dowodu potwierdzajacego zeznania
$wiadka w tej czeSci. Nadto sad doszedl do przekonania, ze na tre$¢ zeznan w tym zakresie mogt oddziatywaé konfliktu,
ktory istnial pomiedzy §wiadkiem a oskarzong, w tym na tle wezeéniejszych spraw sadowych w ktorych obydwoje byli
uczestnikami.

Sad dal wiare zeznaniom A. B. (1) (k. 296-297v, 38 akt I Ds. 660/15), bylego czlonka zarzadu Wspoélnoty, czyniac je
podstawa ustalen faktycznych w sprawie w zakresie: funkcji sprawowanej przez K. K. (1) w zarzadzie Wsp6lnoty oraz
sposobu zarzadzenia przez oskarzona finansami tejze Wspdlnoty, tj. wydatkowania Srodkéw Wspoélnoty na biezgce
potrzeby Wspolnoty, ktore to wydatkowanie odbywalo sie w formie gotowkowej. Sad wzigl takze pod uwage, dokonujac
rekonstrukeji stanu faktycznego w sprawie, zeznania §wiadka potwierdzajace zalozenie lokat, z ktérych $rodki po
zakonczeniu okresu lokacyjnego zostaly zwr6cone na prywatne konto K. K. (1), jak rowniez brakoéw w dokumentacji
finansowej potwierdzajacej dokonywanie czesci wydatkow ze §rodkéw Wspolnoty, dokonywanych przy wykorzystaniu
czekow. Sad dal wiare zeznaniom tego $wiadka, poniewaz sa one spdjne z pozostalym zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym. Nie sg wewnetrznie sprzeczne i nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci §wiadczace, by Swiadek
zeznawala nieprawde.

Sad obdarzyl w cze$ci walorem wiarygodnosci zeznania $§wiadka A. S. (1) (k. 321-324), czlonka zarzadu Wspolnoty od
pazdziernika 2013 roku, co do okolicznosci bezspornych, a mianowicie co do faktu pelnienia przez oskarzong funkcji
czlonka zarzadu Wspolnoty oraz lokat bankowych, ktére zalozyla oskarzona, a takze sposobu dokumentowania wyplat
ze $rodkow finansowych Wspdlnoty dokonywanych w okresie w ktérym oskarzona pelnila funkeje czlonka zarzadu.
Zeznania $wiadka we wskazanym zakresie byly spojne

z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, ktéremu sad dat wiare. Sad nie obdarzyt walorem
wiarygodnos$ci zeznan $wiadka w pozostalym zakresie, tj. co do prze$wiadczenia o nieprawidlowo$ciach, ktorych
dopuscila sie oskarzona zarzadzajgc, jako czlonek zarzadu Wspoélnoty, Srodkami finiszowymi tego podmiotu, poniewaz
w sprawie brak jest jednoznacznych dowodéw potwierdzajacych sprawstwo K. K. (5).

Sad dal wiare zeznaniom M. K. (k. 319-320v), obecnego czlonka zarzadu Wspdlnoty, albowiem nie ujawnily sie zadne
powody dla ktérych zeznaniom tym mialby odméwié wiary, przy czym nie stanowily podstawy ustalen poczynionych
przez sad, poniewaz Swiadek nie mial wiedzy co do faktéw na ktorych oparto akt oskarzenia, a swoja wiedze czerpal z
informacji, ktore przedstawione zostaly w subsydiarnym akcie oskarzenia oraz przez pelnomocnika reprezentujacego
Wspblnote.

Sad nie znalazl podstaw do uznania za nieprawdziwa opinii wydanej przez bieglego A. L. (2) (k. 310-391, 394-404),
a takze w zlozonej na rozprawach glownych w dniach 3 i 14 sierpnia 2018 roku ustnej opinii uzupekiajacej



A. L. (2), w ktorej biegly podtrzymal przedlozona na piSmie opinie, w zakresie, w ktéorym mogla by¢ poparta
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, ktéremu sad dal wiare. W pozostalym jednak zakresie,
szczegOlowo omowionym w dalszej czeSci uzasadnienia, sad uznalja za nierzetelng, nielogiczng i niepelna. W pierwszej
kolejnosci nalezy wskazac, ze biegly opracowujac opinie na potrzeby niniejszego postepowania, nie dysponowal
kompletna dokumentacja ksiegowg (k. 260). Sam przyznal, ze opinia byla oparta na niepelnym materiale dowodowym
i gdyby dysponowatl calo$cia dokumentacji tre$¢ opinii moglaby by¢ inna: ,,(...) nie otrzymalem pelnej dokumentacji.
Na pelna dokumentacje skladaja sie wyciagi bankowe, faktury, paragony, dowody KW i KP, listy plac, deklaracje
podatkowe, sprawozdania finansowe, umowy. Ja gléwnie oparlem sie na wyciggach bankowych. Gdybym otrzymat
pelng dokumentacje, to czeki pobrane przez oskarzona, ich cze$¢ moglbym rozliczy¢ z fakturami i rachunkami
platnymi gotéwka. Tres$¢ opinii moglaby by¢ inna. (...) Uznalem, Ze moge wystawi¢ opinie opierajac sie jedynie na
wyciagach bankowych. Moja opinia jest na podstawie wylacznie wyciagéw bankowych. Zakladalem, ze inne formy
rozliczen niz wyciag bankowy mogly by¢ placone. Mogly by¢ dokonane oplaty gotowka” (k. 263), ponadto ,,(...) Tak
przypuszczam, bo nie mam rachunkow (...)” (k. 261), ,,(...) Nie moglem tego stwierdzi¢, bo nie mialem dostepu do ksiag
finansowych. (...)”, (...) ja nie wiem, w jaki sposob byly placone, poniewaz nie mialem dostepu do ksigg finansowych.”,
»(...) Ja mialem tylko dostep do materialdbw w postaci wyciagdw bankowych, nie wiem, w jaki sposob byly placone,
czy byly placone, czy nie.(..)”, (...) Uznalem, ze moge wystawic opinie opierajac sie jedynie na wyciggach bankowych.”,
(....) nJa przygotowalem zestawienie na podstawie wyciggdéw bankowych, nie wiem, skad sa kwoty w sprawozdaniu
finansowym” (k. 263), ,,(...) Moja opinia jest na podstawie wylacznie wyciggéw bankowych” (k. 263).

Ponadto nalezy zwr6cié uwage na wewnetrzng sprzeczno$¢ opinii w kwestii w ktorej biegly wskazal, ze Wspo6lnota
w wyniku dzialan oskarzonej poniosta szkode. Odpowiadajac na zadane przez oskarzong pytanie ,(...) jaka szkode
wyrzadzilam pobierajac kwote 112.158,80 zlotych, a nastepnie po uplywie roku i jednego miesigca, czyli po upltywie
terminu lokaty zwrdcitam Wspdlnocie 120.033,23 zlotych, czyli ponad 7000 zlotych?” wskazal,

Ze w jego ocenie nie wie, w jaki spos6b mozna bylo lepiej zainwestowaé przelane przez oskarzona z konta Wspolnoty
na jej prywatne konto Srodki pieniezne i czy w analizowanym okresie byto mozliwe uzyskanie podnoszonego przez
oskarzonag tak wysokiego oprocentowania na lokacie dla osoby prawnej, ktéra bytaby zatozona dla Wspolnoty, jak bylo
to woéwcezas mozliwe dla osoby fizycznej i ze nie moze zaprzeczy¢ w ten sposob argumentacji oskarzonej. Jednoczesnie
zapytany przez oskarzona biegly czy jest w stanie zaprzeczyé, ze nie bylo mozliwe uzyskanie tak wysokiego procentu
na lokacie dla Wspoélnoty, jak dla osoby fizycznej” wskazal, ze tego nie wie (k. 266v). Podal nadto, ze nie potrafi
wypowiedzie¢ sie w tym wzgledzie i nie potrafi zaprzeczy¢ temu, co moéwi oskarzona, by nastepnie stwierdzi¢ co
nastepuje ,,(...) jezeli chodzi o przelanie przez oskarzona kwoty 112.158,80 zlotych na konto (...) z konta Wspélnoty w
(...), to biorgc po uwage, to co napisalem w opinii i co sobie przypominalem z k. 312 i nastepne akt prokuratorskich,
to stopa procentowa odsetek (...) 8,32-8,6 % byla wyzsza niz w (...) 1,75 % tak jak na k. 401 akt prokuratorskich i
statystyce stdp procentowych NBP, ktora podalem na k. 312 akt prokuratorskich i nastepnych. (k. 267)”.

Majac na uwadze przedstawione wyzej watpliwo$ci w zakresie zaréwno opinii pisemnych jak i ustnych,
przedstawionych przez bieglego sadowego A. L. (2), nalezy uznaé, ze opinie te sa niejasne, niepelne i zawieraja w
sobie sprzeczno$ci. Ponadto, sad stwierdzil dowolnosé¢ w zakresie sformulowanych przez bieglego wnioskdéw. W tym
stanie rzeczy, sad nie mogl zatem uznac¢ opinii za pelnowarto$ciowy material dowodowy przydatny do poczynienia
kategorycznych ustalen pozwalajacych na przypisanie, w zakresie zarzucanych przez oskarzyciela subsydiarnego
czynow, sprawstwa oskarzonej K. K. (1).

WatpliwosSci co do swej wiarygodnoSci nie budzily takze pozostale zgromadzone w sprawie dowody ze Zrodel
nieosobowych: zawiadomienie o przestepstwie, dokumentacja Wspdlnoty, informacja (...), informacja (...) S.A,
uchwaly Wspolnoty, a takze wyciagi bankowe z kont Wspdlnoty za lata objete zarzutami oskarzenia, ukazujace
historie operacji, poniewaz zostaly sporzadzone w sposob prawidlowy, zgodnie z przepisami prawnymi okreslajacymi
ich forme i tre$¢. Dowody te nie daly w ocenie sadu jakichkolwiek podstaw, by kwestionowa¢ je pod wzgledem
wiarygodno$ci i fachowosci rowniez dlatego, ze zostaly sporzadzone przez instytucje profesjonalne trudnigce sie
dzielnoScia finansowa (banki). Nadto, wskazane dowody nieosobowe nie byly kwestionowane przez strony, dlatego
tez sad nie odmoéwil im wiary.



Sad dal wiare pozostalej dokumentacji nieosobowej ujawnionej na rozprawie gtéwnej w dniu w dniu 05 sierpnia 2019
r., przy czym nie wzial jej pod uwage rekonstruujac stan faktyczny w niniejszej sprawie, poniewaz nie zawierala tresci
ktére mialby znaczenie dla wyjasnienia sprawy. Pozostala ujawniona dokumentacja stanowila bowiem: publikacje
prasowe dotyczgce sporéw pomiedzy Wspdlnota a oskarzona, jak rowniez dokumentacje wytworzona przez redakcje
do prokuratury, pomocnictwa udzielane przez strone skarzaca reprezentantom procesowym, decyzje procesowe
oskarzycieli publicznych, pisma procesowe reprezentanta procesowego strony skarzacej w niniejszej, a takze innych
sprawach sagdowych toczacych sie pomiedzy Wspoélnotg a oskarzona, a takze sporzadzone przez czlonkdéw Wspolnoty
notatki.

Rozwazania stanowiace cze$¢ uzasadnienia o charakterze prawnym nalezy rozpocza¢ od zwrdcenia uwagi, ze
postepowanie w niniejszej sprawie toczylo sie na podstawie przepisow wprowadzonych do Kodeksu postepowania
karnego na mocy ustawy z 27 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247, z pdzn.zm.), ktére to przepisy, poza pewnymi wyjatkami wskazanymi w
przepisach koncowych noweli, weszly w zycie z dniem 1 lipca 2015 roku i obowiazywaly do dnia 14 kwietnia 2016
roku, albowiem z dniem 15 kwietnia 2016 roku weszla w Zycie ustawa z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy
- Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2016 r. poz. 437), ktora dokonala zmian
modelu procedury karnej. Zasadniczo na mocy przywolanej noweli z 2016 r. przywrécono obowigzujacy do dnia
30 czerwca 2015 r. mieszany kontradyktoryjno-inkwizycyjny model postepowania karnego, a wiec cofnieto zmiany
wprowadzajace z dniem 1 lipca 2015 r. model kontradyktoryjny. Stosownie do art. 25 ust. 1 ustawy nowelizujacej z
2016 roku ,Jezeli na podstawie dotychczasowych przepiséw po dniu 30 czerwca 2015 r. skierowano akt oskarzenia,
wniosek o wydanie wyroku skazujacego, wniosek o warunkowe umorzenie postepowania lub wniosek o umorzenie
postepowania przygotowawczego i orzeczenie Srodka zabezpieczajacego, postepowanie toczy sie wedlug przepisow
dotychczasowych do prawomocnego zakonczenia postepowania”.

Zasadniczym zalozeniem kontradyktoryjnego modelu postepowania karnego jest przesuniecie odpowiedzialnoSci za
wynik procesu z sadu na strony, a w pierwszej kolejnosci w oparciu o obowigzujaca zasade domniemania niewinnosci
na oskarzyciela. Bez wzgledu na to czy oskarzyciela w postaci rzecznika interesu publicznego, czy tez pokrzywdzonego -
oskarzyciela positkowego subsydiarnego czy tez na przyklad oskarzyciela prywatnego. W procesie toczacym sie wedlug
wspomnianego modelu sad powinien jedynie pelnié role biernego arbitra, ktory wyda obiektywne rozstrzygniecie, po
dopuszczeniu przez sad uprzednio przeprowadzonych dowodow, zawnioskowanych przez strony.

Ztreéci przepisu art. 167 k.p.k., majacego podstawowe znaczenie dla przebiegu postepowania wprowadzonego nowelg
z 2015 roku wynika, ze inicjatywa dowodowa w procesie toczacym sie wedtug dyrektywy kontradyktoryjnosSci nalezy
do stron. Sad moze natomiast zgodnie z przywolanym przepisem wprowadzi¢ do procesu dowod jedynie

w wyjatkowych, szczegélnie uzasadnionych wypadkach. Sad zatem pozostaje bierny w trakcie postepowania
dowodowego, a wlaczenie sie do dyskusji stron tego organu procesowego nastepuje wyjatkowo i tylko wtedy, kiedy
bierno$¢ stron prowadzi do sytuacji, gdy niemozliwym moze wydawac sie w ogole wydanie trafnego rozstrzygniecia
(vide P. Hofmanski, ,Model kontradyktoryjny w Swietle projektu zmian k.p.k. z 2012 roku” (w:) ,,Kontradyktoryjnosé
w polskim procesie karnym”, red. nauk. P. Wilinski, Warszawa 2013, s. 34).

Wprowadzony ustawa nowelizujaca sposéb procedowania ,zdejmuje” niejako z sadu obowigzek gromadzenia i
sposzukiwania” dowodéw winy oskarzonego w przypadku opieszaloéci i biernoéci w tym wzgledzie ze strony
oskarzyciela (druk sejmowy nr 870 ,Uzasadnienie do projektu ustawy o zmianie ustawy - kodeks postepowania
karnego i niektérych innych ustaw, s.7-8).

Podstawowe zalozenie tego modelu, a mianowicie zaktywizowanie stron procesowych nabiera na znaczeniu w sytuacji
kiedy strony - czy to oskarzony czy tez oskarzyciel posilkowy czy tez prywatny sa reprezentowane przez podmioty
profesjonalne, ktére musza mie¢ wieksza §wiadomo$c tego szczegdlnego ciezaru odpowiedzialnosSci za koncowy wynik
procesu, od stron, ktore takiego przygotowania nie poosiadaja.



Powyzsze stwierdzenia czynione w odniesieniu do aktywnoSci stron w postepowaniu toczonym w trybie
kontradyktoryjnym, majace kluczowe znaczenie w realiach analizowanej sprawy, znajduja swo6j wyraz, takze
w pogladach wyrazonych w orzecznictwie, w ktéorym podnosi sie, ze: ,Brak aktywno$ci obroncy w kierunku
wnioskowania o dopuszczenie dowodu nie moze czynié zasadnym zarzutu nieprzeprowadzenia takiego dowodu,
tj. obrazy art. 167 k.p.k. Nie jest bowiem obowigzkiem Sadu dzialanie za strone, ktéra reprezentuje profesjonalny
podmiot.” (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 grudnia 2016 roku, II AKa 394/16, System Informacji
Prawnej Lex nr 2191551).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie mial takze na wzgledzie poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy, ze jezeli na
rozprawie zachwiana zostanie wersja oskarzenia, gdyz w §wietle zebranych dowodéw nie da sie bez obawy popelnienia
pomyltki wykluczyé innej wersji zdarzenia, anizeli przyjeta w akcie oskarzenia — nie jest dopuszczalne przypisanie
oskarzonemu zarzucanego czynu, albowiem w takiej sytuacji chroni go regula in dubio pro reo (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 04 grudnia 1992 r., WR 369/90, OSP 102/1992, poz. 12).

Nadto, sad nie stracil takze z pola widzenia jednej z naczelnych zasad rzadzacych postepowaniem karnego - zasada
domniemania niewinnosci zgodnie, z ktéra oskarzony jest w procesie karnym osoba niewinng i to jemu nalezy
udowodnié wine, przy czym udowodnienie winy musi by¢ calkowite, pewne, wolne od jakichkolwiek watpliwo$ci.

Sad uznal, ze wskazanych w dalszej czeéci powoddw, ze postepowanie dowodowe nie wykazalo sprawstwa ani winy
oskarzonej K. K. (1) w zakresie zarzucanych jej w niniejszym postepowaniu czynow.

Przepisy art. 296 k.k. chronia interesy kazdego podmiotu, ktéry na podstawie przepisu ustawy, decyzji wlasciwego
organu lub umowy powierza innej osobie zajmowanie sie jego sprawami majatkowymi lub dzialalno$cia gospodarcza
(P. Kardas, Komentarz do art. 296 k.k. (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czes¢ szczegblna. Tom III. Komentarz do
art. 278-363 k.k., wyd. IV, System Informacji Prawnej Lex 2016, teza 4 wraz z przywolang tam literatura

i orzecznictwem). Inaczej rzecz ujmujac sprawca przestepstwa stypizowanego

w tym przepisie moze by¢ osoba szczegdlnie zobowigzana do zajmowania sie sprawami majatkowymi innego podmiotu
gospodarczego. Nadto, osoba ta poprzez przekroczenie swoich uprawnien lub zaniechanie podjecia dzialan, do
ktorych jest zobowigzana wywola¢ musi szkode majatkowa. Ustawodawca ustanowil wysoki prég odpowiedzialnoSci
wskazujace, ze szkoda taka musi mie¢ znaczng warto$é, tj. 200.000 z} (art. 115 § 5 k.k.).

W przypadku przestepstwa okreSlonego w art. 296 § 2 kk. bedacego typem kwalifikowanym elementem
konstytutywnym jest podejmowanie przez sprawce dzialania w celu osiagniecia korzySci majatkowe;.

Przestepstwa okreslone w art. 296 § 11 2 k.k. s3 niewatpliwie przestepstwem materialnymi, poniewaz §wiadomo$cia
i zamiarem sprawcy objete jest wyrzadzenie szkody majatkowej (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie, sygn.
akt IT AKa 409/18, System Informacji Prawnej LEX nr 2637222).

W realiach analizowanej sprawy nalezy podkresli¢, Ze istotne znaczenie dla bytu omawianych przestepstw ma
wykazanie zaistnienia konkretnej szkody majatkowej. W judykaturze przyjmuje sie co do tej kwestii, ze szkoda ta
musi by¢ wyrazona poprzez ,,(...) uszczerbek w majatku danego podmiotu lub utrate spodziewanych korzySci i musi
by¢ konkretnie okreslona w pieniadzu. Oznacza to, ze jezeli zachowania podjete przez osobe okreslong w art. 296 §
1 k.k. (polegajace na przekroczeniu uprawnien lub niedopelnieniu obowigzku) nie s uzasadnione, nie sa celowe, nie
sg etyczne badz sg kontrowersyjne, ale w efekcie ich podjecia nie zostala spowodowana szkoda majatkowa w wielkich
rozmiarach lub tez znaczna szkoda majatkowa to nie ma woéwczas podstaw do przypisania sprawcy przestepstwa z
art. 296 § 1, 21 3 k.k.” (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 11 grudnia 2018 r. IT AKa 433/17, System
Informacji Prawnej LEX, nr 2627409).

Przestepstwo z art. 296 § 11 2 k.k. mozna popelié wylacznie umyslnie, z zamiarem bezpos$rednim kierunkowym (
vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerweca 2001 r., V KKN 49/99, Prok. i Pr.-wkl 2001/12, poz. 14; wyrok Sadu



Apelacyjnego we Wroclawiu z 17 lipca 2013 r., IT AKa 189/13, KZS 2013/11, poz. 83; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia

27 listopad 2013 r., IT AKa 65/13, OSAL 2014/2, poz. 15) lub ewentualnym w przypadku przestepstwa ustanowionego
w przepisie art. 296 § 1 k.k. ( vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 marca 2017 r., System Informacji
Prawnej LEX nr 2278156, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 27 listopada 2012 r. IT AKa 245/12, System
Informacji Prawnej LEX nr 1292671).

Odnoszac sie do znamion strony podmiotowej przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. w przypadku dzialania z zamiarem
ewentualnym (wynikowym) wskaza¢ nalezy, ze ,(...) na plaszczyZnie intelektualnej sprawca musi obejmowac
Swiadomoscia to, ze jest podmiotem uprawnionym i zobowigzanym do zajmowania sie sprawami majatkowymi
lub dzialalno$cia gospodarcza innej osoby, ze swoim zachowaniem naduzywa tych uprawnien lub niedopelia
obowiazkow, a takze to, ze w wyniku naduzycia uprawnien lub niedopeklienia obowiazkéw wyrzadza tej osobie szkode
majatkowa, za$ na plaszczyznie woluntatywnej godzi¢ sie na takie zachowanie” (vide wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 12 grudnia 2012 r., sygn. II AKa 279/12, System Informacji Prawnej LEX, nr 1254571).

Jak zostalo juz zaznaczone typ czynu zabronionego z art. 296 § 2 k.k. ma charakter umy$lny i moze byé¢ popelniony
tylko w zamiarze bezpo$rednim kierunkowym (dolus directus coloratus), tj. w celu osiagniecia korzysci majatkowej, co
do naduzycia udzielonych uprawnien lub niedopehienia cigzacego obowigzku, a w zamiarze co najmniej ewentualnym
co do wielko$ci szkody (vide M. Kulik, Komentarz do art. 296 k.k. (w:) M. Mozgawa (red.), Kodeks karny. Komentarz
aktualizowany, System Informacji Prawnej Lex 2019, teza 15).

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nalezy stwierdzié, ze oskarzona K. K. (1) nie popekila
zarzuconego jej w subsydiarnym akcie oskarzenia czynu zabronionego, kwalifikowanego z art. 296 § 11 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k.

Na gruncie niniejszej sprawy K. K. (1) nalezy uzna¢ za osobe zajmujaca sie sprawami majgtkowymi innego podmiotu
tj. Wspdlnoty Mieszkaniowej (...) (...), powolana do tej funkcji na podstawie uchwaly zgromadzenia czlonkow
Wspoélnoty Mieszkaniowej (...) (...). W ramach sprawowania funkeji czlonka zarzadu oraz wypelniania obowigzkow
administratora K. K. (3) wykonywala operacje finansowe

z rachunku bankowego Wspdlnoty na rachunek prywatny oraz wykonywala operacje gotéwkowe. Ostatnie z
wymienionych operacji powinna byla wykonywa¢ w drodze wyjatku, poniewaz stosownie do art. 30 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 24 czerwca 1994 roku o wlasnosci lokali (tj. Dz.U.2019 poz. 737 ze zm.) zarzad lub zarzadca, ktéremu powierzono
zarzad w

spos6b o ktérym mowa w art. 18 ust. 1 ustawy obowigzany jest dokonywac rozliczen poprzez rachunek bankowy.

K. K. (1) nie mozna jednak przypisa¢ odpowiedzialnos$ci z tytulu popekienia przestepstwa o ktérym stanowi przepis
art. 296 § 1 k.k., poniewaz nie zostala zrealizowana przez oskarzong przestanka, umys$lnosci czy to poprzez dzialanie
z zamiarem bezpo$rednim. czy tez ewentualnym.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie sad dal bowiem wiare wyja$nieniom zlozonym przez K. K. (1), w ktorych oskarzona
wskazala, ze wszelkie operacje finansowe ktorych dokonywala, sprawujac zarzad we Wspolnocie dokonywane byly
dla dobra tejze Wspolnoty, wedtug najlepszej wiedzy, jaka posiadala oskarzona legitymujgc sie stopniem naukowym
doktora w dziedzinie ekonomii. Wskazaé nalezy, ze K. K. (1) troszczyla sie o dobro Wspoélnoty, nie pobierajac za
sprawowany zarzad wynagrodzenia. Nie chciala bowiem obcigza¢ finansowo wykonywang obstuga Wspoélnoty tegoz
podmiotu. Brak dochowania pewnych wymogow statuowanych przez przepisy powszechnie obowigzujacego prawa,
jak np. czeste dokonywanie rozliczen w formie gotéwkowej, czy tez zdeponowanie pieniedzy Wspolnoty na prywatnym
rachunku bankowym mialy na celu pomnozenie Srodkow, ktéorymi dysponowala Wspolnota oraz mozliwie najbardziej
efektywne gospodarowanie tymi Srodkami. Brak jest jakichkolwiek kategorycznych dowod6ow na podstawie ktérych
mozna byloby przyjaé taki zamiar oskarzonej. Za taki dowdd nie mozna bowiem uznaé opinii bieglego, ktéra w znacznej
swej czeSci rodzi watpliwosci i zawiera sprzeczno$ci. Wyjasnienia oskarzonej nie budza natomiast watpliwosci sadu
w zakresie logiki przedstawionych przez oskarzona motywoéw swojego dzialania na rzecz Wspolnoty, majacych,



w jej ocenie, przynie$¢ tej Wspolnocie realne korzysci poprzez unikniecie dodatkowego obciazenia finansowego
zwigzanego z konieczno$cia oplacania wynagrodzenia administratora oraz poczynienia oszczedno$ci poprzez tzw.
»~metode gospodarcza”, o ktérej wspomniala oskarzona i ktora byla jej znana.

W zachowaniu K. K. (1) nie mozna dopatrzy¢ sie znamienia spowodowania znacznej szkody majatkowej wobec
braku mozliwosci dokladnego ustalenia, ze strata, jaka poniosla Wspoélnota wyczerpuje to jedno ze znamion o
ktérych mowa w przepisie art. 296 § 1 k.k., a mianowicie znamie wyrzadzenia znacznej szkody majatkowej, tj.
szkody przekraczajacej kwote 200 000 zl. Regulowanie przez oskarzong K. K. (1) naleznoSci za biezace wydatki
dotyczace obstugi Wspolnoty wynikalo ze swego rodzaju kultury gospodarowania pieniedzmi, znanej oskarzonej w
okresie, w ktérym uzyskiwala ona stopienn doktora w dziedzinie nauk ekonomicznych. Podstawowym elementem
wymiany byt bowiem w tym czasie pienigdz w postaci gotdbwkowej. W tym miejscu nalezy takze uczyni¢ uwage,
ze kontrahenci oskarzonej, dokonujacej transakeji na rzecz Wspdlnoty, jako profesjonalne podmioty dokonujace
transakeji w ramach prowadzonej dzialalno$ci zawodowej, rowniez nie zglaszali zastrzezen, do przyjetego przez K. K.
(1) sposobu dokonywania rozliczen.

Co prawda, w przedstawionej przez bieglego specjaliste z zakresu ksiegowoSci, finanséw, rachunkowosci i ekonomii
opinii zawarto wniosek, ze mimo faktu dysponowania rachunkiem bankowym przez dwie osoby (K. K. (3) i A. J.)
calo$¢ szkody przypisano K. K. (1), poniewaz byla ona, jako jedyna, w posiadaniu ksiazki czekowej to w $wietle
pozostalych przedstawionych wezeéniej dowodow, tj. opinii tegoz bieglego i wyjasnien oskarzonej, a takze zeznan A.
J., taki wniosek nie moze znalezé uzasadnienia.

Przypisanie odpowiedzialnoéci z tytulu rozpatrywanych w niniejszej sprawie czynéw K. K. (3) nie uzasadnienia
bynajmniej wniosek wskazany w opinii bieglego, a stanowiacy, ze Wsp6lnota poniosta szkode skutek nieuprawnionych
i nieprawidlowych wyplat i przelewéw dokonywanych przez K. K. (1), poniewaz ten sam biegly przedstawiajacy
kolejne opinie wskazat takze, ze chociaz nie otrzymal dokumentéw od Wspdlnoty, ktore uzasadnialyby wyplaty z konta
Wspo6lnoty na podstawie czekdéw to nie moze takze stwierdzié, ze takie wyplaty nie mialy miejsca. Jak wywodzil dalej
biegly wystepowaly bowiem rodzaje kosztow, ktére mogly by¢ placone gotowka, np. oplaty za biezaca konserwacje,
poczte, materialy biurowe, materialy elektryczne, sprzatanie i inne tego typu. Ponadto, biegly zastrzegl, ze gdyby
otrzymal pelng dokumentacje z okresu, kiedy K. K. (1) zarzadzala Srodkami pienieznymi Wspolnoty opina moglaby
zawierac inne wnioski.

W oparciu zatem o material dowodowy ujawniony w toku kontradyktoryjnej rozprawy nalezy stwierdzi¢ brak
dowodow, ktore potwierdzalby sprawstwo oskarzonej. Wobec braku dokumentéw, ktére potwierdzalby na co
przeznaczone zostaly wyplacone przez K. K. (1) pienigdze w formie gotowkowej wnioski wskazane w opinii bieglego nie
moga mie¢ charakteru kategorycznego, ktory pozwolilby na przyjecie ustalen stanu faktycznego rzutujgcego nastepnie
na uznanie sprawstwa K. K. (1).

Odnoszac sie natomiast do okolicznoéci dokonania nieuprawnionych wyplat z rachunku bankowego Wspdlnoty i
ich wplaty na rachunek prywatny K. K. (1) wskazaé nalezy, ze zachowaniu K. K. (1) nie mozna przypisa¢ przymiotu
umys$lnoSci wlasciwego dla analizowanego przestepstwa. Decyzjami stanowigcymi dzialania na szkode Wspolnoty nie
beda bowiem decyzje o pobraniu Srodkéw pienieznych z rachunku Wspolnoty i ich wplacie na rachunek prywatny K. K.
(1), gdyz K. K. (1) po zakoniczeniu lokaty zwrécila pieniadze na rachunek bankowy prowadzony dla Wsp6lnoty, a zatem
brak jest podstaw do uznania, aby dzialala ona z zamiarem calkowitego, a nie tylko czasowego, pozbawienia Wspolnoty
dysponowania tymi §rodkami pienieznymi. O powyzszym $wiadczy fakt, Zze opisana operacja pozostawila oczywisty
§lad w dokumentach finansowych Wspoélnoty. Ponadto oskarzona po zakoniczeniu okresu lokacyjnego zwrécita ww.
srodki pieniezne wraz

z odsetkami na konto Wspoélnoty. O czasie zwrotu tych §rodkéw decydowal termin zapadalno$ci lokaty i interes
ekonomiczny.



Ponadto nalezy zaznaczy¢ w tym miejscu, ze biegly zapytany przez oskarzona biegly czy jest w stanie zanegowac
mozliwo$ci uzyskania tak wysokiego procentu na lokacie dla Wspolnoty, jak dla osoby fizycznej wskazal, Ze tego nie
wie (k. 266v).

Wobec zlozonego do akta niniejszej sprawy pisma procesowego z dnia 26 wrze$nia 2018 r. (k. 292-295), w ktorym
oskarzyciel positkowy przedstawil dodatkowo oskarzonej K. K. (1) zarzut popeklienia przestepstwa z art. 286 1 k.k.,
ktory mial polega¢ na wprowadzeniu w dniu 30 marca 2008 i 2009 roku w blad cztonkéw Wspolnoty i cztonkow
zarzadu, co do rzeczywistego stanu §rodkéw pienieznych Wspolnoty za 2007 i 2008 rok, ww. kwoty znacznie zanizajac
w sporzadzonym za 2007 i 2008 rok sprawozdaniu finansowym o warto$¢ ok. 120.000,00 z} (w 2007 rok o ustalong
przez bieglego sadowego kwote 63.000,01 zl, oraz w 2008 r. 0 kwote ok. 70.000,00 z}1), nie wykazujac w dokumentach
finansowych Wspolnoty przystugujacych Wspoélnocie od K. K. (1) nalezno$ci w kwocie 112.158,80 zl, ktére to dzialanie
bylo ukierunkowane na ukrycie faktu dokonywania przez oskarzong, bez podstawy prawnej, wyplat w gotowce z
konta Wspdlnoty srodkéw pienieznych oraz przelewu z konta Wspélnoty §rodkéw pienieznych na prywatne konto
oskarzonej oraz doprowadzilo do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Wspoélnoty na nieokre$§long kwote, sad
rozwazyl takze mozliwo$¢ przypisania oskarzonej odpowiedzialnosci z tytulu popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1
k.k. Stosownie do tresci przywolanej regulacji: ,,Kto, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, doprowadza inng osobe
do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem za pomocg wprowadzenia jej w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnosci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, podlega karze pozbawienia wolnosci od
6 miesiecy do lat 8.”.

Okre$lone w art. 286 k.k. oszustwo jest przestepstwem umys$lnym, zaliczanym do tzw. celowosciowej odmiany
przestepstw kierunkowych (vide jedna z tez wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2018 roku, V KK 379/17,
System Informacji Prawnej LEX nr 2490933). Powyzsze ujecie znamion strony podmiotowej tego przestepstwa
wyklucza mozliwo$¢ popelnienia oszustwa z zamiarem ewentualnym. Zamiar bezpo$redni bowiem winien obejmowac
zaro6wno cel, jak i spos6b dzialania zmierzajacy do zrealizowania tego celu. Przypisujac sprawcy popelnienie
przestepstwa okreSlonego w art. 286 § 1 k.k., nalezy wiec wykazaé, ze obejmowat on swoja Swiadomoscia i zamiarem
bezposrednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad inna osobe (wzglednie wyzyskuje blad), ale takze i
to, ze doprowadza ja w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzania mieniem i jednoczeénie chce wypehienia tych
znamion (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04 czerwca 2009 roku, WA 16/09, Prok. i Pr. - wkl. 2009/11-12/8).

W tym miejscu nalezy jednocze$nie zaakcentowad, ze sad rozpatrujacy niniejsza sprawe podziela stanowisko wyrazone
przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 lipca 2007 r. (vide V KK 384/06, Biul. PK 2007/14/33, System Informacji
Prawnej LEX nr 311888), ktory dodatkowo wskazuje, ze sprawca oszustwa nie tylko musi chcie¢ uzyskaé korzys$c
majatkowa, lecz musi takze chcie¢ uzy¢ w tym celu okre$lonego sposobu dzialania, czy zaniechania.

W zwiazku z tym do przestepstwa oszustwa nie dochodzi wtedy, jezeli jeden z przedstawionych elementéw nie jest
objety $wiadomosScia sprawcy, jak i woéwczas, jezeli ktorego$ z nich sprawca nie chcee, lecz tylko sie godzi. W przypadku
dzialania sprawcy w zamiarze ewentualnym nie dochodzi wiec do popelnienia wystepku oszustwa przewidzianego w
art. 286 § 1 k.k.

Odnoszac sie do powyzszych rozwazan, nalezy stwierdzi¢, ze aby przypisa¢ oskarzonej, K. K. (1), popelnienie
przestepstwa oszustwa nalezaloby wykaza¢ zamiar bezpos$redni kierunkowy, tak co do celu dzialania, jak i uzywanych
srodkow. Z caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy, co prawda wynika sposéb dzialania
K. K. (1), natomiast w szczeg6lnoéci wobec udzielonych przez nig wyjasnien,

brak natomiast, tak jak mialo to miejsce, przy czynach z art. 296 § 1 i 2 k.k. mozliwosci przypisania oskarzonej
umy$lnoSci w dzialaniu na rzecz Wspoélnoty. Trudno bowiem taka wykaza¢ u osoby, ktéra bez wynagrodzenia
zarzadzala Wspdlnota, a nadto miala na celu jedynie jej dobro.

Sad rozwazyl takze w niniejszej sprawie mozliwo$¢ przypisania oskarzonej odpowiedzialnoéci z tytulu przywlaszczenia
o ktérym stanowi przepis art. 284 § 1 k.k., wziawszy pod uwage, co nastepuje.



Wrystepki z art. 284 § 11 2 k.k. popelnione moga by¢ jedynie w zamiarze bezposrednim, bowiem dla ich bytu nie
wystarczy samo rozporzadzenie cudzym mieniem jak wlasnym, lecz musi temu towarzyszy¢ tzw. animus rem sibi
habendi — zamiar zatrzymania cudzego mienia dla siebie lub innej osoby, bez zadnego do tego tytulu (vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 06 stycznia 1978 roku, V KR 197/77, OSNPG 1978, nr 6, poz. 64). Bezprawne rozporzadzenie
cudzym mieniem stanowi przywlaszczenie karalne na podstawie art. 284 k.k. tylko wowczas, gdy wskazuje na zamiar
pozbawienia osoby uprawnionej wlasnos$ci tego mienia, w szczeg6lno$ci na zamiar uczynienia z cudzej rzeczy swojej
wlasno$ci. Odmowa zwrotu rzeczy lub prawa majatkowego, moze by¢ przywlaszczeniem, je$li towarzyszy temu zamiar
zatrzymania rzeczy w swoim majatku. Przywlaszczenie jest przestepstwem kierunkowym - popelnione jest w celu
wlaczenia cudzego mienia ruchomego lub prawa majatkowego posiadanego przez sprawce do jego majatku lub w celu
postepowania z nim jak z wlasnym. Skutek w postaci utraty przez wlasciciela rzeczy lub prawa majatkowego powstaje
z chwila rozporzadzenia rzecza lub prawem majatkowym przez sprawce z wylaczeniem osoby upowaznionej, a wiec
gdy wola rozporzadzenia rzecza lub prawem majatkowym zostaje uzewnetrzniona poprzez zachowanie sprawcy (vide
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2002 r., IV KKN 380/99, System Informacji Prawnej LEX nr
77427).

Warto zwr6cié w tym miejscu uwage na to, ze chociaz oskarzona przelala srodki Wspodlnoty na konto prowadzone
dla osoby fizycznej a nie prawnej, w celu pomnozenia pieniedzy Wspolnoty na lokacie, a nastepnie po zakonczeniu
lokaty zwroécila na rachunek bankowy Wspdlnoty te srodki pieniezne, to nie pozwala to przyjaé, ze celem takiego
jej postapienia bylo przywlaszczenie. W toku postepowania oskarzyciel nie wykazal, postugujac sie jakimkolwiek
kategorycznym dowodem (jak bowiem wykazano juz wczeéniej opinia bieglego wobec zarysowanych watpliwoSci
takiego charakteru mie¢ nie moze), ze oskarzona korzystala ze $rodkéw powierzonych jej przez Wspdlnote do
zarzadzania, dokonujac jakichkolwiek przysporzen dla siebie.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze zamiar przywlaszczenia jest pojeciem zakresowo wezszym od charakteryzujacego
inne typy czynéw zabronionych zamiaru osiggniecia korzySci majatkowej i réznym od zamiaru towarzyszacego
sprawcy samowolnie uzywajacego cudzej rzeczy, jak ma to miejsce np. w odniesieniu do czynu opisanego w art. 289
k.k. Przytaczane kwestie byly przedmiotem licznych judykatow Sadu Najwyzszego (vide m.in. wywody wyrokow: z
dnia 28 czerwca 2000 roku, III KKN 86/98, OSNKW 2000, z. 7-8, poz. 65, z dnia 30 sierpnia 2000 roku, V KKN
267/00, OSNKW 2000, z. 9-10, poz. 85, z dnia 11 marca 2003 roku, V KK 212/02, Lex nr 77007 z dnia 6 maja 2004
roku, V KK 316/03, OSNKW 2004, z. 7—8, poz. 70), ktéry wielokrotnie wyjasniat istote zamiaru przywlaszczenia —
takze w zestawieniu ze znamionami typdw innych czynéw zabronionych, ktérych przedmiotem jest cudze mienie.

Charakterystyczne dla przestepstw stypizowanych w art. 284 § 1 i 2 k.k. dzialanie, polegajace na zatrzymaniu czy
tez rozporzadzeniu cudzym skladnikiem majatku jak wlasnym (np. poprzez jego zniszczenie czy wyzbycie sie go),
odzwierciedla odnoszacy sie do jego skutkow cel sprawcy, ktory — w sposoéb tozsamy dla celu przy$wiecajacego sprawcy
kradziezy cudzej rzeczy — sprowadza sie do nieodwracalnego pozbawienia innej osoby mienia i uczynienia z niego
swojej wlasno$ci. Wobec tego nie znajduje podstaw identyfikowanie zamiaru przywlaszczenia mienia z samym tylko
faktem nieuprawnionego postapienia z nim w inny, niz uméwiony z wlascicielem sposob, niezaleznie od tego, jaka wola
objety byl skutek tak podjetego dzialania i jaki przy$wiecal mu cel (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika
2005 roku, V KK 15/05, System Informacji Prawnej LEX, nr 157206).

Analizujac material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie podkresli¢ nalezy, ze zachodzi szereg okolicznoéci,
ktore wskazuja wrecz, ze K. K. (1) nie chciala przywlaszczy¢ sobie §rodkéow finansowych Wspélnoty. Z udzielonych
przez nig wyjasnien wynika, ze podejmujac kolejne dzialania w zakresie zarzadu tymi Srodkami miata na celu dobro
Wspdlnoty. W tym miejscu nalezy tez przypomnieé, ze jak wskazal Sad Najwyzszy

w powolanym wyzej postanowieniu z dnia 15 listopada 2002 roku, odmowa zwrotu rzeczy, czy nawet $§wiadome
zaprzeczenie przez sprawce wobec wlaSciciela, ze rzecz posiada, samo przez sie nie stanowi przestepstwa z
art. 284 k.k. Aby bowiem przypisa¢ komukolwiek popelnienie wystepku przywlaszczenia nalezy udowodni¢ mu
zamiar zatrzymania rzeczy w swoim posiadaniu. Takiego zamiaru w postepowaniu w sprawie niniejszej oskarzyciel
subsydiarny nie wykazat. Oskarzona zwrdcila bowiem pienigdze, ktore wezesniej przelala z konta Wsp6lnoty na konto,



ktore opatrzone bylo jej danymi. Ponadto brak réwniez jakichkolwiek podstaw by przyjaé, ze transakcje w formie
gotowkowej, ktérych dokonywala oskarzona zaradzajac Wspolnota zostaly dokonane z korzys$cig dla niej samej. Jak juz
ustalono mogly bowiem istnie¢ takie rodzaje wydatkow, ktore generowala Wspolnota, ktére regulowane byly poprzez
platnoéci gotowkowe. Co rownie wskazal biegly w swojej opinii. Uregulowane zostaly takze naleznosci czynszowe za
mieszkanie znajdujace sie w zasobach |[Wspolnoty, a nalezace do rodziny oskarzonej K. K. (1) i brak w tym wzgledzie
jakichkolwiek podstaw by przyjac, ze brakujace wplaty czynszowe zostaly dokonane z pieniedzy Wspolnoty.

Wobec wniosku pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego sformulowanego na rozprawie gléwnej w dniu 5 sierpnia
2019 roku o uznanie oskarzonej winna przestepstwa kradziezy i wymierzenie jej za ten czyn sankeji, wskaza¢ nalezy
z kolei, co nastepuje.

Zgodnie z art. 278 § 1 k.k. kto zabiera w celu przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma, podlega karze pozbawienia
wolnoéci od 3 miesiecy do lat 5.

Przedmiotem czynu w przypadku przestepstwa kradziezy jest cudza rzecz ruchoma (art. 115 § 9 k.k.). Przez zabor
nalezy natomiast rozumie¢ bezprawne wyjecie rzeczy spod wladztwa osoby dotychczas nim wladajacej i objecie go
we wlasne wladanie przez sprawce. Czyn z art. 278 § 1 k.k. jest przestepstwem materialnym, a skutek nastepuje w
momencie zawladniecia rzecza przez sprawce, tj. w chwili, gdy sprawca objal ja w swoje posiadanie. Subiektywna
cecha dzialania okre§lonego w art. 278 § 1 k.k. jest zamiar przywlaszczenia - sprawca dziala w celu wlaczenia rzeczy
do wlasnego majatku, objecia jej w posiadanie lub postepowania z nig jak wlasciciel. Kradziez moze by¢ popeliona
wylacznie umyslnie, w formie zamiaru bezpos$redniego ( vide np. T. Oczkowski, Komentarz do art. 278 k.k. (w:) Kodeks
karny. Komentarz, red. R.A Stefanski 2017, System Informacji Prawnej Legalis).

Wobec ustalonego w sprawie stanu faktycznego rowniez przedstawiony zarzut popekliania przestepstwa z art. 278
§ 1 k.k. nie znajduje uzasadnienia. Oskarzona K. zarzadzala bowiem pieniedzmi Wspolnoty, dokonujac r6znego
rodzaju rozrzadzen finansowych, a to m.in. oplacajgc biezace rachunki. Fakt braku faktur czy tez rachunkéw z tytulu
dokonywania wskazanych oplat, ktére to dokumenty moglyby potwierdzi¢, ze oskarzona faktycznie dokonata zaboru
pieniedzy Wspolnoty, nie moze stanowi¢ okolicznoSci obcigzajacej oskarzona w analizowanej sprawie. Nalezy mie¢
bowiem

na wzgledzie, ze kazdy rodzaj dokumentacji, w tym dokumentacja finansowa - ksiegowa przechowana jest przez
pewien okreslony czas, po uplywie ktérego moze nastapic jej brakowanie. W przypadku dokumentacji, ktorej dotyczy
niniejsze postepowanie, okresy przechowania zostaly wskazane w przepisie art. 74 ustawy z dnia z dnia 29 wrze$nia
1994 r. o rachunkowosci (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 351, z p6Zn. zm.) i jest to okres co najmnie;j 5 lat, liczac od poczatku
roku nastepujacego po roku obrotowym, w ktérym nastapito ich zatwierdzenie. Wobec ustalonego juz zrozumiatego
braku cze$ci dokumentacji finansowo — ksiegowej, na podstawie ktérej mozna dokonywac ustalen w niniejszej sprawie
(uplynal bowiem okres jej przechowywania) niemozliwym jest takze stwierdzenie, ze oskarzona dokonala zaboru
jakichkolwiek pieniedzy Wspo6lnoty.

Nie mozna takze przyja¢, ze zabdr mienia o ktérym stanowi omawiany w niniejszej czeéci przepis art. 278 § 1 k.k. mial
miejsce w odniesieniu do Srodkéw, ktore oskarzona przechowywala na lokacie dla oséb prywatnych w (...), albowiem
oskarzona ww. pieniadze zwroécila, a kwestia podnoszonego przez oskarzyciela subsydiarnego zaboru odsetek, zostata
juz omoéwiona, w poczynionych wezes$niej rozwazaniach, w oparciu o watpliwosci, ktore sad powzial w odniesieniu do
opinii przedstawionej przez bieglego.

Ponadto nalezy zauwazy¢, ze chociaz oskarzona dokonala przelewu pieniedzy Wspolnoty na swoje prywatne konto
zalozone w (...) to zwroécila te §rodki, po zakonczeniu okresu lokowania. Dziala zatem bez zamiaru wlaczenia majatku
Wspo6lnoty do swojego majatku.

Wobec wniosku pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego sformulowanego na rozprawie gléwnej w dniu 5 sierpnia
2019 roku o uznania oskarzonej winng przestepstwa z art. 271 § 3 k.k., wypada zauwazy¢ z kolei, co nastepuje.



Zachowanie oskarzonej nie realizuje takze znamion przestepstwa z art. 271 § 3 k.k., ktory to przepis sankcjonuje
czynno$¢ polegajaca na ,wystawieniu” dokumentu poswiadczajacego nieprawde. Poswiadczenie nieprawdy typu
kwalifikowanego (art. 271 § 3 k.k.) jest przestepstwem kierunkowym, mozna sie go zatem dopusci¢ wylgcznie z
zamiarem bezpos$rednim.

Jak zostalo to juz omo6wione w odniesieniu do pozostalych zarzuconych oskarzonej przez oskarzyciela subsydiarnego
czynéw, wobec watpliwosci, co do rzetelnoSci opinii bieglego, brakow dokumentacji finansowo-ksiegowej, a takze
wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonej, ktory to przymiot sad nadal w niniejszej sprawie temu dowodowi, rowniez w
przypadku przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. brak jest mozliwoSci przypisania oskarzonej odpowiedzialnosci z tego tytutu.
Wobec watpliwosci, ktére rodza wyliczenia bieglego, oparte jedynie na czeéci dokumentacji, nie mozna jednoznacznie
stwierdzi¢, ze K. K. (1) tworzac dokumentacje (...), w tym sprawozdania z dzialalnoéci tego podmiotu, zawarla w
nich nieprawde. Wobec udzielonych przez oskarzona wyjasnien koncertujacych sie na wskazaniu motywacji swoich
dzialan - w postaci dobra Wspo6lnoty - nie mozna bylo natomiast przyjac, ze K. K. (1) dziala z zamiarem bezposrednim.
Wobec powyzszych wnioskow brak podstaw do przyjecia wypelniania przez oskarzong swoim dzialaniem znamion
przestepstwa falszerstwa intelektualnego dokonanego w celu osiggniecia korzyéci majatkowe;j.

Z uwagi na brak mozliwosci dokladnego okreslenia warto$ci szkody, ktorej wyrzadzenie wywodzila strona skarzaca
(Wspolnota), a co jest tego konsekwencja ujecia jej w ramy kwalifikacji prawnej zarzucanego oskarzonej czynu art.
294 § 1 k.k., w tym miejscu nalezy odnieé¢ sie takze do tre$ci wskazanej regulacji. Przepis ten wprowadza obostrzenie
odpowiedzialnoSci sprawcy, ktory dopuszcza sie jednego z enumeratywnie wymienionych w tym artykule przestepstw,
w tym przestepstw z art. 284 § 11 2 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w stosunku do mienia znacznej wartosci. Odwolujac sie
do art. 115 § 5 k.k. mieniem znacznej wartoSci jest mienie, ktérego warto$¢ w czasie popehienia czynu zabronionego
przekracza 200.000 zlotych.

Jak zostalo juz wcze$niej wskazane, oceniajac zachowanie oskarzonej w kontekécie ustawowych znamion czynow
zabronionych z art. 284 § 11 2 k.k. oraz z art. 286 § 1 k.k. sad uznal, Ze wobec przedstawionego materialu dowodowego
w niniejszej sprawie nie mozna bylo przypisaé oskarzonej K. K. (1) sprawstwa i winy w zakresie zarzucanych jej
przestepstw z art. 284 § 11 2 k.k. oraz z art. 286 § 1 k.k., co oznacza, ze nie mozna bylo w sprawie tym bardziej
zastosowac kwalifikacji w zw. z art. 294 § 1 k.k., ktory to przepis przewiduje obostrzenie odpowiedzialnosci. Raz
jeszcze nalezy podkresli¢ w tym miejscu wobec tresci przywolanej regulacji art. 294 § 1 k.k. zawierajacej przestanke
mienia znacznej warto$ci, ze z uwagi na braki w dokumentacji (...) za okres obejmujacy zarzuty oskarzenia, brak bylto
mozliwo$ci ustalenia potencjalnej wysoko$ci szkody.

Na marginesie czynionych w analizowanej sprawie rozwazan o charakterze prawnym, nalezy wreszcie zwr6cic¢ uwage,
ze w postepowaniu przed sadem, ktére w trybie kontradyktoryjnym powinno stanowié¢ forum rzeczowej wymiany
argumentow, toczenia merytorycznego sporu, ktérego przedmiotem jest kwestia rozstrzygniecia odpowiedzialnosci
karnej oskarzonej, niedopuszczalne jest czynienie prob przypisania oskarzonej jakiejkolwiek odpowiedzialnoSci
karnej z jakiegokolwiek artykulu ustawy karnej zwigzanego z przedmiotem sprawy i mieszczacego sie w opisie czynu
pierwotnie przedstawionego oskarzonej w akcie oskarzenia i pozostajacego do rozpoznania zgodnie z wladciwoscia
tutejszego Sadu.

W oparciu o argumentacje wynikajaca z powyzszego sad na podstawie przepisu art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 414
§ 1 k.p.k. w punkcie I wyroku uniewinnit oskarzong od zarzucanych jej w subsydiarnym akcie oskarzenia czynow.

Konsekwencja rozstrzygniecia zawartego w punkcie I wyroku bylo orzeczenie w punkcie II wyroku na podstawie
art. 632 ust. 1 k.p.k. w zw. z art. 640 § 1 k.p.k., Ze kosztami postepowania obciaza sie oskarzyciela subsydiarnego —
Wspolnote Mieszkaniowa (...) 115.

Z tych wzgledow orzeczono jak w wyroku.



