Sygn. aktIII K 63/15

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 20 maja 2016 roku
Sad ustalil, co nastepuje:

Oskarzony M. T. w maju 2011 r. zamieszkal wraz z ciotka B. T. oraz kuzynem M. P. w mieszkaniu przy ul. (...) w W..
M. P. jest osoba chora na schizofrenie paranoidalng. Z domu wychodzi jedynie do lekarza. Sw6j dowod osobisty seria
inumer (...) trzymal w mieszkaniu na regale, poétce lub w kurtce, ktéra czesto nosit oskarzony.

Dowod: zeznania B. T.- k. 2, 76, 373.

Od dnia 22 lutego do 2 marca 2012 r. w autoryzowanych placowkach (...) (..) S.A. i (...) Sp. z 0.0. w
W., oskarzony M. J.-, legitymujac sie dowodem osobistym seria i numer (...) nalezacym do kuzyna M. P. i
podpisujac sie jego nazwiskiem, zawieral z powyzszymi operatorami telefonii komoérkowych umowy o $wiadczenie
ushug telekomunikacyjnych. Przy zawieraniu tych uméw od operatoréw sieci komoérkowych otrzymywal telefony
komoérkowe. Oskarzony nie wywigzywal sie z zawartych na nazwisko kuzyna umoéw tj. nie optacal uméwionych
abonamentoéw, narazajac ich tym samym na szkode majatkowa.

Dowéd: Wyjasnienia oskarzonego — k. 226, 413-414;
Zeznania $wiadka W. B. — k. 85-86, 375
Zeznania $wiadka A. M. — k. 125, 374;
Umowy zawarte z operatorem sieci P. — k. 87;
Umowa zawarta z (...) — k. 94;

Zeznania $wiadka J. K. — k. 80-81, 415;
Zeznania $wiadka M. M. — k. 126-127, 416;
Zeznania $wiadka K. S. — k. 179-180, 477-478;
Zeznania $wiadka M. Z. — k. 131, 462;
Zeznania $wiadka D. J. — k. 161,

Zeznania $wiadka B. T.- k. 2, 373.

(...) (..) S.A. i(...) Sp. z 0.0. szkode w lacznej wysokoSci 13.938,25 zt z tytulu zawartych uméw wyréwnala B. T.,
obawiajac sie, ze z powodu tych zalegloéci jej syn M. P. straci swoja rente. Oskarzony chcac rozliczy¢ sie z tego tytulu
ze swoja ciotka, upowaznil ja do pobrania kwoty 14.946,88 zl, ktéra mial otrzymaé w spadku.

Dowod: zezania B. T. — k. 76, 373-374;
Zeznania $wiadka W. B. — k. 85-86, 375;
Zeznania M. M. — k. 126-127, 416;

Zeznania $wiadka K. S. — k. 180, 477-478.



Dnia 27 lipca 2012 r. oskarzony M. T. udal sie do salonu firmowego O. przy Al. (...) w W.. Postugujac sie dowodem
osobistym kuzyna M. P. i jego legitymacja emeryta rencisty oraz podrabiajac jego podpis, zawarl na jego dane umowe
o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych nr (...). Przed podpisamiem powyzszej umowy, pracownik firmy poréwnat
wizerunek oskarzonego z wizerunkiem M. P. na zdjeciu dowodu osobistego i nie zorientowal sie, ze moga by¢ to dwie
rozne osoby. Na tej podstawie M. T. uzyskal w promocji telefon komoérkowy marki S. (...) (...). Oskarzony nie mial
zamiaru wywiazania sie z warunkoéw powyzszej umowy, a zatem nie optacal umoéwionego abonamentu.

Dowoéd: Wyjaénienia oskarzonego — k. 413-414;
Zeznania M. M. — k. 126-127, 416;

Zeznania $wiadka K. K. — k. 155, 463;

Umowa (...)- k. 10;

Zeznania $wiadka B. T.- k. 2, 373-374.

Dnia 30 lipca 2012 r. oskarzony M. T. udal sie do salonu firmowego O. przy ul. (...) w W. i poslugujac sie
dowodem osobistym kuzyna M. P. oraz podrabiajac jego podpis, zawart na jego dane umowe o §wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych nr (...). (...). Na tej podstawie uzyskal w promocji telefon komérkowy marki (...). Oskarzony
nie mial zamiaru wywiazania sie z warunkdw powyzszej umowy, a zatem nie oplacal uméwionego abonamentu.

Dowdd: Wyjasnienia oskarzonego — k. 413-414;
Zeznania M. M. — k. 126-127, 416;

Umowa (...). (...)-k. 10;

Zeznania $wiadka B. T.- k. 2, 373-374.

Dnia 1 sierpnia 2012 r. oskarzony M. T. udal sie do salonu firmowego P. przy ul. (...) w W. i poslugujac sie weczesniej
zabranym dowodem osobistym kuzyna M. P. oraz podrabiajac jego podpis, zawarl na jego dane dwie umowy o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych o numerach (...)i (...). Przed podpisaniem powyzszych uméw, pracownik
firmy poréwnal wizerunek oskarzonego z wizerunkiem M. P. na zdjeciu dowodu osobistego i nie zorientowal sie, ze
moga byc¢ to dwie rézne osoby. Na tej podstawie M. T. uzyskal w promocji telefony komérkowe marki H. (...) i LG
Ls. Oskarzony nie mial zamiaru wywigzania sie z warunkéw powyzszych uméw, a zatem nie oplacal uméwionego
abonamentu.

Dowoéd: Wyjasnienia oskarzonego — k. 413-414;
Zeznania $wiadka N. J. — k. 148, 415;

Zeznania W. B. — k. 85-86;

Umowa nr (...) — k. 10;

Umowa nr (...) — k. 10.

Nastepnego dnia, 2 sierpnia 2012 r. oskarzony M. T. udatl sie do salonu firmowego(...) przy ul. (...) w W.. Poslugujac
sie wezesniej zabranym dowodem osobistym kuzyna M. P. i jego legitymacja emeryta rencisty oraz podrabiajac jego
podpis, zawarl na jego dane umowe o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych o numerze (...). Przed podpisaniem
powyzszej umowy, pracownik firmy poréwnal wizerunek oskarzonego z wizerunkiem M. P. na zdjeciu dowodu
osobistego i nie zorientowal sie, ze moga by¢ to dwie rézne osoby. Na tej podstawie M. T. uzyskal w promocji telefon



komoérkowy marki S. (...) (...). Oskarzony nie mial zamiaru wywigzania sie z warunkdéw powyzszej umowy, a zatem
nie oplacal umoéwionego abonamentu.

Dowdd: Wyjasnienia oskarzonego — k. 413-414;
Zeznania J. K. — k. 80, 415;

Zeznania $wiadka A. K. — k. 163, 463;

Umowa nr (...) — k. 94.

Kolejnego dnia, 3 sierpnia 2012 r. oskarzony M. T. udal sie do salonu firmowego (...) przy Al. (...) w W. i postugujac
sie dowodem osobistym kuzyna M. P. oraz podrabiajac jego podpis, zawarl na jego dane umowe o §wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych w sieci (...). Na tej podstawie uzyskal w promocji telefon komérkowy marki N. (...). Oskarzony
nie mial zamiaru wywigzania sie z warunkéw powyzszej umowy, a zatem nie oplacal umoéwionego abonamentu.

Dowdd: Wyjasnienia oskarzonego — k. 226, 413-414;
Zeznania $wiadka K. S. — k. 179-180;

Umowa z dnia 3 sierpnia 2012 r. — k. 10;

Zeznania $wiadka B. T.- k. 2, 373- 374.

Po trzech dniach, 6 sierpnia 2012 r. oskarzony M. T. udal sie do salonu firmowego (...) przy Al. (...) w W. i postugujac
sie dowodem osobistym kuzyna M. P. oraz podrabiajac jego podpis, zawarl na jego dane umowe o §wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych w sieci (...). Na tej podstawie uzyskal w promocji telefon komérkowy marki N. (...). Oskarzony
nie mial zamiaru wywigzania sie z warunkéw powyzszej umowy, a zatem nie oplacal umoéwionego abonamentu.

Dowdd: Wyjasnienia oskarzonego — k. 226, 413-414;
Zeznania $wiadka K. S. — k. 179-180;

Umowa z dnia 6 sierpnia 2012 r. — k. 10;

Zeznania $wiadka B. T.- k. 2, 373-374.

Lacznie poniesione w wyniku zawarcia powyzszch umoéw szkody wynosza: 2.813,03 — w przypadku pokrzywdzonego
(...) 2.419,05 zt — w przypadku pokrzywdzonego (...) Spotki Akeyjnej w W., 4.174,13 zt — w przypadku pokrzywdzonego
(...) sp. z 0.0. za$ w przypadku pokrzywdzonego (...) sp. z 0.0. — 7.287,18 zL.

Dowéd: pismo z dnia 21 grudnia 2012 1. — k. 61-62;
Zeznania $wiadka W. B. — k. 86;

Zeznania $wiadka J. K.- k. 81;

Zeznania $wiadka M. M. — k. 126-127, 416;

Zeznania $wiadka K. S. — k. 179-180;

Pismo z (...) k. 433;

Pismo z (...) — k. 434;

Pismo z (...)— k. 4361 439;



Pismo z (...) — k. 438.

Dnia 24 wrzeénia 2012 r. oskarzony M. T. zlozyl w Miejskim Zespole (...)w W. przy ul. (...) wniosek o wydanie
legitymacji osoby niepelnosprawnej, w ktérym podpisal sie imieniem i nazwiskiem M. P.. Legitymacja ta sluzyla
oskarzonemu do darmowych przejazdéw $§rodkami komunikacji miejskie;j.

Dowodd: Wyjasnienia oskarzonego — k. 226, 413-414;
Legitymacja osoby niepelnosprawnej- k. 13;

Whiosek o wydanie legitymacji osoby niepelnosprawnej — k. 84;
Zeznania $wiadka B. T. — k. 2, 374;

Zeznania $wiadka P. B. — k. 137, 416.

Oskarzony M. T. urodzil sie (...) w W.. Ma wyksztalcenie podstawowe, utrzymuje sie z prac dorywczych, z ktérych
osiaga dochody okolo 1400 zl miesiecznie. Jest kawalerem, ma jedna corke w wieku 2 lat. Leczyl sie z powodu
uzaleznienia od narkotykéw. Nie jest chory psychicznie, upoéledzony umyslowo ani nie wykazuje innych zaklocen
czynnodci psychicznych. W czasie popelienia zarzuconych mu czynéw mial zachowang zdolno$¢ do rozpoznania
znaczenia czynu i kierowania swoim postepowaniem.

Dowédd: wyjasnienia oskarzonego — k. 413;
opinia psychiatryczna — k. 142-143.
M. T. byt wielokrotnie karany w tym miedzy innymi:

1) wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie z dnia 19 maja 2005 r., sygn. XIV K 74/04
za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 3 lat, 30 stawek po 10 zl grzywny;

2) wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Srodmiescia w Warszawie z dnia 13 kwietnia 2006 r., sygn. VK 1329/05
za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci wykonywanej w systemie terapeutycznym;

3) wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Zoliborza w Warszawie z dnia 26 maja 2008 r., sygn. III K 768/06 za
przestepstwo z art. 278 § 11 3 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4) wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi P6lnoc w Warszawie z dnia 22 lipca 2008 r., sygn. akt III K
1388/06 za przestepstwa:

a) z art. 278 § 1 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) zart. 278 § 1 kk. wzb. z art. 275 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

¢) zart. 62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii z 29 lipca 2005 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
d) zart. 291 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno§ci.

Wymierzone kary jednostkowe na mocy art. 85 i 86 polaczono i wymierzono oskarzonemu kare lgczng 2 lat
pozbawienia wolno$ci. Oskarzony kare za powyzsze czyny odbyl w wymiarze 1 roku, od dnia 24 marca 2014 r. do dnia
24 marca 2015 T.

Wyroki z pkt 1-3 oraz wyrok z pkt 4 w zakresie czynéw a-c objete zostaly wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie z dnia 16 marca 2011 r. w sprawie sygn. akt XIV K 416/10. Wyrokiem tym



wymierzono oskarzonemu kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajac mu okresy pozbawienia wolnoéci z
poszczegbdlnych wyrokow na poczet wyroku lacznego. Kare te oskarzony odbywal do dnia 5 kwietnia 2011 .

Dowdd: odpis wyroku sygn. akt 11T K 1388/06 — k. 347-348;
Odpis wyroku sygn. akt III K 768/06 — k. 302-303;
Karta karna — k. 472-473.

Zarowno w toku postepowania przygotowawczego jak i sadowego oskarzony przyznal sie do zarzuconych czynow.

W postepowaniu przygotowawczym skorzystal z prawa do odmowy skladania wyjasnien (k. 29, 225). Przed Sadem
wyjasnil, ze czynu tego dopuscil sie z glupoty. O§wiadczyl, ze rozliczyl sie z B. T..

Wyjaénienia te nalezy uznac¢ za w pelni wiarygodne. Byly one logiczne, szczere, zgodne z zeznaniami B. T. zatem nie
ma podstaw, by odmoéwié im wiarygodnoSci.

Za w pelni warto$ciowy material dowodowy nalezy uznaé zeznania $wiadka B. T., ciotki oskarzonego. Szczegdtowo
opisala ona w jaki spos6b dowiedziala sie o przestepczej dzialalnoSci swojego kuzyna i jaka byla jej reakcja. Podata
w jakiej kwocie i dlaczego zdecydowala sie na uregulowanie naleznos$ci na rzecz pokrzywdzonych. Jej stowa znalazly
odzwierciedlenie w pozostalym zgromadzonym materiale dowodowym, w szczegblno$ci dokumentacji zgromadzonej
przez operatoréw komoérkowych.

Swiadkowie J. K., W. B., M. M. i K. S. na podstawie zgromadzonej przez operatoréw sieci komérkowych dokumentéw,
dokladnie opisali kiedy i gdzie na nazwisko M. P. zawierane byly umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych,
jaki model telefonu komoérkowego zostal z tego tytulu wydany oraz okreslili szkode, jaka z tego tytulu poniesli
ich pracodawcy. Potwierdzili takze, ze szkoda z tytulu umoéw zawartych od dnia 22 lutego 2012 r. do 2 marca
2012 r. zostala w calo$ci wyré6wnana. Sad nie doszukal sie w ich zeznaniach zadnych niescistoSci czy sktonnosci do
konfabulacji. Wszelkie podawane informacje wynikaly ze zgromadzonych dokumentdéw, nie zostaly zakwestionowane
przez oskarzonego i jego obronce. Nadto §wiadkowie zeznawali na okoliczno$ci zwigzane z wykonywana przez nich
praca, wiec nie mieli podstaw, by bezpodstawnie pomawia¢ oskarzonego, dla ktérego sa osobami obcymi. Z tych
wzgleddw zeznaniom tych $wiadkow nalezalo da¢ wiare w calo$ci.

Wiarygodne byly rowniez zeznania pozostalych powolanych w sprawie $wiadkow A. M., P.B,N.J., M. Z., K. K., D. J.,
A. K.. Oczywistym jest, ze z uwagi na wykonywane przez nich obowigzki zawodowe i ilo§¢ obstugiwanych kazdego dnia
klientéw nie pamietali osoby oskarzonego ani momentu podpisywania z nim umowy. Ich zeznania byly natomiast
przydatne do ustalenia, w jaki sposéb w momencie podpisywania umowy weryfikowana jest tozsamos$é klienta.

Celem ustalenia stanu zdrowia psychicznego oskarzonego, w sprawie powolany zostal dowod z opinii biegltych
psychiatréw. Opinia ta zostala wykonana przez osoby do$wiadczone, byla rzetelna, metodologicznie poprawna,
rzeczowo uargumentowana i jasna we wnioskach. Na jej podstawie Sad ustalil, ze w stosunku do oskarzonego nie
wystapily okoliczno$ci, o ktérych mowa w art. 31 § 1 lub 2 k.k.

Na podstawie dokumentéw urzedowych- odpiséw wyrokow oraz karty karnej, Sad ustalil dane dotyczace karalnosci
oskarzonego, a takze poznal szczegoly odbywanych przez niego kar. Dowody te pozwolily na stwierdzenie, ze czynéow
opisanych w punktach III-VI sentencji wyroku oskarzony dopuécil sie dzialajac w warunkach recydywy zwyklej,
okre$lonej w art. 64 § 1 k.k.

Przydatne byly takze zgromadzone w aktach sprawy pozostale dowody z dokumentow, w szczegélnoSci same
podrobione przez M. T. umowy oraz legitymacja, ktéra uzyskal na podstawie podrobionego wniosku. Dokumenty te
zostaly zabezpieczone i niezwlocznie wlaczone do materialu dowodowego po dokonanym w mieszkaniu oskarzonego
przeszukaniu. Stad nie ma podstaw by podejrzewaé jakakolwiek nimi manipulacje.



Dla potwierdzenia wysoko$ci poniesionej przez pokrzywdzonych szkody, Sad zwrécil sie do nich o taka informacje
przed wydaniem wyroku. Pisma operatorow komérkowych uznano za w pelni wiarygodne. Brak jest podstaw
do stwierdzenia by pokrzywdzeni chcieli w tym zakresie wprowadzi¢ Sad w blad, konsekwentnie w toku calego
postepowania szkoda okreslana byla na te sama wysokosc.

W ocenie Sagdu w niniejszej sprawie nie bylo koniecznym powolywanie dowodu z opinii bieglego z zakresu pisma
recznego celem ustalenia czy to na pewno oskarzony dopuscil sie zarzuconym mu czynéw. Oskarzony na kazdym
etapie postepowania przyznawal sie do zarzucanych mu czynow. Szczegdtowo opowiedzial takze o swojej przestepczej
dzialalnoSci ciotce B. T., ktora nastepnie powtdrzyla to w toku postepowania. Powolanie dowodu z opinii biegltego
z zakresu badania pisma recznego w tej sytuacji procesowej jedynie niepotrzebnie znacznie zwiekszyloby koszty
postepowania.

Sad zwazyl co nastepuje:

Chociaz opis czynéw z aktu oskarzenia budzil pewne watpliwo$ci Sadu i nalezalo je przeredagowaé w taki sposob,
by zawieraly wszystkie znamiona zarzucanych i w konsekwencji przypisanych oskarzonemu wystepkow, to z pelng
stanowczoscia nalezy stwierdzi¢, ze oskarzony dopuscit sie zachowan, ktére mu zarzucono.

W toku postepowania udowodnione zostalo, ze dzialania oskarzonego wypelnily dyspozycje art. 270 § 1 k.k., 275§ 1
kk.i286 §1kk.

Zgodnie z art. 270 § 1 k.k. kto, w celu uzycia za autentyczny, podrabia lub przerabia dokument lub takiego dokumentu
jako autentycznego uzywa, podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnoéci od 3 miesiecy
do lat 5.

Zachowanie sie sprawcy przestepstwa stypizowanego w art. 270 § 1 kk. zwane ,falszerstwem materialnym
dokumentu” moze polega¢ na jego podrobieniu, przerobieniu albo na uzywaniu jako autentyczny dokumentu
podrobionego lub przerobionego. Z podrobieniem dokumentu mamy do czynienia, gdy nie pochodzi od tej osoby,
w imieniu ktoérej zostal sporzadzony (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 listopada 2000r., sygn. akt IIT KKN

233/98).

Jedna z odmian przestepstwa okreSlonego w art. 270 § 1 k.k. jest uzywanie jako autentycznego dokumentu
podrobionego lub przerobionego. Sprawca moze uzywa¢ dokumentu, ktéry sam sfalszowal, albo ktory zostal
sfalszowany przez inng osobe. Warunkiem odpowiedzialnoéci jest jednak $wiadomo$¢, iz uzywany przedmiot jest
dokumentem falszywym, przy czym wystarczy, ze sprawca godzi sie z taka mozliwo$cig. Uzyciem dokumentu
bedzie przedstawienie go osobie uprawnionej np. w celu zrealizowania na jego podstawie okre§lonego Swiadczenia,
przedlozenie organowi prowadzacemu okreslone postepowanie.

Zgodnie z treScia art. 275 § 1 k.k. przestepstwo opisane w tym przepisie popelnia ten, kto postuguje sie dokumentem
stwierdzajacym tozsamo$¢ innej osoby albo jej prawa majatkowe lub dokument taki kradnie lub go przywlaszcza.

Przedmiotem odpowiedzialnoSci za przestepstwo z art. 275 § 1 k.k. jest postuzenie sie cudzym dokumentem, czyli
wykorzystanie go jako wlasnego, przy czym chodzi oczywiscie o dokument z oryginalnymi wpisami stwierdzajacymi
tozsamo$¢ jego wlasciciela.

Bezsprzecznie oskarzony M. T. mial niemal nieograniczony dostep do dokumentéw swojego kuzyna M. P., a w
szczegolnosei do jego dowodu osobistego. Oskarzony wiedzial, ze M. P. z uwagi na swoj stan zdrowia prawie nie
wychodzi z domu i nie korzysta na co dzien ze swojego dowodu tozsamosci. Dzieki temu mogl z niego swobodnie
korzystaé. I tak w dniach od 22 lutego do 2 marca a nastepnie od kilkakrotnie od 27 lipca do 8 sierpnia 2012 r.
kilkakrotnie przedstawil go pracownikom operatoréw sieci komorkowych aby zarze¢ z nimi umowy nie na swoje
nazwisko. M. T. na podstawie dowodu osobistego swojego kuzyna uzyskiwal umowy z operatorami sieci komorkowych,
pod ktérymi podpisywat sie nazwiskiem M. P.. Oczywistym jest przy tym, ze oskarzony, jako osoba dorosta i zdrowa



psychicznie, zdawat sobie sprawe z tego, ze dokument ktérym sie postuguje nie jest jego wlasno$cia oraz nazwisko,
ktére wpisuje pod umowa nie jest jego nazwiskiem. Chcial przy tym, by podpisy pod tymi umowami zostaly przyjete
za oryginalne i tym samym by cala umowa zostala uznana za autentyczng. Dzieki temu bowiem osiggat korzy$é
majatkowa w postaci telefonu komoérkowego.

Art. 11 § 1 k.k. stanowi, iz ten sam czyn moze stanowic tylko jedno przestepstwo. Zgodnie z § 2 przywolanego przepisu,
jezeli czyn wyczerpuje znamiona okre§lone w dwbch albo wiecej przepisach, sad skazuje za jedno przestepstwo na
podstawie wszystkich zbiegajacych sie przepisow. Sytuacja taka ma miejsce, gdy jeden czyn, jedno zachowanie sprawcy
moze by¢ zakwalifikowane na podstawie kodeku karnego jako czyn zabroniony z ré6znych przepiséw. Aby zastosowac
art. 11 k.k. do kwalifikacji prawnej czynu zabronionego konieczne jest jedno zachowanie, jeden czyn sprawcy. Przy
rzeczywistym zbiegu przepisOw sad wymierza kare na podstawie przepisu przewidujacego kare najsurowszg, nie stoi
to na przeszkodzie orzeczeniu innych §rodkéw karnych badz zabezpieczajacych na podstawie pozostalych przepisow,
ktére popeliony czyn wyczerpuje.

Nie budzi zadnej watpliwoSci, ze oskarzony przedkladajac cudzy dowod tozsamosci i podpisujac sie pod umowa
nie swoim nazwiskiem popehlil jeden czyn. Jest to bowiem jedno zachowanie. Cale analizowane zachowanie
oskarzonego niewatpliwie rozciagniete bylo w czasie i skladalo sie z wielu pojedynczych czynnosci. Nie stalo to
jednak na przeszkodzie w zakwalifikowaniu ich, jako jednego czynu zabronionego w rozumieniu art. 11 § 1 k.k. tyle,
ze jako tzw. czynu ciaglego. Zgodnie z brzmieniem art. 12 k.k., czyn ciagly zachodzi , gdy spelnione sa okreslone
przestanki podmiotowe i przedmiotowe. Przeslanka podmiotowa jest istniejacy z gory zamiar, obejmujacy realizacje
zamierzonego przestepstwa w dwu lub wiecej zachowaniach, natomiast przestanki przedmiotowe to ,krotkie odstepy
czasu” miedzy tymi zachowaniami, a takze tozsamo$¢ pokrzywdzonego w wypadku zamachow na dobro osobiste. Sad
Najwyzszy w wyroku z 26.03.1999 r. (IV KKN 28/99, Prok. i Pr. 1999, nr 10, poz. 2) podkreslil, ze chodzi tu o zamiar w
rozumieniu art. 9 § 1 k.k., przy czym musi to by¢ ten sam zamiar (a nie taki sam), a zatem wszystkie elementy skladowe
(zachowania) musza by¢ nim objete.

W przypadku pierwszego z przypisanych oskarzonemu czynéw, M. T. popehlit takich zachowan kilka, w
ciggu niespelna kilku dni. Spelniona zostala zatem przestanka ,krotkich odstepéw czasu”. Tozsamo$§é zamiaru
towarzyszacego realizacji czynu przypisanemu oskarzonemu w punkcie I wyroku nie budzita przy tym najmniejszych
watpliwo$ci, gdyz wykonywanie przez oskarzonego pojedynczych czynnoSci sprawczych wynikalo z przyjetego
od poczatku planu dzialania polegajacego na zawieraniu uméw o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych celem
wyludzenia telefon6w komoérkowych. M. T. zawsze dzialal w ten sam sposéb - postugujac sie dowodem osobistym M.
P. i podpisujac sie pod umowa jego nazwiskiem. Zawieral umowy aby otrzymac telefon. Stad, na podstawie calosci
okoliczno$ci sprawy nalezy stwierdzic, ze z gory zakladat on, ze jego przestepne zachowanie nie zakonczy sie w dniu
22 lutego 2012 r. ale bedzie ponawiane.

Ponad wszelka watpliwo$é nalezy takze stwierdzié, ze M. T. dopuscit sie czynu z art. 270 k.k. podrabiajac podpis M. P.
na wniosku o wydanie legitymacji osoby niepelnosprawnej. Oskarzony chcial przy tym by wniosek ten zostal uznany
za autentyczny, bowiem zalezalo mu na uzyskaniu legitymacji osoby niepelnosprawnej. Jak wynika z zeznan B. T.,
oskarzony uzywatl tej legitymacji chcac w ten sposob oszczedzi¢ na biletach komunikacji miejskie;.

Z kolei przepis art. 286 § 1 k.k. przewiduje odpowiedzialno$¢ karna za czyn polegajacy na doprowadzeniu innej osoby
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym poprzez wprowadzenie w blad, wyzyskanie bledu
lub niezdolnosci nalezytego pojmowania przedsiebranego czynu. Celem dzialania sprawcy jest dazenie do osiagniecia
korzysci majatkowe;.

Istota zabronionego zachowania przy oszustwie polega na doprowadzeniu innej osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia wlasnym lub cudzym mieniem. Sprawca, popekliajac przestepstwo, moze postuzyé sie trzema
alternatywnymi wskazanymi w przepisie metodami: wprowadzeniem w blad, wyzyskaniem bledu lub niezdolnosci do
pojmowania przedsiebranego czynu.



Wprowadzenie w blad polega na tym, ze sprawca swoimi podstepnymi zabiegami doprowadzil inna osoba do mylnego
wyobrazenia o rzeczywistym stanie rzeczy. Srodkiem uzytym do wprowadzenia w blagd moze byé¢ slowo, pismo,
falszywe narzedzie i urzadzenie. Do przypisania oszustwa nie jest potrzebne uzycie szczegbélowego podstepu, lecz
wystarczy kazde dzialanie mogace wprowadzi¢ pokrzywdzonego w blad. Wprowadzenie w blad dotyczy¢ musi tzw.
istotnych okoliczno$ci, ktére moga mie¢ wplyw na podjecie przez oszukiwang osobe decyzji rozporzadzenia mieniem.

Niewatpliwie zgromadzony w sprawie material dowody pozwala na przypisanie oskarzonemu popelnienia przestepstw
wyczerpujacych dyspozycje art. 286 § 1 k.k. Oskarzony przedkladajac nie swoj dowod osobisty, a niekiedy takze
inne dokumenty, wprowadzal w blad pracownikéw operatoréw sieci komorkowych (...), (...), (...) i (...) co do swojej
tozsamo$ci, zamiaru wywigzania sie z umoéw i w konsekwencji doprowadzil pokrzywdzonych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem. Bezsprzecznie pracownicy (...) (...) S.A., (...) Sp. z o0.0. i(...) Sp. z 0.0. wiedzac, ze dowod
osobisty, ktorym legitymowal sie oskarzony w rzeczywistoSci do niego nie nalezy, nie dopusciliby do finalizacji umowy
i nie wydali oskarzonemu telefonu komérkowego. Z pewnoScia zatem, postugiwanie sie cudzym dowodem bylo
okolicznoScig istotng, wprowadzajaca sprzedawcow w blad.

Jak wspomniano wczeéniej - dzialanie sprawcy motywowane jest osiggnieciem celu jakim jest korzy$¢ majatkowa.
Sprawca przestepstwa z art. 286 § 1 kk. musi dziala¢ umyS$lnie w zamiarze doprowadzenia innej osoby do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Sprawca podejmujgc zachowanie musi mie¢ wyobrazenie pozadanej dla
niego sytuacji, ktéra stanowi¢ ma rezultat jego zachowania. Charakterystyczny dla strony podmiotowej tego
przestepstwa zamiar bezposredni powinien obejmowac zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposob dzialania
zmierzajacego do zrealizowania tego celu.

Opisane i ocenione wyzej dowody w sposdb jednoznaczny wskazuja, ze oskarzony swoim bezposérednim i kierunkowym
zamiarem obejmowat zar6wno wprowadzenie osoby reprezentujacej pokrzywdzone spo6tki w blad i dzialanie w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, a takze to, ze w momencie dzialania majacego na celu uzyskanie §wiadczenia
obejmowat swym bezposérednim i kierunkowym zamiarem okoliczno$¢, iz osoba rozporzadzajaca mieniem czyni to z
niekorzy$cia dla spotki. Oskarzony juz w momencie podpisania umoéw, nie mial zamiaru sie z nich wywiazac. Stad Sad
uznal oskarzonego M. T. winnym popelnienia czynéw opisanych w punktach od III do VI wyroku.

Nadto Sad zmodyfikowal opis czynéw zarzuconych aktem oskarzenia ustalajac, ze przestepstwa opisane w pkt I1I-VI
sentensji wyroku zostaly popelnione w warunkach recydywy zwyklej, o jakiej mowa w art. 64 § 1 k.k. Zgodnie z tym
przepisem jezeli sprawca skazany za przestepstwo umy$lne na kare pozbawienia wolnoéci popelnia w ciggu 5 lat po
odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary umys$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byl juz skazany, sad
moze wymierzy¢ kare przewidziang za przypisane sprawcy przestepstwo w wysokoéci do gornej granicy ustawowego
zagrozenia zwiekszonego o polowe. Przestepstwami podobnymi sg przestepstwa nalezace do tego samego rodzaju (art.
115 § 3 k.k.).

Z karty karnej M. T. oraz odpis6w wyrokéw wynika, ze niespelna rok przed popelieniem czynéw opisanych w pkt I11-
VI sentencji wyroku (dnia 05 kwietnia 2011 roku), oskarzony skonczyl wykonywac kare ponad 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczona m. in. za przestepstwa kradziezy. Dobrami chronionymi przy przestepstwie z art. 278 § 1 kk.iz
art. 286 § 1 k.k. jest mienie. Wobec tego, z cala pewnoscia sa to przestepstwa podobne. Oczywistym jest przy tym, ze
zaréwno kradziez jak i oszustwo moga by¢ dokonane jedynie umyslnie. Stad stwierdzi¢ nalezy, ze spelnione zostaly
wszystki przestanki do uznania, ze czyny III-VI sentencji wyroku popelniono w warunkach recydywy zwykle;j.

Jednocze$nie w ocenie Sadu czynu opisane w pkt II1I-VI nalezalo zakwalifikowaé jako ciag przestepstw w rozumieniu
art. 91 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 20 lutego 2015 roku. Zgodnie z tym przepisem jezeli
sprawca popelnia w podobny sposob, w krotkich odstepach czasu, dwa lub wiecej przestepstw zanim zapad! pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoéregokolwiek z tych przestepstw, sad orzeka jedna kare na podstawie
przepisu, ktérego znamiona kazde z tych przestepstw wyczerpuje, w wysokoSci do gornej granicy ustawowego
zagrozenia zwiekszonego o potowe.



Dopuszczajac sie powyzszych czyndéw oskarzony dzialal niemal identycznie, w ciagu zaledwie kilku dni. Brak jest
jakichkolwiek informacji by w stosunku do ktéregokolwiek z nich toczylo sie postepowanie, w tym by zapad}
jakikolwiek wyrok.

Wobec powyzszego Sad ustalil jak w pkt VII sentencji wyroku.

W opisie czynu z pkt. III czeSci wstepnej wyroku Sad dokonal jeszcze modyfikacji, je$li chodzi o rozmiar wyrzadzone;j
przez oskarzonego szkody i ustalil ja na kwote 2 813,03 zl, a nie jak wskazano w zarzucie — 3 711,03 zL. Wynika to z
tego, ze wskazana w zarzucie wysoko$c¢ szkody obejmowala rowniez warto$é telefonu Samsung 898 zl, co do ktérego
oskarzony zawarl umowe objeta zarzutem I, stad odejmujac od kwoty 3 711,03 zt kwote 898 zl, Sad ustalil warto$c
szkody z wystepku III na kwote 2 813,03 zl.

Wymierzajac kare Sad mial na wzgledzie dyrektywy wymienione w art. 53 k.k., a zatem swoje uznanie i granice
przewidziane przez ustawe, jak rowniez mial na wzgledzie zar6wno okolicznos$ci obciazajace (wielokrotna karalnosé,
popehianie przestepstw w warunkach recydywy, wielo§¢ czynéw i zachowan oskarzonego, znaczny stopien winy
i spolecznej szkodliwosci przypisanych oskarzonemu czynéw, godzenie w rézne dobra prawne), jak i lagodzace
(naprawienie szkody B. T., postawa oskarzonego w toku postepowania, cechy nieprawidlowej osobowosci).

Sad wzial pod uwage koniecznos$¢ zachowania proporcji miedzy spoteczna szkodliwo$cia czynu a stopniem zawinienia.
Majac na uwadze wzgledy prewencji generalnej i funkcje kary w ksztaltowaniu §wiadomosci prawnej spoleczenstwa,
Sad uznal za konieczne umocnienie przekonania w spoleczenstwie, ze popelianie przestepstw w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej jest nieoplacalne i wiaze sie poniesieniem odpowiedzialno$ci karne;j.

Tym samym uznal, iz dla oskarzonego wywazonymi, sprawiedliwymi, a zarazem adekwatnymi do stopnia spotecznej
szkodliwo$ci za dwa pierwsze z czynow beda kary po 4 miesiece pozbawienia wolnoéci. Przyjawszy istnienie ciggu
przestepstw dla czynow z pkt ITI-VI sentencji wyroku, na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl
mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nie zastosowano obostrzen wynikajacych z art. 91 k.k.

Z uwagi na dyrektywe art. 851 86 § 1 k.k. oraz art. 91 § 2 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 20 lutego
2015 roku Sad polaczyl oskarzonemu orzeczone kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyl mu kare taczna 1 roku i 8
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Zgodnie z cytowanymi przepisami kare laczng wymierza sie, gdy sprawca popelil dwa lub wiecej przestepstw lub
przestepstwo i ciag przestepstw, zanim zapad} pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z
nich, a orzeczone kary sg tego rodzaju, iz podlegaja lgczeniu.

Sad Najwyzszy wielokrotnie juz wskazywal na potrzebe badania zwigzku podmiotowego i przedmiotowego pomiedzy
zbiegajacymi sie czynami, jako na okoliczno$¢ decydujaca w powaznej mierze o zastosowaniu zasady absorpcji przy
wymiarze kary lacznej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 1983 r., OSNKW 1984, nr 5-6, poz. 65; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 1986 r., OSNKW 1976, nr 10-11, poz. 128). Podobne stanowisko prezentuja sady
apelacyjne (tak Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 8 marca 2001, sygn. I AKa 59/01, Prok.i Pr. 2002/3/21,
Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 28 czerwca 2002, sygn. II AKa 138/02, KZS 2002/7-8/41 oraz Sad
Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 9 maja 2001, sygn. IT AKa 63/01, Prok.i Pr. 2002/7-8/20).

Nadto stusznie rozstrzygnal Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 9 maja 2001, sygn. II AKa 63/01, opubl. w
Prok.i Pr. 2002/7-8/20, ze zastosowanie zasady absorbcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu tak kary lacznej,
jak i wydawaniu wyroku lacznego uwarunkowane jest nie tylko relacjami zachodzacymi pomiedzy osadzonymi
czynami, czyli blisko$cia zwiazku przedmiotowo-podmiotowego, ale takze tym, w jakich odstepach czasu zostaly one
popelnione. W konsekwencji Sad Apelacyjny zauwaza, ze im blizsze sa te relacje, tym bardziej wyrok laczny powinien
by¢ zblizony do dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysokoscig kar orzeczonych za przestepstwa, objete tym
wyrokiem.



Zasade absorpcji stosuje sie wiec, gdy przestepstwa wskazuja na bliska wiez przedmiotowa i podmiotows, sa
jednorodzajowe i popelnione zostaly w bliskim zwigzku czasowym i miejscowym, stanowigc blisko powiazany zesp6t
zachowan sprawcy, mimo godzenia w rézne dobra osobiste.

Dokonujac rozwazan w zakresie orzeczenia kary lacznej pozbawienia wolnosci, Sad ocenil w stosunku do oskarzonego
M. T. stosunkowo bliski zwiazek przedmiotowo — podmiotowy, miedzy popelnionymi przezen czynami, a takze
dzialanie w bliskim czasie jednak godzenie w r6zne dobra prawnie chronione.

Sad wzigl réwniez pod uwage wczesniejsza karalnoéc oskarzonego.

Biorac powyzsze elementy pod uwage Sad orzekl wobec oskarzonego kare laczng pozbawienia wolno$ci w wysokos$ci
1 roku i 8 miesiecy, a wiec na zasadzie czeSciowej absorpcji.

Orzekajac wobec oskarzonego kare laczng pozbawienia wolnoéci w powyzej wskazanym wymiarze, Sad rozwazal
rowniez mozliwo$¢ warunkowego zawieszenia wykonania tej kary, jako ze spelniona zostala przeslanka formalna,
gdyz orzeczona w sprawie kara nie przekraczala 2 lat (art 69 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawg z
dnia 20 lutego 2015 roku). Jednakze majac na uwadze przede wszystkim dotychczasowa wielokrotna juz karalno$c
oskarzonego i dzialanie w warunkach recydywy, pozytywnej prognozy kryminologicznej nie sposéb bylo wobec
oskarzonego skonstruowaé. Stad bezpodstawne byloby skorzystanie wobec niego z dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci.

Zobligowany treécig art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji ustawa z dnia 20 lutego 2015 roku, Sad zaliczyl
oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie- tj. jeden dzien
13 pazdziernika 2012 r.

Wobec zlozonych przez pokrzywdzonych wnioskéw o orzeczenie obowiazku naprawienia szkody, na podstawie art. 46
8§ 1k.k. Sad orzekl jak w punkcie X wyroku. Wysokos¢ szkdd wyrzadzonych pokrzywdzonym ustalona zostala w oparciu
o o$wiadczenia samych pokrzywdzonych (z modyfikacja w stosunku do wystepku III, o jakiej byta mowa wyzej).

Majac na wzgledzie tres¢ art. 4 § 1k.k., Sad rozstrzygnal w niniejszej sprawie w oparciu o przepisy Kodeksu karnego w
brzmieniu obowigzujacym w czasie popelnienia czynéw jako ustawy wzgledniejszej. Ustawa wzgledniejsza to tyle, co
korzystniejsza dla sprawcy. Przy takiej ocenie dwoch poréwnywanych ustaw nalezy obok zagrozen karnych uwzglednié
instytucje wplywajace na wymiar kary — praktycznie wszystkie te, ktére wymiar kary ksztaltuja. Oznacza to, ze
poréwnujac dwie ustawy (z czasu popelnienia czynu i z czasu orzekania w tej sprawie), nalezy oceni¢ rozwigzania
ustawowe, ktore mogg mieé zastosowanie w danym przypadku (zob. wyrok SN z dnia 2 lutego 2006 r., V KK 199/05,
OSNwSK 2006, poz. 271). Nie chodzi tu o pordbwnywanie dwoch ustaw in abstracto, lecz w sposob konkretny.
Poréwnaniu podlegajg te rozwiazania, ktére w konkretnym wypadku moga mieé zastosowanie (por. T. Bojarski,
Komentarz do art. 4 Kodeksu karnego, Lex nr 489391). Na gruncie niniejszej sprawy Sad ustalil, iz przepisy
ksztaltujace odpowiedzialnoé¢ sprawcy w zakresie obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem sa
wzgledniejsze dla oskarzonego w brzmieniu obowigzujacym w czasie popelnienia przez niego czynéw, bowiem
nowelizacja ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku (Dz. U. z 2015 r. Nt 396) w sposéb znaczgcy rozszerza odpowiedzialno$c
sprawcy w tym zakresie, nakazujac stosowanie przepiséw prawa cywilnego. Podobnie ma sie sytuacja z regulacja art.
63 k.k.

Co do zasady niedopuszczalne jest orzekanie czeSciowo zgodnie z przepisami ustawy obowiazujacej poprzednio, a
cze$ciowo wedlug przepiséw ustawy nowej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 1970 ., VKRN 402/69, OSNKW
1970, Nr 4-5, poz. 37, z glosa W. Woltera, PiP 1971, z. 1; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2001 1., V KKN 346/99,
Prok. i Pr.-wkl. 2001, nr 12, poz. 1), zatem Sad, orzekajac w niniejszej sprawie, w caloSci zastosowal przepisy Kodeksu
karnego w brzmieniu obowiazujacym w czasie popelniania przypisanych oskarzonemu czynéw.



Na podstawie art. 230 § 2 k.k. Sad nakazal pozostawi¢ w aktach sprawy dowody rzeczowe wymienione w wykazie
dowodow rzeczowych nr (...) uznajac, iz zgormadzone dokumenty winny dzieli¢ los akt.

Z uwagi na fakt, iz M. T. korzystal w toku postepowania karnego z pomocy obroncy wyznaczonego z urzedu, ktorego
wynagrodzenie z tytulu udzielanej pomocy prawnej nie zostalo w calo$ci ani w cze$ci uiszczone, Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. P. P. wynagrodzenie na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia z dnia 26 maja 1982 roku Prawo
o adwokaturze (t. j. Dz. U. z 2015 roku, poz. 615 ze zm.), jego wysoko$c¢ ustalajac w oparciu o § 14 ust. 1 pkt. 2, § 14
ust. 2 pkt. 3, § 16, § 2 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci adwokatow oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (t. j. Dz. U. z 2013 roku poz. 461 ze zm.), majac przy tym na wzgledzie przepis § 22 Rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 r. poz. 1801), zgodnie z ktérym do
spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejScia w zycie rozporzadzenia (01.01.2016r.) stosuje sie przepisy
dotychczasowe do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego z obowiazku ponoszenia kosztéw sagdowych przejmujac je
na rachunek Skarbu Panstwa, albowiem utrzymuje sie z prac dorywczych, nie zarabia duzo i ma na utrzymaniu male
dziecko. Wobec tego, w ocenie Sadu uiszczenie kosztow sadowych, zwlaszcza w Swietle orzeczenia bezwzglednej kary
pozbawienia wolno$ci i obowigzku naprawienia szkody, byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe.



