Sygn. akt IT1I K 179/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy Sqd Rejonowy ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

P. F. w dniu 24 stycznia 2014 r. okolo godz. 21.30 (pél godziny przed zamknieciem sklepu) w W. na terenie Centrum
Handlowego (...) przy ul. (...) w sklepie (...) oddala zatrudnionej w tym sklepie M. B.po przymierzeniu plaszcz.
Pracowniczka sklepu zauwazyla wowczas, iz na wewnetrznej metce tego plaszcza zawieszone zostaly trzy puste
wieszaki i poprosila o wyjaénienia. P. F. zdenerwowala sie i powiedziala, ze plaszcz tak wisial weze$niej. M. B.
dostrzegla w trakcie tej rozmowy, iz w torbie z napisem (...) trzymanej przez P. F. znajduje sie plaszcz podobny do
oferowanego w sklepie (...). Na pytanie sprzedawczyni P. F. wskazala, iz plaszcz ten kupila w sklepie (...). Do obu kobiet
podeszla kierowniczka sklepu (...) M. K.. M. B. ujawnila wowczas w kieszeni pierwszego plaszcza dwa przeciete klipsy
zabezpieczajace przed kradzieza. M. B. udala sie po ochrone, zas M. K. oczekiwala wraz z P. F. przy przymierzalni. W
przymierzalni stala niewielka walizka na kotkach, ktora P. F. lekko odsunela od siebie, jednak gdy opuszczata sklep
z ochrona, na pytanie M. K. ,a ta walizka?” wrocila i zabrala jg ze soba. P. F. w biurze ochrony otworzyla na prosbe
pracownika ochrony swa torebke, w ktorej znajdowaly sie obcazki.

M. K. zostala nastepnie poproszona do biura ochrony, gdzie stwierdzila, iz plaszcz jest nieuszkodzony i odstapita od
zglaszania sprawy na Policje, po czym wrdcila do sklepu. Po chwili wezwano ja ponownie do biura ochrony, gdzie
okazano jej rzeczy, ktore znaleziono w walizce na kotkach - byly to odziez i buty z metkami sieci (...). Nastepnie w
sklepie w kieszeni wiszacej w przymierzalni kurtki znalazla kolejne dwa uszkodzone klipsy antykradziezowe i fragment
odcietej szpilki od takiego klipsa.

U P. F. ujawniono lacznie sukienke damska o wartoSci 79,90 zlotych, bluzke damska o wartos$ci 48,90 zlotych, spédnice
o wartoéci 129,90 zlotych, spodnie typu leginsy o warto$ci 59,90 ztotych, spédnice o wartosci 69,90 zlotych, spédnice
czarng o warto$ci 149,90 zlotych, spodnice czarng z paskiem gumowym o wartoSci 99,99 zlotych, buty typu botki o
warto$ci 90,90 zlotych, kurtke puchowa o wartoéci 144,90 zlotych oraz plaszcz czarno — bordowy o wartosci 187,90
zlotych, wszystkie przedmioty pochodzace ze sklepu (...). Rzeczy te powrdcily do sklepu w stanie nieuszkodzonym.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: czeSciowo wyjasnien oskarzonej (k. 26v, 138-139),
zeznan $wiadka M. B. (k. 11v-12, 154-155), zeznan Swiadka M. K. (k. 5v-6, 168-169), zeznan Swiadka M. O. (k. 16v-17,
155), zeznan Swiadka M. M. (k. 18v-19, 167), protokolu zatrzymania rzeczy (k. 7-9), protokotu ogledzin rzeczy (k.
20-22), pokwitowania (k. 29).

P. F. ma 26 lat, jest panna, nie ma dzieci. Ma wyksztalcenie Srednie, nie ma zawodu. Rozpoczela prace w Agencji (...),
gdzie osigga dochdd w wysokoéci 2.000 zlotych. Nie byla dotad karana (oS§wiadczenie k. 137-138; karta karna k. 145).

Wobec tego, iz w toku postepowania zaistniala uzasadniona watpliwo$¢ odnosnie poczytalnoSci oskarzonej -
przeprowadzone zostalo jej badanie sadowo-psychiatryczne. W opinii biegli z zakresu psychiatrii nie stwierdzili
u oskarzonej choroby psychicznej ani upo$ledzenia umyslowego. Rozpoznali natomiast cechy osobowosci
chwiejnej emocjonalnie. Ten stan psychiczny, zdaniem bieglych, w odniesieniu do czasu popelnienia zarzucanego
czynu, nie znosil i nie ograniczat u oskarzonej zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu i zdolnoSci kierowania swoim
postepowaniem (opinia sadowo — psychiatryczna k. 73 — 76, 118-120, opinia sadowo — psychologiczna k. 113-117).

Podejrzana P. F. w toku postepowania przygotowawczego nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu
(k 26v). Wyjaénila, ze w dniu zdarzenia udala sie do (...) w celu podjecia préby wyjecia klipsow zabezpieczajacych
z ubran w jakim$ sklepie. Miala ze soba pusta walizke. Weszla do pierwszego lepszego sklepu, akurat byt to (...).
Wybierala przypadkowe rzeczy w réznych rozmiarach, zanosila je do przymierzalni i zdejmowala klipsy. Rzeczy, z
ktoérych udalo sie jej zdjaé klipsy wkladala do walizki- bylo to kilka spddnic, sukienka, spodnie, buty, kurtka i plaszcz.
Jak wyjasnila , ,ja to robilam zeby sobie udowodni¢ ze mozna to zrobi¢ i ze jest to latwe, klipsy usuwalam przy



uzyciu kombinerek, ktore wzielam z domu. Zrobilam to po to, zeby kiedys komus méc odpowiedzie¢ na pytanie ,,jaka
najglupsza rzecz zrobilam w zyciu?”. Poza tym dla adrenaliny, dla emocji jakie temu towarzysza ja czesto robie
ghupie rzeczy”. Wskazala tez, iz nie zamierzala ukra$¢ tych rzeczy, cze$é¢ zamierzala odwiesi¢, a cze$é porzucié w
przymierzalni. Obok przymierzalni stala pracowniczka sklepu, ktéra zauwazyla jej nienaturalne zachowanie, bowiem ,,
nie wiedzialam jak sie zachowaé, mialam co$ na sumieniu (...) zaczelam sie jakac¢, bylam bardzo zdenerwowana”. Gdy
pracowniczka odkryta schowane pod plaszczem puste wieszaki oskarzona wpadla w panike na mysl o tym, ze po6jdzie
do wiezienia, dlatego zaproponowala sprzedawczyni rozwigzanie sytuacji, oferujac jej mozliwo$¢ odpracowania w
sklepie, byleby ta nie wzywala policji. Podejrzana dodala, iz ma klopoty finansowe z powodu zaciagnietych pozyczek
w (...) i chwiléwek, ktérych z powodu braku pracy nie ma z czego splacaé, jest to kwota ok. 15.000 zlotych, nadto
wyrazila skruche za popeliony czyn.

P. F. przed Sadem (k. 138-139) przyznala, iz ,,mialo miejsce takie zajscie” i wyjasnila, ze zarzut jest taki jakby
to chciala ukra$é¢, ale do takiego usilowania nie doszlo, bo nie zdecydowala sie zeby przekroczy¢ linie kasy ani nawet
nie chciala opuscié¢ z tym sklepu. To bylo tak, ze usunela zabezpieczenia, robigc to na silnych emocjach, ze ma co$ i
moze zostaé zlapana jesli sprobuje to wynieéc. Bardzo ja to podniecalo, ze ma co$ i jest na granicy nielegalnosci. Miala
te rzeczy, ktére wybrala losowo, nawet nie wie co tam bylo. Usunela te zabezpieczenia, trzeba bylo wychodzié¢ stamtad,
bo to byl czas zamkniecia sklepu. Panie zawsze sprawdzajg, czy kto$ nie zostawil w przymierzalniach jakie$ rzeczy.
Wryszla z przymierzalni, zeby zobaczy¢ czy panie nie robig porzadku. Byla tam pani z obslugi sklepu i zaczela sie jako$
zachowywa¢ sie dziwnie, zadawa¢ jaki$ dziwne pytania o jaki$ rozmiar jakie$ rzeczy. Wtedy pani zobaczyla, ze w tych
rzeczach ktére ma sa wieszaki dodatkowe, na ktoére trzeba bylo odwiesic¢ te rzeczy, ktére wtedy miala, wtedy jak sie
oddaje numerek. Nie miala na to szansy, bo pani wezwala ochrone i sie skonczylo. Na pytania obroncy dodatkowo
wyjasnila, ze zawsze mogla liczy¢ na pomoc rodzicow i babci, do dzisiaj tak jest ze wystarczy zeby powiedziala
ile potrzebuje, a oni zawsze ja wspierali, brat tez. Nie chciala méwié, ze ma problemy, bo chciala wyj$¢ na osobe
samodzielna, wiec ratowala sie pozyczkami, bo liczyla ze nastepnego dnia dostanie fantastyczna prace, bo jest zdolna,
ze wygra w totka. P6Zniej wariowala swoja radoScia, ze czas mijal, brala kolejna pozyczke. Z tymi pozyczkami to widaé
jak bardzo postepowala nierozwaznie.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonej jedynie czesciowo, to jest co do opisu istotnych okolicznos$ci
zdarzenia, w tym zakresie bowiem wyjasnienia oskarzonej sa kompatybilne z zeznaniami obu pracowniczek sklepu
(...), oskarzona nie kwestionowala okolicznosci faktycznych w tej sprawie. Jednakze w kontekécie pelnej tresci jej
wyjaénien nie sposob bylo zasadnie przyjac, iz jest to rownoznaczne z realnym przyznaniem sie jej do winy, do tego
sie bowiem nie poczuwala. Sad nie dal jednakze wiary oskarzonej ani w zakresie wskazywanej przez
nig motywacji (emocgje, adrenalina), ani tez w zakresie deklarowanego zamiaru pozostawienia
rzeczy w przymierzalni badz ich odwieszenia. Wyja$nienia te, w ocenie Sadu stanowig przyjeta na potrzeby
niniejszego postepowania linie obrony oskarzonej, majaca uchronic ja od poniesienia odpowiedzialno$ci karnej. Jak
wynika z wyjasnienn samej oskarzonej, ztozonych w dniu nastepnym po zdarzeniu, znajdowala sie ona woéwczas w
trudnej sytuacji finansowej, spowodowanej zaciagnieciem pozyczek w (...) i tzw. chwilébwek na kwote okolo 15 tysiecy
zlotych i nie miala pracy, ,ciagle dzwonia do mnie jakie$ firmy windykacyjne” (k. 26v). Oskarzona do pracownika
ochrony wskazala wprost, iz plaszcz (woéwczas nie ujawniono jeszcze pozostatych rzeczy w jej walizce) chciala sprzedac
poniewaz ma dhugi, kredyty (k. 19), za§ w obecno$ci funkcjonariusza Policji ,, powiedziala, ze ukradla te rzeczy celem
sprzedazy, a w ten sposob uzyskane pienigdze miala przeznaczy¢ na splate dlugu” (k. 17). W tej sytuacji wyjasnienia
oskarzonej, iz dzialala w celu poczucia adrenaliny raza naiwnoScig i sa sprzeczne z zasadami zdrowego rozsadku.
Podobnie jak staloby w sprzecznoéci z zasadami do§wiadczenia zyciowego danie wiary oskarzonej, iz rzeczy spakowane
do walizki, z ktérych uprzednio odciela klipsy zabezpieczajace zamierzala pozostawi¢ w przymierzalni, a wieksze —
odwiesi¢. Nawet przy zalozeniu pewnego infantylizmu oskarzonej, o ktéry sama siebie posadza, nie spos6b jej daé
wiary w tym zakresie, tym bardziej, iz jak wskazuje pracowniczka sklepu oskarzona usitowala ukry¢é trzy puste wieszaki
pod oddawanym plaszczem. Wersja przedstawiona przez oskarzong wymyka sie zdrowemu rozsadkowi i wywiera
wrazenie usilnej proby wypaczenia faktéw celem odsuniecia od siebie winy. Nie umknelo bowiem uwagi Sadu, ze
oskarzona znalazla sie w sklepie tuz przed jego zamknieciem, miala przy sobie obcegi do usuniecia klipséw, jak rowniez
walizke na kotkach, ktora nastepnie wypelnita ubraniami ze sklepu (...). Caloksztalt okolicznoSci towarzyszacych



zdarzeniu dowodzi tylko tego, ze oskarzona swoim dzialaniem chciala zrealizowa¢ znamiona przestepstwa z art. 278
k.k., ktére — wskutek czujnosci pracowniczek sklepu — zakonczone zostalo na fazie usilowania.

Sad dal wiare w calosci zeznaniom swiadkéw: M. B., M. K. (1), M. K. (2) i M. O.:

- $wiadek M. B. — pracowniczka sklepu (...) (k. 11v-12, 154-155) opisala szczegbélowo sytuacje zaobserwowang
w sklepie, na rozprawie dodala jeszcze, iz oskarzona probowala uciekaé, chciala zostawié¢ walizke, za$ gdy ona do
oskarzonej podchodzila to tamta juz zaczela wychodzié;

- zeznania Swiadka M. K. (1) (k. 5v-6, 168-169) — z-cy kierownika sklepu (...) korespondowaly co do istotnych
okolicznoSci z zeznaniami M. B.. Obie pracowniczki sklepu wyraznie stwierdzily, iz przebieg zdarzenia pamietaly
lepiej w trakcie skladania pierwszych zeznan, bezposrednio po nim, nie za$ na rozprawie. Drobne rozbieznoéci tychze
zeznan nie maja wplywu na ocene ich wiarygodnosci, wskazuja dodatkowo, iz tre$¢ zeznan nie byta miedzy Swiadkami
uzgadniana;

- Swiadek M. M. (2) (k. 18v - 19, 167) — pracownik ochrony w C.H. (...)opisal swe obserwacje kompatybilnie do
zeznan $wiadka M. K. (1), dodal, iz zatrzymana kobieta thumaczyta mu, ze ,, chciala sprzedac ten plaszcz poniewaz ma
dlugi. Opowiadala, ze ma kredyty”(k. 19), prosila by nie wzywac policji, bo moze odpracowaé. W pokoju zatrzyman jego
uwage przykula lekko rozsunieta torba na kétkach, w ktérej zauwazyl papier przypominajacy metke sklepowa, po jej
otworzeniu okazalo sie, ze jest wypelniona ubraniami ze sklepu (...). Natomiast w torebce zatrzymanej ujawnit obcazki,
ktore zgodnie z o$wiadczeniem P. F. byly ,, narzedziem zbrodni” (k.19). Przed Sadem nie pamietal juz zdarzenia,
argumentujac to uplywem czasu;

- $wiadek M. O. (2) (k.16v-17, 154) funkcjonariusz Policji, ktory przebieg zdarzenia znat z relacji M. K. (1), wskazal,
iz wjego obecno$ci zatrzymana, , przyznala sie do kradziezy. Powiedziala, ze ukradla te rzeczy celem sprzedazy, a w ten
sposob uzyskane pieniadze miala przeznaczy¢ na splate dlugu” (k. 17). Przed Sadem réwniez nie pamietal zdarzenia,
argumentujac to uplywem czasu i rodzajem pracy.

Sad nie dopatrzyl sie zadnych okolicznoéci, ktére moglyby podwazy¢ wiarygodno$§é przedstawionego przez tego
Swiadkow przebiegu zdarzenia i zachowania oskarzonej. Kazdy z nich szczegdélowo opisal zaobserwowany stan
rzeczy. Z analizy akt sprawy w Zaden sposob nie wynika, aby istnial jakikolwiek racjonalny powdd ku temu, by
ktorykolwiek ze swiadkow skladal falszywe zeznania na niekorzy$¢ oskarzonej. Ich zeznania sg, w ocenie Sadu, w pelni
wiarygodne i nie zawieraja zadnych istotnych sprzecznosci, ktére dyskredytowalyby ich moc dowodowa. W ocenie
Sadu zastuguja na wiare i stanowig podstawe do ustalenia stanu faktycznego, pozwalajac jednoczes$nie na prawidlowa
ocene wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonej oraz przedstawionej przez nig wersji. Dodatkowo $§wiadek M. O. (2) jest
osoba bezstronng, ktéra dzialala w ramach wykonywania obowigzkéw stuzbowych, jako funkcjonariusz publiczny
- a wiec osoba obiektywna, w zaden sposo6b nie zwiazana z oskarzona i nie majaca interesu w obciazaniu jej — co
jego samego narazaloby zreszta na odpowiedzialno$¢ z art. 233 k.k., a takze na odpowiedzialnoéé dyscyplinarng i
ewentualna utrate pracy.

Watpliwosci Sqdu co do logicznej poprawnosci i merytorycznej shusznosci wnioskow nie wzbudzily
rowniez: opinie sqdowo — psychiatryczne dotyczaca oskarzonej (k. 73-76, 118-120), ani tez opinia sqdowo
— psychologiczna (k. 113-117). W ocenie Sadu biegli w sposob rzetelny przedstawili stan oskarzonej, za$
dokonang analize uzasadnili. Opinie sg zrozumiale, jasne, pelne, rzeczowe, zostaly sporzadzone przez do§wiadczonych
specjalistow na podstawie bezposredniego badania. Nadto opinie te odpowiadaja wszelkim wymogom prawnym
i formalnym, jak rowniez nie zawieraja elementow, ktére podwazalyby ich wiarygodno$é. Zaré6wno same opinie,
jak rowniez kompetencje bieglych nie zostaly przez strony zakwestionowane. Tak wiec w ocenie Sadu ztozone w
przedmiotowej sprawie opinie sq w pelni miarodajne.

Zadnych watpliwosci Sadu co do swej wiarygodnosci i rzetelnosci nie wzbudzily pozostale
dowody uyjawnione w sprawie. Zostaly bowiem sporzadzone w sposéb prawidlowy, zgodnie do stosownych
regulacji prawnych okreélajacych ich forme i tresé. Dowody te nie daly w ocenie Sadu jakichkolwiek podstaw,



by kwestionowa¢ je pod wzgledem wiarygodnoéci i fachowosci, zostaly sporzadzone zgodnie z odpowiednimi
przepisami, przez powolane do tego instytucje badz funkcjonariuszy i korzystaja z domniemania autentyczno$ci oraz
prawdziwos$ci zawartych w nich o$wiadczen. Dokumenty skladane przez instytucje prywatne oraz strony nie zostaly
zakwestionowane przez strone przeciwng pod wzgledem wiarygodno$ci materialnej i formalne;j.

W swietle powyzszego Sad doszedl do przekonania, iz ujawniony w sprawie material dowodowy
w sposob jednoznaczny wskazuje, ze oskarzona P. F. popelnila zarzucany jej czyn i pozwala bez
zadnych wqtpliwosci na uznanie jej winy za udowodniong. Oskarzona P. F. w dniu 24 stycznia 2014 r.
w W. na terenie Centrum Handlowego (...) przy ul. (...) usilowala dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia ze sklepu
(...) odziezy w postaci sukienki damskiej o warto$ci 79,90 zl, bluzki damskiej o warto$ci 48,90 zl, spédnicy o warto$ci
129,90 zl, spodni typu leginsy o wartoSci 59,90 zl, spédnicy o warto$ci 69,90 zl, spddnicy czarnej o wartoSci 149,90
z}, spbdnicy czarnej z paskiem gumowym o wartoSci 99,99 zl, butéw typu botki o wartoSci 90,90 zl, kurtki puchowej
o wartoSci 144,90 zl oraz plaszcza czarno — bordowego o wartosci 187,90 zl, czym dzialala na szkode (...) Sp. z o0.0.,
ktory to czyn wypehil znamion przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k.

Sad mial tu na uwadze, iz oskarzona ujeta zostala na terenie sklepu i nie podjela préby przekroczenia linii kas ani
bramek alarmowych, niemniej jednak niekwestionowane przez oskarzona okolicznosci tej sprawy jednoznacznie,
zdaniem Sadu, przemawiajg za przyjeciem, iz jej czyn osiagnal forme stadialng usilowania, nie za$ jedynie
niekaralnego przygotowania do kradziezy. Oskarzona poczynila bowiem stosowne przygotowania do kradziezy juz w
momencie, gdy udajac sie do (...) jak to sama okreslila — ,,z zamiarem sprobowania wyjecia klipséw z ubran w jakims
sklepie” (k. 26v) zabrala ze soba pusta walizke i obcegi. CzynnoSci, ktére oskarzona — co réwniez sama opisuje —
podjela juz w sklepie w postaci obcinania klipséw zabezpieczajacych z ubran i pakowania ubran bez klipséw do walizki
przekroczyly, zdaniem Sadu, granice przygotowania, bowiem stanowily juz zachowania, ktére bezposrednio zmierzaly
do dokonania czynu zabronionego.

Sad w przedmiotowej sprawie nie dopatrzyt sie zadnych okolicznoéci, ktore wylgczalyby mozliwo$é przypisania
oskarzonej winy. Jest ona osobg pelnoletnig, dojrzala, poczytalna, nie dzialala pod wplywem bledu. Mozna
wiec bylo od niej wymaga¢ zachowania zgodnego z obowiazujacymi normami prawnymi, a jej postepowania nie
usprawiedliwiaja zadne okoliczno$ci ekstremalne. Oceniajac stopien winy oskarzonej, Sad uznal, iz oskarzona
przypisanego jej czynu dopusdcila sie umyslnie, w zamiarze bezposrednim. Nic nie usprawiedliwia jej zachowania,
dlatego stopien jej winy jest znaczny. Stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez oskarzona czynu Sad uznat
za wysoki, majac na uwadze rodzaj naruszonego przez nig dobra, posta¢ zamiaru, motywacje oskarzonej, jak réwniez
okoliczno$ci popelhienia czynu. Zachowanie oskarzonej skierowane zostalo przeciwko jednemu z podstawowych dobr
chronionych prawem jakim jest mienie, wlasno$¢, a wiec przeciwko dobru, ktore w gradacji dobr chronionych prawem
usytuowane jest tuz za ludzkim zyciem i zdrowiem. Znaczna spoleczna szkodliwo$¢ czynu oskarzonej pltynie rowniez
z dzialania przez nig umys$lnie w zamiarze bezposrednim.

Przechodzqc do uzasadnienia wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonej P. F.:

Rozwazajgc kwestie rodzaju i wysoko$ci kary Sad kierowat sie dyrektywami wymiaru kary, okreslonymi w art. 53 k.k.,
nadto Sad mial nadto na wzgledzie wszystkie okolicznoéci przemawiajgce zar6wno na korzy$¢ oskarzonej, jak i na jej
niekorzysé.

Do okolicznosci niewatpliwie lagodzacych zaliczy¢ nalezalo dotychczasowa niekaralnosé oskarzonej oraz de facto
przyznanie sie do czynu, jak rowniez wyrazana przez nig skruche. Natomiast do okolicznoéci obciazajacych zaliczyé
nalezalo przede wszystkim wskazywany wyzej wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz stopien winy.

I tak, w ocenie Sadu, kara 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiqzkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym, wymierzona przy zastosowaniu art. 58 § 3 k.k., jest kara sprawiedliwg, adekwatng do okoliczno$ci
popelnienia czynu, do stopnia jego spolecznej szkodliwosci oraz do stopnia winy oskarzonej. Kara musi by¢ bowiem



dolegliwo$cia, aby pomogla uswiadomié¢ oskarzonej, ze postapila w sposob sprzeczny z porzadkiem prawnym i
jednoczes$nie powstrzymac ja od ewentualnych kolejnych naruszen.

Orzekajac ten rodzaj i wymiar kary Sad miat przede wszystkim na uwadze zachowanie oskarzonej, biorac pod uwage
jej wiek i dotychczasowa niekaralno$¢ uznaé mozna za majace incydentalny charakter w jej zyciu, postepowanie
karne stanowilo juz dla oskarzonej przykra i wymierna dolegliwoé¢ oraz powinno samo w sobie stanowi¢ przestroge
na przyszlos¢ przed podejmowaniem dzialan przestepczych, jak réwniez, iz oskarzona niedawno podjela prace
na umowe zlecenie, jak rowniez okoliczno$¢ aktualnego zadluzenia z tytulu zaciggnietych pozyczek, co mogloby
czyni¢ kare grzywny nadmiernie dolegliwa lub niemozliwa do wyegzekwowania. Sad wzial rowniez pod uwage cele
zapobiegawcze i wychowawcze kary w ramach prewencji indywidualnej oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania
SwiadomoSci prawnej w spoleczenstwie i cele prewencji generalnej, ktérej zadaniem jest wyrobienie u sprawcy
przekonania o nieuchronnosci kary.

W zwiazku z powyzszym Sad orzekl jak w punkcie I sentencji wyroku.

Zgodnie z dyspozycja art. 44 § 2 k.k. w punkcie IT Sad orzekl o przepadku dowodu rzeczowego w postaci obcegow,
jako przedmiotu stuzacego oskarzonej P. F. do popelnienia przestepstwa.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w punkecie III wyroku Sad majac na uwadze sytuacje majatkowa oskarzonej zwolnit
ja od ponoszenia kosztéw sagdowych, wydatki przejmujgc na rachunek Skarbu Panstwa.

SSR Agnieszka Jazwinska



