Syen. akt ITI K 982/13

UZASADNIENIE

Rozpoznajqc przedmiotowa sprawe Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 11 lutego 2013 roku R. H. przyjechal do mieszkania swojej zony K. H., w bloku przy ul. (...) w W., w
ktorym wowcezas nie mieszkal. Po czym odwiedzil mieszkajacego w tym samym bloku pod adresem ul. (...) sgsiada
A. R., u ktérego odbywalo sie spotkanie towarzyskie, z udzialem K. H. i kilku innych os6b. Spozywano wowczas
alkohol. W trakcie tego spotkania R. H. przez pewien czas przebywal w pokoju dziennym gospodarza i siedzial przy
jego komputerze, do ktoérego byl podlaczony aparat fotograficzny marki P. (...) koloru srebrnego o wartosci 480 zl
stanowiacy wlasno$¢ A. R., a ktorego zakupil on w sierpniu 2012r. w (...)przy ul. (...) w W.. R. H. odlaczyl od komputera
w/w aparat i schowal go do kieszeni swojej kurtki. Po uplywie pewnego czasu osoby uczestniczace w spotkaniu
towarzyskim rozeszly sie. W mieszkaniu pozostali jedynie A. R. wraz ze swoimi maloletnimi dzie¢mi oraz R. H.. A. R.
spostrzegl wowczas brak w/w aparatu fotograficznego i domyslil sie, ze zabral go R. H.. Zaczal klocié sie z R. H., po
czym pomiedzy mezczyznami doszlo do szamotaniny. Po czym R. H. wyszedl z mieszkania A. R., zabierajac ze soba
przedmiotowy aparat fotograficzny.

A. R. udal sie do mieszkania K. H. i poinformowal ja, iz jej maz ukradl mu aparat fotograficzny. Na co K. H. poradzila
mu, aby wezwat Policje. A. R. zatelefonowal pod numer alarmowy 112 i zglosil w/w zdarzenie.

Okolo godziny 21:50 w mieszkaniu A. R. zjawili sie funkcjonariusze Policji st. asp. K. D. i asp. T. G.. Funkcjonariusze
przeprowadzili rozmowe z K. H., po czym udali sie wraz z nig na penetracje terenu w celu odszukania R. H.. Przy ul. (...)
w W. policjanci spostrzegli R. H. i dokonali jego zatrzymania. Po zatrzymaniu A. R. os§wiadczyl policjantom, ze zabral
z domu A. R. aparat fotograficzny, poniewaz A. R. byl mu winien pieniadze w kwocie 400 zlotych. Po przeszukaniu
R. H. ujawniono przy nim aparat fotograficzny marki P. (...) koloru srebrnego, bedacy wlasnoscia A. R.. S. réwniez,
ze R. H. byl wowczas w stanie nietrzezwoS$ci. Funkcjonariusze przewiezli zatrzymanego do Komisariatu Policji W. R.
celem przeprowadzenia dalszych czynnoSci.

Dowdéd: wyjasnienia oskarzonego R. H. (k. 130v — 131, k. 245, k. 454 — 455, k. 552 — 555), zeznania Swiadka A. R. (k.
116 — 116v, k. 615 — 616), zeznania $wiadka K. D. (k. 106v — 107, k. 165v — 166, k. 457 — 458, k. 614 — 615), zeznania
swiadka T. G. (k. 110v — 111, k. 163V — 164, k. 234 — 235, k. 458, k. 613 — 614), protoko6l zatrzymania oskarzonego R. H.
(k. 101 — 101v), protokol przeszukania oskarzonego R. H. (k. 102 — 104), opinia bieglego sadowego z zakresu wyceny
ruchomosci majatkowych (k. 1105 -1107)

Tego samego dnia o godz. 23:09 i 23:11 na Komisariacie Policji W. R. R. H. zostal przebadany alkomatem. W wyniku
badania ujawniono, ze znajduje sie on w stanie nietrzeZwosci. Po czym funkcjonariusze przewiezli go do szpitala przy
ul. (...) w W., co mialo miejsce krotko po poélnocy w dniu 12 lutego 2013 roku. Po przeprowadzeniu badania R. H.
zaczal zachowywac sie agresywnie, gloSno wypowiadal stowa wulgarne i o§wiadczyl, ze nie uda sie z funkcjonariuszami
do (...), zadajac wypuszczenia go. Funkcjonariusze pouczyli R. H. o tym, Ze ma on obowigzek podporzadkowaé sie
ich poleceniom oraz ze w wypadku oporu moga wobec niego zosta¢ zastosowane $rodki przymusu bezposredniego.
Wskazali mu tez, ze jego postawa nie poprawi jego sytuacji, za$ wyjasnienia bedzie mog} ztozy¢ nastepnego dnia, kiedy
wytrzezwieje. R. H. nadal nie stosowal sie do wydawanych mu przez policjantéw polecen i o§wiadczyl, ze nie pozwoli
zalozy¢ sobie kajdanek i przewiesc sie do (...). W rezultacie funkcjonariusze uzyli wobec niego sily fizycznej. Wowczas
R. H. zaczal ich szarpa¢. W trakcie szarpaniny R. H. rozdarl koszulke, kt6ra mial na sobie K. D. oraz rozerwat nalezacy
do tego policjanta srebrny lancuszek. R. H. takze zerwal nalezacy do T. G. lancuszek srebrny i zniszczyl mu okulary
optyczne. T. G. uzyl w konicu wobec R. H. gazu stuzbowego. Po czym nalozono mu kajdanki. Nastepnie udzielono mu
pomocy poprzez przemycie jego twarzy woda i przebadano ponownie. Nastepnie obecni w szpitalu funkcjonariusze
wezwali przez radio wsparcie, a po przybyciu na miejsce dwoch dalszych zalog Policji przewieziono R. H. do (...) w
Komendzie Rejonowej Policji (...)przy ul. (...).



Dowébd: wyjasnienia oskarzonego R. H. (k. 130v — 131, k. 245, k. 454 — 455, k. 552 — 555), zeznania Swiadka K. D. (k.
106v — 107, k. 165v — 166, k. 457 — 458, k. 614 — 615), zeznania $wiadka T. G. (k. 110v — 111, k. 163v — 164, k. 234 — 235,
k. 458, k. 613 — 614), protokol z przebiegu badania trzeZwo$ci oskarzonego R. H. (k. 105 — 105v), protokol ogledzin
rzeczy osobistych funkcjonariuszy Policji K. D. i T. G. (k. 136 — 137) wraz z dokumentacja fotograficzna (k. 138 — 142).

W dniu 30 maja 2013 roku okolo godziny 21:00 w W. D. C. (1), A. H. i M. S. jechali tramwajem linii numer (...) (w
drugim wagonie) w kierunku petli (...). D. C. (1) mial przy sobie stanowiacy jego wlasnos¢ czarny plecak marki U. o
wartoSci 60 zlotych, w ktérym znajdowaly sie jego ubrania, to jest koszulka, spodenki i bielizna, a takze perfumy o
lacznej wartoéci 80 zlotych, telefon komérkowy marki N. (...) o wartoéci 400 zlotych, granatowy portfel marki R. o
wartoSci 30 zlotych z zawartoScia w postaci dowodu osobistego, legitymacji szkolnej i pieniedzy w kwocie 80 zlotych
oraz saszetka, tzw. ,nerka” firmy (...) o wartosci 80 zlotych (}aczna wysoko$¢ mienia 730 zlotych).

Na przystanku przy skrzyzowaniu ulic (...) do tego samego wagonu wsiedli R. H., P. K. i P. J.. Oprbcz wyzej
wymienionych os6b w wagonie jechali inni pasazerowie, ktérzy wysiedli na przystanku przy ul. (...).

Na przystanku (...) obie grupy wysiadly z tramwaju. Na przystanku tramwajowym R. H. wyjal metalowy wklad z kosza
na $mieci, po czym rzucit tym wkladem w M. S., trafiajac go w plecy. Po czym R. H. podszed}l do M. S. i wymienit z
nim kilka cioso6w. M. S. uciekt z miejsca zdarzenia, natomiast P. K. i P. J. podeszli do D. C. (1) i zaczeli bi¢ go pieSciami
i kopaé. A. H. usilowala w tym czasie wej$¢ pomiedzy D. C. (1) i bijacych go mezczyzn i rozdzieli¢ ich, co ostatecznie
jej sie udalo. Atakujacy mezczyzni, to jest R. H., P. K. i P. J. chwilowo sie uspokoili, za§ D. C. (1) wzial swdj plecak
oraz torbe A. H. i wraz z nig zaczal szybkim krokiem oddala¢ sie z przystanku tramwajowego w kierunku kladki dla
pieszych nad ulica (...), po czym wszedl na kladke i skierowal sie w strone pobliskich budynkéw biurowych. Kiedy
D. C. (1) i A. H. przebyli kladke dla pieszych spostrzegli, ze R. H. i P. K. biegng za nimi po kladce, zas P. J. biegnie
w ich kierunku przez jezdnie. Widzac to D. C. (1) oddat A. H. nalezaca do niej torbe, za§ sam zaczal uciekaé biegiem
w kierunku pobliskich budynkéw, usilujac schroni¢ sie w ktéryms z nich. D. C. (1) wbiegl do budynku (...) przy ul.
(...) wW., gdzie tego dnia stuzbe na portierni penilo trzech pracownikéw ochrony, to jest A. K. (ktory w chwili, kiedy
D. C. (1) wbiegl do budynku, znajdowal sie wewnatrz) oraz P. S. (1) i D. G. (ktérzy w momencie wejscia D. C. (1) do
budynku stali przy drzwiach wej$ciowych i palili papierosy). D. C. (1) wchodzac do budynku mial na sobie swoj plecak
wraz z zawartoécig. D. C. (1) zwrocil sie do A. K. proszac go, aby ten go ukryl, w odpowiedzi na co A. K. poprosil, aby
wyjaéni¢ mu, o co chodzi. Zanim jednak D. C. (1) zdazyt wyjasni¢ A. K. okoliczno$ci sytuacji, do wnetrza budynku weszli
pojedynczo R. H. oraz towarzyszacy mu dwaj mezczyzni, to jest P. K. i P. J.. W tym momencie D. C. (1) zaczal uciekaé
dookota portierni, lecz atakujacym go trzem mezczyznom udalo sie odciaé mu droge ucieczki poprzez zapedzenie go
do naroznika. Nastepnie R. H. wraz z towarzyszacymi mu dwoma mezczyznami zaczal bi¢ i kopa¢ D. C. (1). W tym
czasie pracownicy ochrony P. S. (1) i D. G., ktorzy wezes$niej stali przed wej$ciem do budynku i palili papierosy, wrdcili
do wnetrza budynku, po czym wraz z A. K. we trzech podjeli interwencje zmierzajaca do uspokojenia i usuniecia z
budynku R. H. i towarzyszacych mu mezczyzn. Po kilku minutach udalo sie rozdzieli¢ napastnikéw od D. C. (1). P. K.
zabral plecak nalezacy do pokrzywdzonego i wraz z kolegami wspoélnie opuscili budynek udajac sie ktadka dla pieszych
w kierunku ulicy (...). Po drodze mezczyzni kupili jeszcze alkohol i w glebi osiedla dokonali przeszukania skradzionego
plecaka. P. J. zabral spodenki oraz koszulke, ktora p6zniej wyrzucil, natomiast R. H. zatrzymal reszte rzeczy.

Nastepnego dnia okolo godziny 14:00 R. H. umoéwit sie na przystanku (...) z K. S. — siostra swojej zony K.. Dziewczyna
przyszla w towarzystwie swojego brata P. S. (2) oraz kolezanki A. S.. R. H. mial ze soba rzeczy pochodzace z rozboju,
tj. telefon komérkowy N. (...), nerke z paskiem koloru czarnego z napisem N., portfel zapinany na rzepe koloru
granatowego z napisem R. oraz plecak koloru czarnego z napisem U.. Po drodze wszyscy razem udali sie do sklepu,
gdzie R. H. dokonal zakupu 12 puszek piwa marki (...) a nastepnie wszyscy razem poszli pod blok oskarzonego
znajdujacy sie na ul. (...). K. S. wraz z R. H. poszli na spacer po osiedlu, natomiast A. S. oraz P. S. (2) czekajac na nich
siedzieli na klatce schodowej 7 pietra kolo wyjécia z windy. R. H. pozostawil na klatce schodowej w/w plecak marki U.,
w ktorym schowal jedno piwo. W tym czasie pod blok R. H. przybyli funkcjonariusze Policji, tj. mt. asp. G. C., st. sierz.
L. R. oraz sierz. sztab. A. C.. Policjanci udali sie na 7 pietro i zastali tam A. S. oraz P. S. (3), przy ktérym ujawniono
plecak pozostawiony przez R. H. z w/w przedmiotami. Po okolo pottorej godziny wjechala winda, z ktdrej wysiedli



K. S. oraz R. H.. Na miejsce wezwano druga zaloge (...) (...)w skladzie: asp. T. M. oraz sierz. sztab. A. P.. Nastepnie
wszyscy zostali zatrzymani i przewiezieni do (...) (...). R. H. zostal osadzony w (...) KP W. U,, natomiast K. S., P. S.
(2) 1 A. S. zostali zwolnieni.

Dowdd: zeznania $wiadka D. C. (1) (k. 3 — 3v, k. 31v, k. 33v, k. 578), zeznania Swiadka A. H. (k. 8, k. 33v-34, 59-60,
945 ), zeznania $wiadka A. K. (k. 10v — 11, k. 870), zeznania Swiadka P. S. (1) (k. 12v — 13, k. 908), zeznania $wiadka D.
G. (k. 14v - 15, k. 701-702), zeznania §wiadka M. S. (k. 19, k. 871 ), zlozone w charakterze wyjasnien zeznania $wiadka
P. K. (k. 225 — 226, k. 456, k. 578 — 579), zlozone w charakterze wyjaénien zeznania §wiadka P. J. (k. 219 — 220,
k. 648 — 649), zeznania $wiadka P. S. (2) (k. 42v — 43, k. 1046), zeznania $swiadka K. S. (k. 45v — 47v, k. 944-945),
zeznania $wiadka A. S. (k. 49, k. 1045), protokol zatrzymania oskarzonego R. H. (k. 37 — 37v), protokoét z przebiegu
badania trzezwoSci oskarzonego R. H. (k. 40 — 40v), protokél przeszukania oskarzonego R. H. (k. 53 — 55v), protokét
przeszukania lokalu przy ul. (...) w W. (k. 51 — 52v), protokdt zatrzymania rzeczy od P. S. (2) (k. 56 — 58v), protoko6t
okazania rzeczy A. H. (k. 59 — 60v),

R. H. lat 32 posiada wyksztalcenie zawodowe. Z zawodu murarz - betoniarz. Przebywa w Areszcie Sledczym W. -
S.. Jest zonaty, nie posoada majatku. Nie leczyl sie odwykowo, ani psychiatrycznie. Jest uzalezniony od substancji
pobudzajacych (tj. amfetaminy). Jest osoba wielokrotnie karang za przestepstwa:

- przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie w dniu 14.09.2005r. (sygn. akt III K 1147/05) za czyn
z art. 280 § 1 k.k,;

- przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie w dniu 31.10.2007r. (sygn. akt III K 1267/06) za czyny
zart.197 § 1kk.iart. 222 § 1 k.k. ;

- przez Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie w dniu 30.10.2012r. (sygn. akt III K 963/12) za czyn
zart. 178a § 1 k.k,;

- przez Sad Okregowy w Warszawie w dniu 07.01.2015r. (sygn. akt XVIII K 194/14) za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k,;

dane osobopoznawcze (k. 65-66, 130-130v, 453, 551-552), karta karna (k. 1039-1039v), informacja o ktérej mowa
w art. 213 § 1 a k.p.k. (k. 1041-1042v), opinia sadowo-psychiatryczna (k. 1061-1063v), informacja zebrana przez
specjaliste terapii uzaleznien (k. 1064-1074)

Oskarzony R. H. przestuchany zostal w dniu 12 lutego 2013 roku w zwiazku z czynami wskazanymi w punktach 2.1 3.
aktu oskarzenia (k. 130 — 131). P. sie popelnienia tych dwoch czynow oraz zlozyt wyjasnienia. Wskazal, ze w dniu 11
lutego 2013 roku przyjechal do zony K. H., z ktéra wspolnie nie zamieszkiwal. Udal sie on wowczas takze do sasiada
A.R., zamieszkalego pod adresem ul. (...) w W., gdzie obaj mezczyZni wspolnie spozywali alkohol. Oskarzony wyjasnit
dalej, ze wspdlnie z A. R. wypil dwie butelki wodki o pojemnosci 0,71, po czym oskarzony wyszed! z mieszkania A. R.,
zabierajac ze sobg aparat fotograficzny marki P., ktéry schowatl do kieszeni kurtki. Oskarzony wyjasénil, ze aparat ten
byl wlasnoscia A. R. i lezal na stole w jego mieszkaniu. Oskarzony podal, ze nie pamieta, o ktorej godzinie wyszed! z
mieszkania A. R. zw/w aparatem fotograficznym, bylo to juz w nocy. Dodal, ze w mieszkaniu A. R. byli wowczas jedynie
A. R. i on. Wyjasnil nastepnie, ze wyszed} z mieszkania z wymienionym aparatem i chcial pojechaé¢ do domu, ale na
przystanku autobusowym zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji. Poza tym — jak wskazal — nie pamietal on
dokladnie, co dzialo sie, jak policjanci przewiezli go do Komisariatu, poniewaz byl bardzo pijany, przypomina sobie
jedynie, ze w szpitalu doszlo do szarpaniny pomiedzy nim a policjantami.

Oskarzony R. H., przestuchany w charakterze podejrzanego w dniu 01 czerwca 2013 roku w zwigzku z czynem
zarzuconym mu w punkcie 1. aktu oskarzenia (k. 65 — 66) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu oraz
zlozyl wyjas$nienia, w my$l ktérych byt on w posiadaniu telefonu komoérkowego wskazanego w zarzucie, poniewaz kupit
go od nieznanego mezczyzny w wieku okolo 40 lat za kwote 50 zlotych, co miato miejsce w poblizu sklepu nocnego
znajdujacego sie w okolicy miejsca zamieszkania oskarzonego. Z kolei wskazang w zarzucie saszetke kupil w sklepie



(...) i stanowila ona jego wlasno$é. Oskarzony wyjasénil tez, ze wskazanego w zarzucie plecaka nie znaleziono przy nim,
lezal on na klatce schodowe;j.

Na posiedzeniu w przedmiocie zastosowania wobec oskarzonego R. H. $érodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania w dniu 02 czerwca 2013 roku, sygn. akt XIV Kp 1378/13, oskarzony (k. 72) nie przyznal
sie do popelnienia czynu wskazanego w punkcie 1. aktu oskarzenia oraz wyjasnil, ze byl w posiadaniu wskazanego w
zarzucie telefonu komérkowego, poniewaz kupit ten telefon okoto godziny 2 w nocy, kiedy wyszed} od znajomych, u
ktoérych przebywat w czasie dokonania opisanego w zarzucie rozboju. Oskarzony wyjasnil tez, ze w rozboju tym nie
bral udziatu.

Oskarzony R. H. przestluchany zostal ponownie w postepowaniu przygotowawczym w dniu 12 sierpnia 2013 roku
(k. 244 - 245v), w zwiazku ze wszystkimi zarzucanymi mu w postepowaniu niniejszym czynami, po zmianie i
uzupehieniu kwalifikacji prawnej czynéw o art. 64 § 1 k.k. Przyznal sie on do popehienia czynéw, wskazanych
w punktach 2. i 3. aktu oskarzenia. Nie przyznal sie za$§ do czynu wskazanego w punkcie 1. oraz zlozyl wniosek o
przestuchanie w charakterze $wiadka L. M. na okoliczno$¢ stwierdzenia, ze w czasie czynu wskazanego w punkcie 1.
aktu oskarzenia przebywal on u niej.

Na rozprawie gléwnej w dniu 16 stycznia 2014 roku, prowadzonej przez poprzedni sktad Sadu, oskarzony R. H. (k. 454
— 455) nie przyznal sie do zarzutu dokonania rozboju, przyznat sie natomiast do pozostalych zarzucanych mu czynow.
Oskarzony potwierdzil tez odczytane mu wyjaénienia, zlozone przez niego w postepowaniu przygotowawczym.

Na rozprawie glownej w dniu 4 listopada 2014 roku oskarzony R. H. (k. 552 — 555) nie przyznal sie do zarzutu
wskazanego w punkcie 1. aktu oskarzenia, przyznal sie do popeklienia pozostalych dwoch zarzucanych mu czynow.
Odmoéwil skladania wyjasnien, wyrazil zgode na udzielane odpowiedzi na pytania. Wskazal, iz w dniu zdarzenia z
punktu 1 a/o byl u narzeczonej L. na urodzinach przez cala noc z 29 na 30 maja lub z 30 na 31 maja 2013 roku.
Na przyjeciu tym oprocz niego i narzeczonej byla jeszcze matka jego narzeczonej, kolezanka i matka tej kolezanki.
Nastepnie dodal, iz byl tam takze A. L. (1). Spotkanie to za$ trwalo od ok. godziny 19:00, kiedy to on i jego 6wczesna
dziewczyna L. wracajac ze sklepu (...) spotkali, A. L. (1) i we troje poszli do mieszkania L., za§ zakoniczylo sie okoto
godziny 22:00. Oskarzony wyjasnil takze, ze w dniu 30 maja 2013 roku nie jechal tramwajem razem z P. K. i P.
J., nadmieniajac, ze P. K. zna, poniewaz mieszka on w bloku obok, za$ P. J. zna stad, ze brat oskarzonego chodzil
razem z nim do jednej szkoly. Oskarzony zaznaczyl, ze nigdy nie mial z P. K. i P. J. dobrych kontaktow. Wyjasnil
tez, ze nie przypomina sobie, czy w ogdle jechal tramwajem w dniu 30 maja, podkreslajac, ze nie uczestniczyl w
rozboju. W odniesieniu do czynu wskazanego w punkcie 2. aktu oskarzenia podal, ze byl w mieszkaniu wskazanym
w zarzucie i dokonat przywlaszczenia aparatu fotograficznego na szkode A. R.. Aparat ten zostat u niego znaleziony i
A. R. go odzyskal. Odnoszac sie do zarzutu wskazanego w punkcie 3. aktu oskarzenia wyjasnil, ze zdarzenie to mialo
miejsce w szpitalu po zatrzymaniu go w zwiazku z kradzieza oraz ze byl wowczas bardzo pijany. Odnoszac sie do
stwierdzenia Prokuratora o znalezieniu przy nim rzeczy, utraconych w wyniku rozboju, opisanego w punkcie 1 aktu
oskarzenia oskarzony wyjasnil, ze rzeczy te znaleziono w bloku, w ktérym oskarzony mieszka, na klatce schodowe;j
pietro wyzej, niz usytuowane jest jego mieszkanie. Oskarzony dodal, ze na tym pietrze, gdzie na klatce schodowej
znaleziono wymienione przedmioty, mieszka P. K..

Oskarzony potwierdzil wszystkie odczytane mu wyjasnienia, jakie zlozyt w toku postepowania przygotowawczego,
jak réwniez wyjasnienia zloZzone przez niego na rozprawie gléwnej w dniu 16 stycznia 2014 roku, w toku przewodu
sadowego prowadzonego przy poprzednim skladzie Sadu. Dodal, Ze plecak, saszetke i inne przedmioty wymienione w
zarzucie znaleziono na klatce schodowej, za$ przy nim znaleziono jedynie telefon komérkowy, ktory oskarzony kupit
on nieznanego mezczyzny za 50 zlotych. Nastepnie czekal przez godzine na tego mezczyzne, aby kupi¢ od niego takze
za 50 zlotych ladowarke, ale mezczyzna ten nie przyszedl. Oskarzony zaznaczyl, ze plecak koloru czarnego firmy (...),
w ktorym znajdowaly sie saszetka tzw. ,nerka” oraz portfel, znalezione zostaly na klatce schodowej. Poza tym wskazal
na swoja niewiedze w przedmiocie portfela marki (...), dokumentéw oraz saszetki. Dodal, ze telefon marki N. (...) jest
to ten telefon, ktory kupit od nieznanego sobie mezczyzny.



Sad zwazyl, co nastepuje.

Caloksztalt materialtu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej sprawie oraz jego analiza pozwolily na
stwierdzenie, iz zaré6wno sprawstwo, jak i wina oskarzonego R. H. co do przypisanych mu w niniejszej sprawie trzech
czynéw nie budzily watpliwoSci.

W ocenie Sadu, wyjasnienia oskarzonego R. H., w ktdérych nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu
w punkcie 1 aktu oskarzenia nie zastluguja absolutnie na wiare. Stanowia one jedynie forme obrony, przyjeta przez
niego na potrzeby postepowania. Zmierzaly prz tym one do uwolnienia go od odpowiedzialno$ci karnej, stad tez
jego dazenie do spdjnosSci zewnetrznej sktadanych depozycji. Analiza tych wyjasnien prowadzi jednak do wniosku,
ze byla to obrona nieudolna. Oskarzony nie przekonat bowiem Sadu do swoich racji, nie podwazy} spdjnych ze soba,
logicznych i szczerych zeznanh pokrzywdzonego jak i pozostalych swiadkow. Nie stuzyly tez temu zeznania L. M. oraz
A. L. (2), ktorzy skladajac zeznania mieli jedynie wesprzeé linie obrony oskarzonego.

Wyjasnienia oskarzonego pozostajg w jaskrawej sprzecznoéci z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem
dowodowym, w szczegblnodci z pelni wiarygodnymi — z przyczyn nizej wskazanych — wzajemnie uzupeliajacymi sie
relacjami §wiadkow tj. pokrzywdzonego D. C. (1), A. H., M. S. - pasazer6w tramwaju i uczestnikoéw zdarzenia; P. K. i
P. J. - bioracych udzial w rozboju na pokrzywdzonym; A. K., P. S. (1), D. G. — pracownikéw ochrony oraz pozostalym
zgromadzonym materialem dowodowym z protokoléw okazania, przeszukania oraz zatrzymania osoby.

Dokonujac ustalen faktyczny w sprawie Sad oparl sie w gléwnej mierze zeznaniach pokrzywdzonego D. C. (1).
Jego depozycje zaslugiwaly na walor wiarygodno$ci w calej rozciaglosci. Pokrzywdzony skrupulatnie opisal bowiem
przebieg zdarzenia z dni 30 maja 2013 roku., a wskazane przez niego okolicznoS$ci stanowily logiczna catosé. D. C. (1)
stwierdzil, ze inkryminowanego dnia okolo godziny 21:00 jechal wraz z A. H. oraz jej znajomym M. tramwajem nr (...)
w kierunku S.. Na przystanku znajdujgcym sie przy skrzyzowaniu ul. (...)/W. do wagonu tramwajowego wsiadlo trzech
mezczyzn. Swiadek szczegdlowo opisal ich wyglad, wskazujac, ze jeden z nich byt ciemnej karnacji w wieku ok. 30 lat,
ok. 165 cm wzrostu, §redniej budowy ciala o krétkich ciemnych wlosach, ubrany w ciemny plaszcz do kolan i granatowe
spodnie. Drugi z mezczyzn byt w wieku ok. 25 lat, wzrostu ok. 170-180 cm, szczuply o dluzszych ciemnych wlosach niz
pierwszy z mezczyzn, ubrany byt w czarna kurtke firmy (...) dlugos$ci do pasa, czarne spodnie dresowe i czarne obuwie.
Trzeci mezczyzna byl rowniez w wieku ok. 25 lat, szczuply o krotkich jasnych wlosach, ubrany w granatowa koszulke
z krotkim rekawem, natomiast p6Zniej zalozyt szara bluze z kapturem o kroju zastaniajacym dolng czeé¢ twarzy. Na
lewym lokciu mial wytatuowana gwiazde, na przedramieniu wizerunek twarzy, na prawym przedramieniu mial napisy.
Rowniez po lewej stronie szyi mial napisy. MezczyZni pili piwo i palili papierosy. Na przystanku R. wysiedli oni pierwsi
przez drzwi znajdujace sie na poczatku wagonu, natomiast §wiadek wraz ze znajomymi opuscili wagon korzystajac z
drzwi §rodkowych. Woweczas ten trzeci mezczyzna - wedlug opisu $§wiadka - rzucil w ich kierunku metalowym kublem
z kosza. W wyniku tego zostal z lewej strony plecéw uderzony M. S., wtedy napastnik ruszyl w jego kierunku i zaczal
sie z nim bi¢. Natomiast do pokrzywdzonego podbiegli pozostali mezczyzni, krzyczac ze stad nie wyjdzie, bo beda
na niego czekaé. Kilka razy uderzyli go piesciami po glowie, ale przestali kiedy A. H. weszla miedzy nich. Wowczas
pokrzywdzony podniést z ziemi torbe oraz plecak i udal sie w strone ktadki nad ul. (...). Jego znajomy M. w tym czasie
uciekl w kierunku Galerii (...). Kiedy wraz z A. H. przeszli przez kladke zauwazyl wtedy, ze pierwszy z mezczyzn
przebiega przez ul. (...), a jego towarzysze przebiegaja przez kladke dla pieszych. Na ten widok §wiadek zaczat uciekaé
w strone ul. (...) w kierunku znajdujacych sie tam biurowcdw. Pierwszy z nich byl zamkniety, natomiast drugi przy ul.
(...) byl otwarty. Pozostawil na zewnatrz torbe, ktora wzielaA. H., natomiast przy sobie mial plecak i wbiegl do srodka
biurowca, w ktorym bylo trzech pracownikéw ochrony. Napastnicy wbiegli za nim, krzyczac do ochroniarzy ze ukradt
plecak ich kolezanki, nastepnie zagonili go do naroznika recepcji i zaczeli kopac. W wyniku tego pokrzwdzony doznat
licznych zaczerwienien, otaré¢ naskorka na czole oraz z przodu glowy jak rowniez na lewej topatce, lewym barku oraz
na kregostupie na wysokosci lopatek. Ochroniarze probowali odciggnaé napastnikéw co trwalo ok. 3 minut. W czasie
ataku drugi z mezczyzn Sciagnal mu z ramienia czarny plecak firmy (...) o wartoéci 60 z}. Nastepnie mezczyzni zostali
przegonieni przez ochroniarzy, po wyjsciu z biurowca przeszli przez kladke nad ul. (...) i udali sie w kierunku ul. (...).



Pokrzywdzony szczegdtowo opisal zawarto$c¢ skradzionego plecaka, podal ze znajdowat sie w nim portfel koloru
granatowego firmy (...) o warto$ci 30 zl, dokumenty jak dowod osobisty, legitymacja szkolna, pieniadze w kwocie ok.
80 zl, telefon komorkowy N. (...) o wartoSci 400 zl, ubrania takie jak koszulka, spodenki, bielizna, perfumy o warto$ci
ok. 80 zl oraz saszetka tj. nerka koloru czarnego firmy (...) o wartoéci 80 zi. Swiadek oszacowal straty na laczna kwote
730 zl.

Treéc depozycji Swiadka na rozprawie z dnia 10 grudnia 2014 r. byla zbiezna z jego zeznaniami z toku postepowania
przygotowawczego. Swiadek dodatkowo wskazal, Ze rozpoznal oskarzonego znajdujacego sie na sali jako jednego z
napastnikéw z tramwaju. Nie umknela uwadze Sadu postawa §wiadka, ktory o$wiadczyl ze w zwigzku z odzyskaniem
wszystkich skradzionych rzeczy wnosi o lagodna kare dla oskarzonego. Bagatelizowal przy tym zdarzenie z dnia 30
maja 2013 r. podnoszac, ze nie ma pretensji do oskarzonego i dlatego chce dla niego jak najmniejszego wyroku,
Zdecydowanie przy tym zaprzeczal by mial sie ba¢ oskarzonego.

W ocenie Sadu zeznania pokrzywdzonego zastlugiwaly na walor wiarygodnosci. Byly one od poczatku konsekwentne,
spojne ilogiczne. Cechowaly sie duzym stopniem skrupulatno$ci w przekazaniu jak najwiekszej iloéci zapamietanych
szczegOlow zdarzenia, jak i chronologii wydarzen. Sad nie dopatrzyl sie przy tym w zeznaniach pokrzywdzonego
sprzecznoé$ci, czy niedorzecznoSci, tej rangi, ktére moglyby podwazy¢ ich warto§¢ dowodowa.

Nie budzily watpliwoéci co do swojej wiarygodnosSci takze depozycje A. H. (k. 8, 33v-34, 59v-60, 945), ktore
potwierdzaly wersje pokrzywdzonego. Swiadek réwniez zapamietala napastnikéw z tramwaju nr (...), szczegdlowo
ich opisujac. Przebieg zdarzenia byl bardzo dynamiczny, dlatego $§wiadek wskazala omylkowo, ze wkladem z kosza
rzucil mezczyzna odpowiadajacy rysopisowi jako mezczyzna o ciemniejszej karnacji. Gdy tymczasem z depozycji
pokrzywdzonego D. C. (1) wynika, ze zrobil to oskarzony R. H.. Nie mniej jednak ponizsza rozbiezno$¢ nie wplywa
negatywnie na ocene zeznan ww. $wiadka.

Rozpoznanie R. H. przez pokrzywdzonego i Swiadka A. H. takze nie budzi zastrzezen (tablica pogladowa-k.30,
protokoly okazania wizerunku — k. 31-32, 33-34). Dokonano wprawdzie tzw. okazania po$redniego, przez prezentacje
w.w $wiadkom wizerunku oskarzonego. Jak przy tym przyjmuje sie w judykaturze okazanie wizerunku nie ma takiej
wartoSci, jak okazanie bezposrednie. Rozpoznanie osoby na podstawie fotografii nie ma bowiem tak kategorycznej
wymowy i musi podlega¢ szczegdlnie wnikliwej ocenie. Wizerunek ma bowiem charakter statyczny, nie ukazuje ujecia
innego, niz na fotografii, wyrazu oczu, mimiki, brak w nim calej sylwetki, postaci, sposobu poruszania sie itd. Przy
wykonaniu zdjecia twarzy zdarza sie, ze fotografowane osoby pozuja, tak wiec uwidoczniony na fotografiach wyraz
twarzy czesto nie ma charakteru naturalnego czy spontanicznego (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
28 listopada 2013 r., IT AKa 235/13). Podzielajac w/w poglady, Sad nie znalaz} jednak podstaw, by kwestionowac
wiarygodno$¢ okazania §wiadkom wizerunku oskarzonego R. H., uznajac ten dowdd za pelnowarto$ciowy. Podniesé
bowiem nalezy, iz D. C. (1) podczas okazania wizerunku o$wiadczyl, ze z cala pewnoScia rozpoznaje mezczyzne nr 4
(oskarzony). Wskazal, ze rozpoznaje go po rysach twarzy i podkrazonych oczach. Swiadek A. H. oéwiadczyla za$, ze
z calg pewnoScia rozpoznaje mezczyzne nr 4 (oskarzony). Podala, ze rozpoznaje go po wytupiastych podkrazonych
oczachirysach twarzy oraz nosie. Warto dodac¢, ze funkcjonariusz policji kom. P. N. sporzadzil takze notatke urzedowa,
w ktorej wskazal ze rysopis R. H. odpowiada rysopisowi sprawcy, jaki zostal podany przez pokrzwdzonego i $wiadkow
zdarzenia. Funkcjonariusz odnotowal tez fakt posiadania przez oskarzonego licznych tatulazy (k. 29), o czym zeznawal
takze pokrzywdzony (k. 3).

Sad uznal za wiarygodne réwniez zeznania Swiadka M. S. (k. 19, k. 871). Byly bowiem zbiezne z depozycjami A. H.
oraz D. C. (1), ktérym Sad dal wiare w caloéci. Swiadek podal czas i miejsce zdarzenia, wskazal réwniez, ze jeden z
napastnikéw na przystanku tramwajowym rzucit w niego wkladem metalowym od $mietnika. Swiadek nadto podal, ze
w trakcie zajScia z nieznajomymi uciekl w strone Galerii (...), a jego znajomi udali sie w przeciwnym kierunku. Nadto
zeznal, ze po 20 min. jego znajoma A. H. zadzwonila do niego i poinformowata go o pobiciu D. C. (1) przez mezczyzn
z tramwaju oraz dokonanej przez nich na nim kradziezy.



Sad przypisal walor wiarygodno$ci zeznaniom $wiadkéow P. S. (1) (k. 12v-13, 908), D. G. (k. 14v-15, 701-702) i A. K.
(k. 10v-11, 870) pracownikow ochrony z wiezowca C. na ul. (...), w ktérym schronil sie pokrzywdzony D. C. (1).

Podali oni spojnie, ze dnia 30 maja 2013 r. okolo godziny 21:00 P. S. (1) oraz D. G. wyszli na zewnatrz budynku
celem zapalenia papierosa, gdy nagle od strony ul. (...) do recepcji budynku wbiegl pokrzywdzony z plecakiem, a
zanim inni mezczyzni. Swiadkowie szczegdlowo opisali tych mezczyzn, wskazujac ze pierwszy z nich byt ubrany w
ciemng koszulke i spodnie dresowe, byt $redniej budowy ciala, wzrostu ok. 175-190 cm. Swiadek A. K. wskazal przy
tym, ze po wejéciu pokrzywdzonego do Srodka wiezowca, jeden z napastnikow grozil ww. stlowami:,, jak wyjdziesz
to cie zlapiemy i o wlasnych silach nie wrdcisz”. Nastepnie - jak podali Swiadkowie - przybiegli mezczyzna w szarej
bluzie z kapturem naciagnietym na glowe oraz inny mezczyzna ubrany na ciemno. Ochroniarze przerwali palenie
papierosa i weszli do Srodka, a wtedy jeden z mezczyzn zaczal twierdzié, ze pokrzwdzony ukradt jednemu z nich plecak.
Probowali wyciagnaé go na zewnatrz. Zapedzili go do naroznika recepcji i wtedy doszlo do szarpaniny trwajacej ok. 2-3
minut. A. K. wskazal, Ze ,,najbardziej agresywny byl mezczyzna w szarej bluzie, ktéry mial zaslonieta twarz. Mezczyzna
w czerwonej bluzie (tj. pokrzywdzony) przykucnal w rogu i prébowal zaslania¢ sie przed ciosami i kopnieciami
tych trzech mezczyzn.” (k.10v-11). Ochroniarze préobowali ich rozdzielié. Wszyscy Swiadkowie zgodnie podali, ze
pokrzywdzony mial przy sobie plecak, ale utracil go w wyniku szarpaniny. Nie byli jednak w stanie podac, ktory z
napastnikéw go zabral.

Zeznania w/w $wiadkow sa obiektywne i rzeczowe, wobec czego Sad nie znalazl powodu, aby odmoéwié im przyznania
waloru wiarygodnoéci, tym bardziej ze koresponduja one z zeznaniami pokrzywdzonego D. C. (1). Jednocze$nie
Sad nie stwierdzil zadnych okolicznoéci, ktére moglyby wskazywaé na to, by $wiadkowie mieli jakikolwiek powdd,
by sklada¢ zeznania bezpodstawnie obcigzajace oskarzonego, byli dla niego osobami calkowicie obcymi. Nalezy
mie¢ na wzgledzie, ze réwniez na rozprawie przed Sadem $wiadkowie przedstawili wersje zdarzenia zbiezna z
zaprezentowana w postepowaniu przygotowawczym i potwierdzili ztozone uprzednio zeznania. Nawet jesli nakre§lili
pewne okoliczno$ci nieco odmiennie to stanowilo to naturalng konsekwencje wplywu czasu na pamiec¢ czlowieka (tak
jak w przypadku $wiadka A. K., ktéry stajac przed Sagdem w dniu 4 sierpnia 2015r. (k. 870) nie potwierdzil zeznan
zlozonych uprzednio w postepowaniu przygotowawczym wskazujac, ze nie pamieta takiego zdarzenia).

Sad uznal za wiarygodne depozycje swiadkéow P. K. (k. 225-226, 456, 579) oraz P. J. (k. 210-220, 648-649) w jakich
potwierdzali oni udzial oskarzonego R. H. w zdarzeniu w dniu 30 maja 2013 r., tym samym obalajac jego linie obrony
odnoénie przebywania w tym dniu w mieszkaniu L. M. Zgodnie podali oni, ze inkryminowanego dnia jechali z R. H.
tramwajem nr (...), w ktérym podrézowal takze pokrzywdzony z dzewiczng i innym chlopakiem. Stwierdzili rowniez,
ze tego dnia byli po spozyciu alkoholu.

P. K. wskazal, ze wspolnie z P. J. uderzyli pokrzywdzonego,a gdy podjal on probe ucieczki to, zaczeli go gonié. Dobiegli
do biurowca przy ul. (...) a pokrzywdzony rzucil woéwczas plecak i wbiegl do $rodka budynku. Swiadek podal, ze
odstawil wowczas plecak dalej, by uniemozliwi¢ ucieczke pokrzywdzonemu. Po chwili na miejsce dobiegli P. J. oraz
oskarzony R. H.. Zlapali woéwczas pokrzwdzonego i zaczeli go bi¢. P. K. Przyznal, ze raz uderzyl pokrzwdzonego z piesci
w glowe i raz kopnal go. Po wyjsciu z biurowca P. K. wzial plecak i pobiegl wraz z towarzyszami ktadka w kierunku
ul. (...).

P. J. wskazal nadto, ze po opuszczeniu biurowca poszli na piwo i otworzyli plecak. Zabral z plecaka spodenki i koszulke,
ktora pdzniej wyrzucit (k. 219 - 220).

Oceniajac zeznania ww. Swiadkéw nalezy zauwazyé, ze w pozostalej czeSci ich relacje zmierzaly do umniejszenia
winy R. H. w zajéciu. Dalsza relacja wydarzen przez nich przedstawiona jest zatem cze$ciowo nieszczera i a przy tym
sprzeczna z tre$cig depozycji D. C. (1). I tak nalezy zauwazy¢, ze P. K. przestuchany w dniu 24 lipca 2013 r. wskazywal,
ze to pokrzywdzony w tramwaju ich zaczepial, za§ podczas wyjécia z tramwaju mial go uderzyé barkiem, dlatego
on rowniez odwzajemnil uderzenie, co bylo przyczyna szarpaniny. Natomiast przestuchany na rozprawie w dniu 10
grudnia 2014 r. podat odmiennie, Ze to jego znajomy P. J. w tramwaju mial zaczepke z pokrzywdzonym lub jego kolega.
Tracili sie bowiem barkami i to bylo przyczyna szarpaniny. P. J. rowniez wskazal, ze przyczyna ,,szarpaniny” bylo



zachowanie pokrzywdzonego i jego znajomych w tramwaju: ,,byly jakie$ zaczepki i dziwne podSmiechujki i dziwne
spojrzenia”. Nastepnie pokrzywdzony po opuszczeniu tramwaju rzekomo mial sie z nim kloci¢ a potem uderzy¢ go
w twarz, rozcinajac mu warge. Nie umknela uwadze Sadu pewna rozbiezno$¢ w zeznaniach zlozonych na rozprawie
w dniu 11 marca 2015 r. (k. 648-649), w ktorych usprawiedliwiajac sie stanem swojej nietrzezwos$ci twierdzil juz,
ze nie pamieta aby oskarzony mial uderzy¢ pokrzywdzonego D. C. (1). Wskazal przy tym, ze w prokuraturze zlozyl
wyjaénienia pod wplywem ,,impulsu”, byl bowiem zdenerwowany. Jeszcze raz podniosl, ze powodem szarpaniny bylo
zaczepianie ze strony pokrzywdzonego i jego znajomych, ktérzy patrzyli na nich i sie §miali.

Zeznania pokrzywdzonego D. C. (2), pracownikdéw ochrony P. S. (1), D. G. i A. K, a takze zlozone w charakerze zeznan
pierwsze wyjasnienia P. K. i P. J. uzupekia w spob wiarygodny monitoring, ujawniony na rozprawie (k. 1003, 1004).

Zapis kamery umieszczonej w budynku A. przy ul. (...) w W. (w minucie 01:00) wskazuje na moment, gdy na recepcje
wchodzi mezczyzna ubrany w czerwong bluze z kapturem, ciemne spodnie, w jasnej czapce z daszkem i siada na brzegu
jednej z dwoch stojacych tam kanap. Posiada przy sobie ciemy plecak, ktéry kladzie obok siebie na knapie. Wyzej
opisany material dowodowy spdjnie wskazuje, ze jest to D. C. (1). Po czym rozmiawia on z mezczyzna, siedzacym
na drugiej kanapie, ubranym w jasna koszule i ciemne spodnie (zgodnie z zebranym materialem dowodowym to
Swiadek A. K.). Po chwili (czas nagrania: 01:32) do Srodka wchodzi meZczyzna ubrany w szara bluze z kapturem na
glowie i w ciemnych spodniach, przed ktérym pokrzwdzony zaczyna ucuekaé. Mezczyzna ten wskazuje lewa reka na
pokrzwdzonego, a po chwili lapie go i zaczyna go szarpa¢ za ramiona. W kadrze kamery pojawiaja sie kolejne cztery
osoby, w tym dwie ubrane podobnie w jasne koszule i ciemne spodnie, tj. ochroniarze oraz dwaj inni meZczyzni. W
zapisie kamery mozna dostrze¢ ruchy trzech mezczyzn wykonywane wobec pokrzwdzonego, przypomonajace szarpie,
bicie i kopie oraz podejmowane przez ochraniarzy proby interwencji.

Z kolei zapis z kamery nr 12, znajdujacej sie przy skrzyzowaniu ul. (...)/Al. (...) po stronie C.H. Galerii (...) obejmuje
przystanek tramwajowy R.. Z tego zapisu wynika, ze ok. godz. 21:26 mezczyzna w szarym dresie przebiega przez pasy
ul. (...) w kierunku Galerii (...). Powyzszy zapis potwierdza relacje $wiadkéw D. C. (1), A. H, M. S.,,P.K.iP. J., w
ktérych zgodnie podawali oni, ze tym uciekajacym mezczyzna byt kolega pokrzywdzonego M. S..

Sad jako niewiarygodne ocenil rowniez dalsze wyjasnienia oskarzonego R. H. co do okoliczno$ci wejScia przez niego
w posiadanie rzeczy nalezacych do D. C. (1), tj. telefonu N. L. i negowania posiadania przez niego pozostalych rzeczy,
nalezacych do pokrzywdzonego D. C. (1). Werse oskarzonego w tej mierze podwazaja bowiem zeznania Swiadkow A.
S. (k. 49, 1045), K. S. (k. 45v-47v, 944-945) oraz P. S. (2) (k. 42v-43, 1046). Spdjnie opisali oni okolicznos$ci spotkania
z oskarzonym w dniu 31 maja 2013 r. Z ich zeznan wynika przy tym niezbicie, ze widzeli oni u R. H. przedmioty
pochodzace z rozboju, dokonanego na pokrzywdzonym D. C. (1).

A.S.,K.S. oraz P. S. (2) rzeczowo i spdjnie wskazali, ze widzeli u oskarzonego na plecach plecak koloru czarnego oraz
przewieszona przez ramie saszetke koloru czarnego z napisem N.. Podali rowniez, ze po przyjs$ciu na klatke schodowa
bloku w ktérym mieszkal oskarzony, wyszed} on na chwile z K. i zostawil na klatce ww. plecak, (w ktorym schowal
jedno piwo T. — P. S. (2)). P. S. (2) dodatkowo podal, ze plecak byl firmy (...), natomiast K. S. wskazala, ze oskarzony
tego dnia pokazal jej nowy telefon N. L., ktéry mial kupi¢ od nieznajomego za 50 zt.

Relacje pokrzywdzonego odnoénie skradzionych rzeczy w rozboju znajdujg réwniez potwierdzenie w zebranym
materiale dowodowym w postaci protokoléw. I tak z protokotu przeszukania oskarzonego w dniu 31 maja 2013 r. (k.
53-55v) wynika bezspornie, Ze ujawniono przy nim przedmioty pochodzace z przestepstwa, tj. telefon marki N. (...),
tzw. nerke z paskiem koloru czarnego z napisem N. oraz portfel zapinany na rzepe koloru granatowego z napisem R..
Natomiast z protokotu przeszukania rzeczy P. S. (2) (k. 56-58v) wynika ze ujawniono przy nim plecak koloru czarnego
z napisem U.. Zgodnie z o$wiadczeniem mezczyzny ten plecak pozostawil wezeéniej oskarzony R. H.. Nie budzi
roéwniez watpliwoéci co do swojej wiarygodnoSci protokél okazania rzeczy (k. 59 — 60v) wynika z niego bowiem, ze
przedstawione A. H. w celach rozpoznawczych przedmioty w postaci: saszetki - portfela koloru granatowego z napisem
R., telefonu komoérkowego N. L., saszetki koloru czarnego z logo N., plecaka koloru czarnego z napisem U. rozpoznala
z cala pewnoécia jako nalezace do jej kolegi D. C. (1). Swiadek podkreglita, ze wielokrotnie w jej obecnoéci D. uzytkowat



ww. przedmioty. Uzupelniajaco dodala, Ze saszetke N. sama zakupila i nastepnie podarowala pokrzywdzonemu. Z
protokolu przeszukania dokonanego w mieszkaniu P. J. (k. 213-215) wynika, ze znaleziono u niego spodenki sportowe
krotkie koloru granatowego z logo (...), nalezace do pokrzywdzonego D. C. (1). Zgodnie za$ z trescia jego depozycji
po dokonanym rozboju na osobie D. C. (1) wspoélnie z P. K. oraz oskarzonym udali sie przez kladke dla pieszych w
glab osiedla przy ul. (...), gdzie nastepnie dokonano przeszukania plecaka. Wedlug oSwiadczenia P. J. zatrzymat on
spodenki oraz koszulke, ktéra p6zniej wyrzucil. Sad nie znalazl przy tym podstaw, by zakwestionowa¢ wiarygodno$é
w/w dokumentéw w postaci protokoléw przeszukania, uznajac je za autentyczne i rzetelne. Podkreélenia wymaga,
iz dokumenty te zostaly sporzadzone w przepisanej formie, przez uprawnione do tego organy. Stad Sad uznal w.w
dowody w postaci protokolow za pelnowarto$ciowy dowod w niniejszej sprawie.

Sad nie dal wiary zeznaniom §wiadkoéw: bylej narzeczonej oskarzonego (...)(k. 254v, 908) oraz jego dobrego kolegi A. L.
(2) (k. 256V, 1045-1046), ktdrzy starali sie, poprzez sympatie do oskarzonego, zapewnié¢ mu alibi na dziefi 30 maja 2013
r. Porozumiewawcze gesty pomiedzy oskarzonym alL. M.wystapily nawet na rozprawie w dniu 6 pazdziernika 2015 .,
gdy $wiadek opuszczajac sale rozpraw zwrocila sie do oskarzonego stowami ,,trzymaj sie” na co ten powiedzial ,,pa”
i charakterystycznie mrugnal.

L. M. podala, ze dokladnie pamieta noc z 29/30 maja 2013 r., poniewaz w tym dniu w jej mieszkaniu na ul. (...) odbyta
sie impreza z okazji urodzin jej matki M. M. (2), w ktdrej jak podkreslila uczestniczyl réwniez oskarzony. Wszyscy tego
dnia pili alkohol, a oskarzony zostal w mieszkaniu i nigdzie wtedy nie wychodzil. W mieszkaniu przebywal rowniez A.
L. (1), ktory przyszed} ok. godz. 21:00. Wedlug o$wiadczenia §wiadka oskarzony mieszkanie opuscil dopiero dnia 31
maja, tuz po drugiej imprezie. Spedzil u niej zatem dwie noce z rzedu.

Podobnie jak L. M.niewiarygodne byly zeznania $§wiadka A. L. (2) (k. 256v, 1045-1046), ktory podal, ze pod koniec
maja 2013 1. ok. godz. 20 — 21.00 spotkali sie na piwie wraz z oskarzonym w mieszkaniu L.. Oprécz nich nikogo nie
bylo. Trzena zanaczy¢, ze na rozprawie z dnia 17 lutego 2016 r. $§wiadek wskazal rowniez, ze z R. H. sg w relacjach
kolezenskich i dodatl “bylismy doséé blisko”, “lubie kolege H.”.

Tymczasem matka Swiadka L. M.- M. M. (2) (k. 649-650), stanowczo i obiektywne zaprzeczyla temu, aby oskarzony
w dniu 29 maja byt u niej w domu i §wietowat jej urodziny. Swiadek wskazatla, ze nie byto go réwniez w jej domu dnia
30 maja czy tez 31 maja.

Odnoénie zarzutu drugiego z czeSci wstepnej wyroku, oskarzony przyznal sie do popeklienia zarzucanego mu czynu.
Jego wyjasnienia byly wiarygodne co do daty, miejsca (mieszkanie przy ul. (...) w W.) i przedmiotu kradziezy,
a przy tym zasadniczo zbiezne z depozycjami §wiadka A. R., ktéore Sad obdarzyl wiarg (k. 116-116v, 615-616).
Oskarzony przyznal sie bowiem do czynu, ktory rzeczywiScie zaistnial i znalazl potwierdzenie w ujawnionym materiale
dowodowym. Sad nie dopatrzyl sie jakichkolwiek okolicznosci, ktére nakazywalyby odmdéwié samemu przyznaniu sie
oskarzonego jak i jego wyjasnieniom w tym zakresie, przymiotu wiarygodnoSci.

A. R. przedstawil spdjna i logiczng wersje zdarzenia. Sad nie dopatrzyt sie tez zadnych merytorycznych rozbiezno$ci
mogacych podwazaé wiarygodno$¢ jego zeznan.

Swiadek A. R. przestuchany w postepowaniu przygotowawczym w dniu 12 lutego 2013r. tuz po zdarzeniu - gdy bardzo
dobrze je pamietal - spojnie i rzeczowo opisal (k. 116-116v) jego przebieg.

Konkretnie wskazal, ze w sierpniu 2012 r. zakupil w (...) w (...) przy ul. (...) aparat fotograficzny marki P. model L.
M. 12.1 M. o nr. Seryjnym (...) za kwote ok. 600 zlotych. W dniu 11 lutego 2013 r. podlaczyl aparat przez kabel do
komputera w swoim mieszkaniu. Tego dnia ok. godz. 16:00 odwiedzit go maz K. H., ktéra w tym czasie pomagala muw
opiece nad 3-miesiecznym dzieckiem tj. R.. Posiedzial u niego chwile po czym wyszedl do pokoju dziennego $ciagnac
z jego komputera jakie$ gry dla dziecka. Swiadek wskazal, ze ok. godz. 21:30 zauwazy}l brak aparatu fotograficznego,
kabel od aparatu lezal na podtodze. Swiadek thumaczyl, ze to oskarzony musial dokonaé zaboru ww. mienia poniewaz
jego mieszkanie odwiedzil tylko oskarzony oraz jego zona. Wyszedl wowczas na klatke schodows, gdzie zobaczyl
oskarzonego, ktoremu o$wiadczyl by ten oddal mu skradziony przedmiot. Oskarzony zas$ - jak relacjonowal - §wiadek



zaprzeczyl kradziezy. Swiadek poszed! zatem do mieszkania zony R. H. i poinformowal ja o kradziezy. Pokrzywdzony
podal, ze K. poradzila mu by zadzwonil na Policje. P6Zniej otrzymal informacje o znalezieniu u oskarzonego jego
aparatu fotograficznego. Pokrzywdzony zaprzeczyl, by byl winien oskarzonemu jakiekolwiek pieniadze. Warto$¢ straty
w wyniku kradziezy oszacowat na kwote 500 zlotych.

Nie umkneta uwadze Sadu pewna rozbiezno$¢ w zeznaniach $wiadka zlozonych na rozprawie w dniu 15 lutego 2015 1.,
gdy pokrzywdzony odnoszac sie do zeznan z postepowania przygotowawczego nie do konica je potwierdzil. Sprostowal,
ze w dniu zdarzenia w jego mieszkaniu znajdowalo sie kilka oséb, wérdd nich oskarzony. Wszyscy pili alkohol. Po paru
godzinach kiedy wszyscy sie rozeszli w mieszkaniu zostal on z dzie¢mi oraz oskarzony. Wtedy jak o§wiadczyt zauwazyl
brak aparatu i zrobil R. H. awanture, doszlo do szarpaniny. Oskarzony opuscil jego dom wraz z rzeczami ktére mial
przy sobie. Nie pamietal czy byt winien oskarzonemu jakie$ pieniadze, jesli tak to w kwocie ok. 20-30 zt.

Zeznania tego $wiadka znalazly rowniez potwierdzenie w materiale dowodowym w postaci zatrzymania oskarzonego
R. H. (k. 101-101v) oraz protokolu przeszukania osoby oraz jej odziezy i podrecznych przedmiotéw (k. 102-104),
przy ktérym bezspornie ujawniono dnia 11 lutego 2013 r. ok. godz. 22:30 skradziony aparat fotograficzny. Zeznania
$wiadka A. R. koreluja rowniez z zeznaniami funkcjonariuszy Policji tj.st. asp. K. D. (k. 106v-107, 165v-166, 457-458,
614-615)oraz asp. T. G. (k. 110v-111, 163v-164, 234-235, 458, 613-614) ktérzy szczegdtowo opisali powdd zatrzymania
oskarzonego R. H.. Spdjnie i logicznie podali bowiem, ze dnia 11/12 lutego 2013 r. w godz. 19:00-07:00 pehnili stuzbe
patrolowa na terenie KP W. R.. Po otrzymaniu zgloszenia ok. godz. 21:50 udali sie na ul. (...), gdzie na miejscu spotkali
A. R, ktory zglosil im kradziez aparatu fotograficznego przez R. H.. Po dokonaniu rozpytania u K. H. dowiedzieli
sie, ze oskarzony od dwoch miesiecy nie przebywa w jej mieszkaniu i nie ma réwniez jednego miejsca pobytu.
Nastepnie podczas penetracji terenu na ul. (...) ujeli mezczyzne odpowiadajacemu rysopisowi sprawcy kradziezy. Byl
nim bezspornie R. H., przy ktérym ujawniono skradziony aparat. Znajdowal sie on pod wplywem alkoholu.

Relacja funkcjonariuszy Policji koresponduje rowniez z treécia sporzadzonej notatki urzedowej (k. 100-100v) oraz
protokolu badania stanu trzezwosci (k.105-105v).

WatpliwoSci nie budzi réwniez wartoé¢ skradzionego aparatu fotograficznego. Ustalajac warto$¢ aparatu
fotograficznego marki P. (...) (...)nr seryjny(...), ktérego zaboru bezspornie dokonal oskarzony, w dniu 11 lutego 2013
r. z mieszkania numer (...) przy ul. (...) w W. nalezgcego do A. R., Sad oparl sie na opinii — wycenie o wartosci
skradzionego przedmiotu na dzien zarzucanego oskarzonemu czynu sporzadzonej przez mgr inz. E. G. bieglego
sadowego z zakresu wyceny ruchomos$ci majatkowych (k. 1105-1107). Na podstawie tej opinii Sad przyjat warto§¢ ww.
aparatu na kwote 480 zlotych.

W ocenie Sadu biegly w sposob rzetelny przedstawil szacunek wartos$ci w/w przedmiotéw, co w sposdb nalezyty
uzasadnil. Opinia jego jest zrozumiala, jasna, pelna, rzeczowa, zostala sporzadzona przez do§wiadczonego specjaliste.
Odpowiada ona wszelkim wymogom prawnym i formalnym, jak rowniez nie zawiera elementéw, ktére podwazalyby
jej wiarygodno$c¢. Zarowno sama opinia, jak rowniez kompetencje biegtego nie zostaly przez strony zakwestionowane.

Nadto opinie ta sporzadzono w oparciu o bogate do§wiadczenie zawodowe bieglego, poparte wieloletnia praktyka.
Biegly w wyczerpujacy sposéb odpowiedzial na pytania postawione przez organ postepowania przygotowawczego,
co tym bardziej podnosi warto§¢ dowodowa tej opinii. Sad nie powzigl zadnych watpliwosci co do fachowosci
sporzadzenia tej opinii, ani prawidlowo$ci zawartych w niej ustalen. Zgodnie bowiem z ugruntowanym w tej kwestii
stanowiskiem Sadu Najwyzszego — ,Calkowita dyskwalifikacja dowodéw z opinii bieglych wymaga uprzedniego
wykazania, ze byly one oparte na blednych przeslankach, nie odpowiadaja aktualnemu stanowi wiedzy w danej
dziedzinie lub s3 sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania” (Wyrok SN - Izba Karna z dnia 6 listopada 2000
r., IV KKN 477/99, Prokuratura i Prawo - dodatek 2001/4 poz. 9, Krakowskie Zeszyty Sadowe 2001/5 poz. 14, Lex
nr 51136).

Odnoénie zarzutu trzeciego z czeséci wstepnej wyroku, oskarzony przyznal sie do popelhienia zarzucanego mu czynu.
Sad powyzszym wyjasnieniom dal wiare w caloéci, poniewaz oskarzony przyznal sie do czynu, ktéry rzeczywiScie
zaistnial i znalaz} potwierdzenie w ujawnionym materiale dowodowym w postaci zeznan funkcjonariuszy Policji jak



i dowodom z dokumentéw. Sad nie dopatrzyt sie jakichkolwiek okolicznosci, ktore nakazywalyby odmoéwi¢ samemu
przyznaniu sie oskarzonego jak i jego wyja$nieniom w tym zakresie, przymiotu wiarygodno$ci. Oskarzony uznat swoja
wine, co sygnalizowal wielokrotnie w toku procesu werbalnie tj. przeprosinami funkcjonariuszy Policji na rozprawie
w dniu 16 stycznia 2014 r. jak i w dniu 5 lutego 2015 1.

Sad dal w caloéci wiare zeznaniom $wiadkéw T. G. (k. 110v-111, k. 163v-164, k. 234-235, k. 458, k. 613-614 ), K. D.
(k. 165v-166, k. 106v-107, k. 457-458, k. 614-615 ), funkcjonariuszy Policji, ktérzy podejmowali interwencje wobec
oskarzonego.

Zeznania tych $wiadkow byly w tej sprawie kluczowym materialem obcigzajacym oskarzonego. Zwazy¢ tu jednak
nalezy, iz Swiadkowie nie wystepowali jako bezstronni i obiektywni obserwatorzy interwencji, lecz jako osoby
pokrzywdzone, a zatem osobiScie zainteresowane rozstrzygnieciem tej sprawy, co nakazywalo szczeg6lng ostroznos$é
przy ocenie ich zeznan. Nalezalo tez mie¢ na uwadze, iz w polskim systemie prawnym nie istnieje jakakolwiek
hierarchia dowodow, zatem slowa $wiadka funkcjonariusza Policji winny by¢ oceniane na tychze samych zasadach
co zeznania Swiadkow postronnych, cho¢ jest oczywiste, iz funkcjonariuszom za przedstawienie wersji nieprawdziwej
groza dodatkowe konsekwencje z utrata pracy wlgcznie — Sad tego faktu réwniez nie tracit z oczu.

Tymczasem Swiadkowie ci przedstawili spdjng i logiczna wersje zdarzenia. Sad nie dopatrzyl sie tez zadnych
merytorycznych rozbiezno$ci mogacych podwazac wiarygodno$c ich zeznan. Z analizy akt sprawy w zaden sposob nie
wynika réwniez, aby istnial jakikolwiek racjonalny powo6d ku temu, by wyzej wymienieni funkcjonariusze publiczni
mieli sklada¢ falszywe zeznania na niekorzysé oskarzonego.

Swiadek T. G. oraz K. D. przestuchani w postepowaniu przygotowawczym w dniu zdarzenia 12 lutego 2013r. - gdy
bardzo dobrze je pamietali - spdjnie i rzeczowo opisali przebieg zdarzenia tj. czynnosci procesowej — zatrzymania
oskarzonego.

Oboje zgodnie wskazali, ze R. H. zostal zatrzymany w zwiazku z kradzieza aparatu fotograficznego L. nalezacego do
A. R.. Znajdowal sie on pod wplywem alkoholu. Nastepnie oskarzony zostal przewieziony na badanie do szpitala ma
ulicy (...). Po zakonczeniu badania R. H. zaczal zachowywac sie agresywnie. Pokrzywdzeni podali, ze uzywal stow
wulgarnych. Zaczal sie awanturowa¢, nie chcial pojechaé do (...). Mimo wielokrotnych wezwan nie reagowal na
polecenia funkcjonariuszy. Zadal wypuszczenia go. Funkcjonariusze zgodnie podali, ze jeéli mezczyzna nie bedzie
stosowal sie do wydawanych polecen zostana uzyte wobec niego §rodki przymusu bezposredniego. Mimo to oskarzony
dalej zachowywal sie agresywnie, o§wiadczyl ze nie pozwoli zalozy¢ sobie kajdanek ani zamknaé sie w (...). Z uwagi
na powyzsze policjanci uzyli wobec niego sily fizycznej, a oskarzony w odwecie zaczal szarpac ich za ubranie oraz
uderza¢ rekami. Oskarzony krzyczal, ze funkcjonariusze nie dadza mu rady. Policjanci wskazali, ze istniala duza
obawa, ze R. H. sie im wyrwie i ucieknie, dlatego tez T. G. uzyt (...), tj. gazu sluzbowego, a nastepnie jak podali
pokrzywdzeni zalozono mu kajdanki. Swiadkowie konkretnie wskazali, ze w wyniku szarpaniny w pomieszczeniu
doszlo do powywracania znajdujacych sie tam sprzetéw. Nastepnie jak podali pokrzywdzeni, po obezwladnieniu
agresora udzielono mu pomocy polegajacej na przemywaniu oczu woda oraz ponownego badania przez lekarza.
Funkcjonariusz podali, ze z uwagi na zaistnialg sytuacje wezwali drogg radiowa pomoc, przyjechala wéwczas zaloga
(...) oraz inna zaloga prawdopodobnie z KP W.. Wedlug zgodnych o$wiadczen pokrzywdzonych w wyniku szarpaniny
z udzialem oskarzonego doszlo do zniszczenia ich przedmiotow. T. G. wskazal, ze oskarzony uszkodzil, tj. pogial mu
oprawki okularéw, ktorych warto$¢ wycenit na kwote 1000 zlotych a takze rozerwal jego srebrny lancuszek. Natomiast
K. D. o$wiadczyl, ze oskarzony porozrywal mu bluzke a takze rozerwal srebrny lancuszek.

Pokrzywdzeni wskazali, Ze nastepnie oskarzonego przewieziono do (...) na ulicy (...), gdzie zostat osadzony.

Odnoszac sie do wyniklej na rozprawie niepamieci u pokrzywdzonych co do pewnych szczegélow przebiegu zdarzenia
Sad uznal, ze jest to uzasadnione okoliczno$ciami, poniewaz pokrzywdzeni z racji wykonywanej pracy funkcjonariuszy
policji wchodzacych w sklad patrolu interwencyjnego uczestnicza w szeregu sytuacji zblizonych do zaistnialej w
przedmiotowej sprawie. Zaden z pokrzywdzonych nie staral sie budowaé niejako na sile wersji, ktéra w pelnym
zakresie odpowiadalaby temu, co zrelacjonowal pierwszy z pokrzywdzonych tylko po to, by wzmocni¢ dowody



obciazajace oskarzonego. Swiadkowie ograniczyli sie do podania tych okolicznosci, ktérych byli pewni, rzeczowo
opisujac dalszy przebieg zdarzenia. Taka postawa dowodzi, iz zeznania te moga by¢ i sa wiarygodnym zrédlem
dowodowym. Sad nie znalazl wiec zadnych podstaw do podwazenia wiarygodno$ci zeznan dwoch wskazanych
pokrzywdzonych.

Bezposredni kontakt z pokrzywdzonymi na rozprawie zrodzil przekonanie Sadu, iz méwili oni prawde. Po odczytaniu
zeznan, zlozonych przez nich w toku postepowania przygotowawczego potwierdzili je bez wahania i bez watpliwoSci.
Podali rowniez zgodnie, ze wyrzadzona szkoda przez oskarzonego zostala naprawiona z funduszu Policji.

Zeznania tychze Swiadkow sg, w ocenie Sadu, w pelni wiarygodne i nie zawieraja zadnych sprzecznoSci, ktore
dyskredytowalyby ich moc dowodowa. Swiadkowie ci przedstawili spjna i logiczng wersje zdarzenia, za$ Sad nie
dopatrzyt sie zadnych okoliczno$ci mogacych realnie podwazaé¢ wiarygodno$¢ ich zeznan.

Przebieg zdarzenia dotyczacy zajScia w dniu 11/12 lutego 2013 r. w KP W. R. zostal przy tym rzeczowo opisany w
notatce urzedowej, sporzadzonej tego samego dnia (k. 100-100v) przez pokrzywdzonego funkcjonariusza st. asp. K.
D.. Jego tresc jest analogiczna do zloZzonych przez niego w sprawie zeznan w toku postepowania przygotowawczego
jak i przed Sadem.

Z notatka urzedowa koreluje takze tre$¢ protokotu zatrzymania oskarzonego (k. 101-101v), z ktérego wynika, ze ta
czynno$¢ zostala wykonana w dniu 11 lutego 2013 roku o godzinie 22:20 w zwiazku z podejrzeniem popekienia przez
niego czynu w dniu 11 lutego kradziezy na ul. (...). Oskarzonego zwolniono 12 lutego 2013 r. o godzinie 20:35.

Z treécig wyjaénien oskarzonego koresponduje réwniez protokoél badania stanu trzezwosci wraz ze $wiadectwem
wzorcowania (k. 105-105v), z ktérego wynika, ze R. H. znajdowal sie wstanie nietrzezwosci (0,76 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu o godzinie 23:09 i 23:11).

Powyzsze pokrywa sie takze z zapisem protokolu ogledzin rzeczy z wydrukami zdje¢ przedmiotu sporzadzonego o
godzinie 20:00 dnia 12 lutego 2013 r. (k. 136-142), w ktérym stwierdzono, ze podczas obezwladniania oskarzonego
nastgpilo przerwanie nalezacego do K. D. srebrnego tancuszka na d}l. 20 ¢cm od zapiecia oraz rozerwanie koszulki z
dlugim rekawem koloru brazowego na ramieniu na dtugosci 20 cm. Natomiast u T. G. stwierdzono brak zaczepu na
jednym z koncow srebrnego lancuszka oraz w okularach optycznych z napisem (...), wygiecie lewego zausznika na
dlugoéci 6 cm na zewnatrz, caly opuszczony w dét na 4 cm.

Sad ocenil dokumenty w postaci notatki urzedowej, protokotu zatrzymania oskarzonego R. H. oraz protokotu ogledzin
rzeczy wraz ze zdjeciami jako w pelni wiarygodny material dowodowy, pozwalajacy na poczynienie na jego podstawie
ustalen faktycznych w niniejszej sprawie. Wymienione dokumenty zostaly bowiem sporzadzone przez osoby do tego
uprawnione, zgodnie z wymogami procedury karnej, ich autentyczno$¢ oraz rzetelnosé ich sporzadzenia nie byla
tez kwestionowana przez zadng ze stron postepowania. Tre$¢ wymienionych dokumentéw koresponduje takze z
zeznaniami pokrzywdzonych.

W toku postepowania, wobec faktu, ze oskarzony na rozprawie gléwnej w dniu 17 lutego 2016 roku oswiadczyl,
ze 0 swoim uzaleznieniu od Srodkéw odurzajacych i przebytych stanach utraty przytomnosci spowodowanych
naduzywaniem ww. $rodkéw (k. 1046), Sad uznal za konieczne powolanie bieglych lekarzy psychiatréw celem
stwierdzenia, czy poczytalno$¢ oskarzonego zaréwno w chwili popelienia czynu, jak i w czasie orzekania nie
budzi watpliwoSci, czy w czasie czynu oskarzony moégl rozpoznac¢ znaczenie swoich czynoéw oraz pokierowaé swoim
postepowaniem oraz jaki jest aktualny stan zdrowia oskarzonego i czy umozliwia on jego samodzielny udzial w
postepowaniu. Sad wystapil réwniez zebranie informacji przez specjaliste uzaleznienn na temat uzywania przez
oskarzonego $rodkow odurzajacych.

Jak wynika z treSci opinii sgdowo — psychiatrycznej (k. 1061-1063v), biegli nie stwierdzili u oskarzonego R. H.
choroby psychicznej ani upos$ledzenia umystowego. Biegli psychiatrzy rozpoznali uzaleznienie mieszane. Orzekli oni,
ze oskarzony w czasie czynow byl w stanie zwyklej nietrzezZwosci alkoholowej, ktorej skutki mégl przewidzie¢. Ten stan



psychiczny w czasie czyn6w nie znosil ani nie ograniczal jego zdolnoéci rozpoznania znaczenia czynéw i pokierowania
swoim postepowaniem (poczytalno$¢ nie budzi watpliwoSci). Biegli stwierdzili, ze oskarzony R. H. moze uczestniczy¢
W postepowaniu procesowym, moze samodzielnie prowadzi¢ obrone w sposoéb samodzielny i rozsadny.

W ocenie Sadu opinia sadowo — psychiatryczna dotyczgca oskarzonego jest jasna, pelna i wewnetrznie spojna, wnioski
zostaly sformulowane przez bieglych w sposéb nie budzacy watpliwoéci, zas metodologia i argumentacja biegltych
lekarzy psychiatrow nie budzi zastrzezen.

Watpliwosci ze strony Sadu nie budzila rowniez zalaczona do akt sprawy informacja zebrana przez specjaliste terapii
uzaleznien (k. 1064-1074), w ktorej stwierdzono uzaleznienie oskarzonego R. H. od substancji pobudzajacych (4j.
amfetaminy). Specjalista terapii uzaleznien wskazal, ze oskarzony w sposéb szkodliwy zazywal mefedron oraz alkohol.
Oskarzony jest Swiadomy swojego uzaleznienia. Stwierdzono réwniez, ze ma on niska motywacje do zmiany swojego
stylu zycia. Specjalista odno$nie ewentualnego leczenia zalecil terapie stacjonarng dlugoterminowsg. Nalezy wskazac,
ze powyzsza informacja zostala sporzadzona przez podmiot uprawniony, dlatego jej wiarygodnos$¢ i rzetelno$¢ nie
budzi watpliwosci.

Zadnych watpliwoéci Sadu, co do swej wiarygodnosci i rzetelnosci nie wzbudzily pozostale dowody ujawnione w
sprawie na rozprawie w dniu 17 lutego 2016 r. (k. 1047) oraz na rozprawie w dniu 25 marca 2016 r. (k. 1095 oraz
na rozprawie w dniu 05 maja 2016 r. (k. 1139). Zostaly one bowiem sporzadzone w sposéb prawidlowy, zgodnie
do stosownych regulacji prawnych okreslajacych ich forme i tre$¢. Dowody te nie daty w ocenie Sadu jakichkolwiek
podstaw, by kwestionowac¢ je pod wzgledem wiarygodnoSci i fachowo$ci, zostaly sporzadzone zgodnie z odpowiednimi
przepisami, przez powolane do tego instytucje badz funkcjonariuszy i korzystaja z domniemania autentyczno$ci oraz
prawdziwo$ci zawartych w nich o§wiadczen.

R. H. oskarzony zostal o to, ze:

1. wdniu 30 maja 2013 roku przy ul. (...) rog (...) w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. K. oraz P. J., dokonal
rozboju na D. C. (1) w ten sposob, ze uzywal wobec niego przemocy fizycznej polegajacej na uderzaniu pie$ciami po
glowie oraz kopaniu po calym ciele, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia plecak koloru czarnego firmy (...) o
wartoSci 60 zl wraz z zawarto$cia ubran w postaci spodenek, koszulki i bielizny oraz perfum o lgcznej wartosci 80 zl,
portfela granatowego marki (...) o wartosci 30 zl, dokumentéw w postaci dowodu osobistego i legitymacji szkolnej,
pieniedzy w kwocie 80 zl, telefonu komoérkowego marki N. (...) o wartosci 400 zl wspdldzialajacego z kartg SIM o
numerze przywolaweczym(...)oraz saszetki tzw. ,nerki” firmy (...) o warto$ci 80 zl, powodujac tym samym szkode na
mieniu wyzej wymienionego pokrzywdzonego w lacznej wartosci 730 zl, przy czym czynu tego dopuscil sie dzialajac
w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej za umyslne przestepstwo
podobne, to jest o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,;

1. wdniu 11 lutego 2013 roku w W. z mieszkania numer (...) przy ul. (...) dokonat zaboru w celu przywlaszczenia mienia
w postaci aparatu fotograficznego marki P. (...) o wartosSci 500 zl na szkode A. R., przy czym czynu tego dopuscil sie
w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za umyslne przestepstwo podobne, to jest
o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k,;

2. w dniu 12 lutego 2013 roku w W. w Szpitalu przy ul. (...) naruszyl nietykalnoé¢ cielesna funkcjonariuszy Policji st.
asp. K. D.iasp. T. G. z Komisariatu Policji W. R., podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych,
w ten sposob, ze szarpat ich za ubranie, czym zniszczyl nalezace do nich mienie poprzez porwanie dwoch srebrnych
lancuszkow, porwanie koszulki oraz polamanie okularéw, czym spowodowal straty w lacznej kwocie 560 zl na szkode
wyzej wymienionych pokrzywdzonych, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne, to jest o czyn z art. 222 § 1 k.k. w zb. z art.
288 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2k k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Ujawniony w sprawie material dowodowy wykazal, ze zachowanie oskarzonego R. H. wypelnilo znamiona czynow
okre$lonych w art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (czyn 1 czeSci wstepnej wyroku), art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64



§ 1k.k. (czyn 2), art. 222 § 1 k.k. wzb z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (czyn 3) i pozwala
bez zadnych watpliwo$ci na uznanie jego winy za udowodniong.

Odno$nie czynu pierwszego - rozbdj z art. 280 § 1 k.k. jest przestepstwem zlozonym, sprawca bowiem zmierza do
dokonania kradziezy, atakujac integralno$c cielesna cztowieka (przemoc), jego wolnos$é, zdrowie, a nawet zycie. Tak
wiec przedmiot kradziezy (zaboru) stanowi blizszy przedmiot ochrony (zamachu), natomiast nietykalnosé¢ czlowieka,
jego wolnoé¢ i zdrowie - przedmiot dalszy.

Rozboj charakteryzuje sie kierunkowoscia dzialania sprawcy. Musi on zmierzaé¢ do dokonania kradziezy, uzywajac
do realizacji tego celu przemocy wobec osoby, grozby natychmiastowego jej uzycia albo doprowadzajac czlowieka
do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci. Jest to wiec przestepstwo umyslne, ktére mozna popekié jedynie z
zamiarem bezpos$rednim, tak co do celu dzialania, jak i uzywanych srodkow.

Przyjmuje sie, ze wspoélsprawstwo nie oznacza, ze wszyscy wspoéldzialajacy uczestniczg fizycznie w kazdej z
czynno$¢ wykonawcezych skladajacych sie na rozbdj. Nie jest wazne to, ktéry ze wspolsprawcoéw uzywal lub grozil
natychmiastowym uzyciem przemocy wobec osoby, a ktory zabieral mienie w celu przywlaszczenia. Wystarcza
bowiem, ze kazdy z nich akceptuje spelnienie wszystkich ustawowych znamion tego czynu (wyrok SN z 6.12.1971 r.,
RW 1214/71, OSNKW 1972, Nr 5, poz. 91). Nie jest tez konieczne, aby sprawcy wczeéniej umowili sie co do udzialu
w rozboju, moze to wynikaé z okoliczno$ci przedmiotowych przestepstwa, czynno$ci konkludentnie §wiadczacych o
dzialaniu w porozumieniu.

O dzialaniu wspbélnym moéwimy zatem nie tylko wtedy, gdy kazda ze wspdldzialajacych osob realizuje czes$c
znamion skladajacych sie na opis czynu zabronionego, a suma ich zachowan stanowi pelng realizacje znamion
okre$lonego typu czynu zabronionego, ale takze wtedy, gdy wspoéldzialajacy nie realizuje zZadnego znamienia
czasownikowego popelionego wspélnie czynu zabronionego, ale wykonywana przez niego czynno$¢ ma istotne
znaczenie dla popelnienia tego czynu. Wspéldzialajacy nie musza sie bezpos$rednio kontaktowaé, ani nawet sie znac.
Muszac natomiast mie¢ §wiadomo$¢ wspdlnego wykonywania czynu zabronionego, a wiec przynajmniej wiedziec¢
o sobie i zdawa¢ sobie sprawe, ze podejmowana czynno$¢ sktada sie na realizacje wspodlnie wykonywanej catodci
przedsiewziecia (wyrok SA w Lodzi z 23.11.2000 1., I AKA 169/00, Prok. i Pr. 2001, Nr 6, poz. 13).

Przez przemoc wobec osoby nalezy rozumieé zastosowanie bezposredniej przemocy fizycznej skierowanej na cialo
czlowieka w celu uniemozliwienia lub pokonania oporu, aby nastepnie dokonaé kradziezy (np. bicie, kopanie,
duszenie, obezwladnienie i zwigzanie itp.).

Posluzenie sie w art. 280 § 1 k.k. okre$leniem przemoc wobec osoby eliminuje mozliwo$¢ dokonania rozboju przy
uzyciu przemocy poSredniej, skierowanej na rzecz, aby ta droga uniemozliwi¢ opér ofiary (np. niszczenie cennych
przedmiotow, oddanie strzaléw z broni palnej w opony pojazdu mechanicznego, aby spowodowac jego zatrzymanie
i obrabowaé podroézujacych nim). Shuszny zatem jest poglad wyrazony w wyroku SN z dnia 16 lipca 2002 r. (III
KKN 329/01, Orz. Prok. i Pr. 2003, nr 1, poz. 9), iz nie jest rozbojem kradziez polegajaca na wyrwaniu rzeczy z reki
pokrzywdzonego w celu jej zaboru.

Drugim z alternatywnych sposobdw popelnienia rozboju jest grozba natychmiastowego uzycia przemocy wobec osoby.
Moze ona polegac na grozeniu pobiciem, spowodowaniem uszkodzenia ciala lub zastosowaniem innej formy przemocy
fizycznej, przy czym grozba ta nie musi by¢ skierowana bezposrednio na osobe, ktorej rzecz sprawca chce zagarnaé,
ale moze np. dotyczy¢ obecnej przy zdarzeniu osoby najblizszej (M. Michalski (w:) A. Wasek (red.), Komentarz, t. II,
s. 824). Forma wyrazenia grozby nie jest ustawowo okre$lona, nie musi wiec by¢ przez sprawce wypowiedziana, a
wystarczy, ze jednoznacznie wynika z jego zachowania sie.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze znamiona rozboju wypekia nie tylko wlasnoreczny zabo6r przedmiotu kradziezy,
lecz takze zmuszenie pokrzywdzonego zastosowanymi rozbo6jniczymi Srodkami do natychmiastowego wydania tego



przedmiotu (m.in. wyrok SN z dnia 19 lutego 1973 r., I KR 371/72, OSNKW 1973, nr 7, poz. 97, oraz wyrok SA w Lodzi
z dnia 23 maja 2001 r., IT AKa 83/01, Orz. Prok. i Pr. 2002, nr 9, poz. 25).

W oparciu o powyzsze rozwazania natury prawnej oraz zgromadzony i uznany za obiektywny w tej sprawie material
dowodowy Sad nie miatl watpliwo$ci co do popelienia przez oskarzonego zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu.

W ocenie Sadu odno$nie zarzutu z pkt 1 aktu oskarzenia jednoznacznym jest, ze oskarzony R. H. w dniu 30 maja
2013 r. w W. przy ul. (...) rog ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami tj. P. K. i
P. J. w zamiarze bezpo$rednim, uzywajac przemocy wobec D. C. (1), polegajacej na uderzaniu pieSciami po glowie
oraz kopaniu po calym ciele dokonal zaboru w celu przywlaszczenia plecak koloru czarnego firmy (...) o wartoéci o
wartoSci 60 zlotych wraz z zawarto$cia w postaci ubran, to jest spodenek, koszulki i bielizny oraz perfum o lacznej
warto$ci 80 zlotych, a nadto portfela granatowego marki (...) o warto$ci 30 zlotych, dokumentéw w postaci dowodu
osobistego i legitymacji szkolnej, pieniedzy w kwocie 80 zlotych, telefonu komérkowego marki N. (...) o wartoéci 400
zlotych wspdldzialajacego z karta SIM o numerze przywotawczym (...)oraz saszetki tzw. ,nerki” firmy (...) o wartosci
80 zlotych, powodujac tym samym szkode na mieniu pokrzywdzonego D. C. (1) w lacznej wysokoéci 730 zlotych.

Zdaniem Sadu, oskarzony R. H. zrealizowal wszelkie znamiona zarzucanego mu przestepstwa. Oskarzony uzyl
przemocy wobec pokrzywdzonego w postaci uderzania go pieSciami po glowie oraz kopaniu po calym ciele. Swiadcza
o tym powolane wyzej i omoéwione dowody z zeznah pokrzywdzonego i zeznan §wiadkéw P. K., P. J., A. H..

Konsekwencja zachowania oskarzonego byl zabdér mienia o lacznej wartosci 730 zlotych. Oskarzony dzialal wspolnie
i w porozumieniu z innymi ustalonymi osobami , z ktérych kazdy z nich skrupulatnie realizowal role jakie mieli do
spelnienia oraz w pelni akceptowal zachowanie pozostalych wspoéloskarzonych. Tym samym oskarzony R. H. mial
doskonale warunki do zyskania i wykorzystania przewagi nad pokrzywdzonym, sprzyjajace do dokonania zarzucanego
mu czynu.

Sad uwzglednil, ze oskarzony R. H. zostal w przeszloSci skazanym m.in. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy
Mokotowa w Warszawie III Wydzial Karny z dnia 14 wrze$nia 2005 roku w sprawie III K 1147/05, prawomocnym z
dniem 22 wrzeénia 2005 roku, za przestepstwo z art. 280 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z zawieszeniem
wykonania na 5 lat proby, ktéra odwieszono postanowieniem z dnia 30 lipca 2008 r., ktora nastepnie odbyl w okresie
od 23 pazdziernika 2008 roku do 24 czerwca 2010 roku (k. 151-153v). Dlatego tez Sad uznal, ze oskarzony zarzuconego
mu czynu w niniejszej sprawie dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa w rozumieniu art. 64 § 1 k.k.
Stosownie do tresci art. 64 § 1 k.k. w warunkach tzw. recydywy zwyklej dziala ten sprawca, ktory bedac skazany za
przestepstwo umy$lne na kare pozbawienia wolno$ci, popelnia w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary,
umyS$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byl juz skazany. W myél art. 115 § 3 k.k. przestepstwami
podobnymi sg przestepstwa nalezace do tego samego rodzaju albo m.in. popelnione w celu osiggniecia korzysci
majatkowej. R. H. zostal uprzednio skazany za przestepstwo tozsame, jak zarzucone mu w niniejszej sprawie, tj. z art.
280 § 1 k.k., dlatego tez Sad nie powzigl watpliwosci, ze spelnione zostaly przestanki z art. 64 § 1 k.k.

Majac wiec powyzsze na uwadze Sad uznal, Ze postepowanie dowodowe wykazalo wine oskarzonego R. H., za$ jego
zachowanie wypelnilo znamiona czynu okre$lonego w art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Odno$nie czynu drugiego - przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. (kradziezy) dopuszcza sie ten, kto zabiera w celu
przywlaszczenia cudza rzecz ruchoma. Przedmiotem ochrony art. 278 k.k. jest wlasno$é, posiadanie oraz inne prawa
rzeczowe i obligacyjne do rzeczy ruchomej, co rozumieé nalezy jako wyodrebniony i mogacy samodzielnie wystepowac
w obrocie przedmiot materialny, ktory przedstawia warto§¢ majatkowa. Zachowanie sie sprawcy przestepstwa
kradziezy polega na zaborze cudzej rzeczy ruchomej w celu przywlaszczenia. Przez zabo6r nalezy rozumieé¢ bezprawne
wyjecie rzeczy spod wladztwa osoby dotychczas nig wladajacej i objecie jej we wlasne wladanie przez sprawce. ,Istota
zaboru polega na wyjeciu spod wladztwa dysponenta mienia ruchomego. Dopusci¢ sie go moze osoba, ktéra nie ma w
ogoble prawa rzeczg rozporzadzaé. Tym wlasnie r6zni sie kradziez od przywlaszczenia, ktérego przedmiotem moze by¢é
rzecz bedaca w legalnym, a nie bezprawnym posiadaniu sprawcy” (wyrok SN z 9 kwietnia 1997 r., IIT KRN 241/96,
Prok. i Pr. 1997, nr 10, poz. 6; J. Satko, glosa do wyroku SN z 9 kwietnia 1997 r., III KKN 241/96, OSP 1998, z. 5,



poz. 95). Do wypelnienia znamion przestepstwa kradziezy konieczne jest zaistnienie okolicznoSci, ze wyjecie rzeczy
spod wladztwa nastepuje wbrew woli osoby nig wladajacej, a takze bez zadnej ku temu podstawy (wyrok SN z dnia
18.12.1998 ., IV KKN 98/98, Prok. i Pr. 1999, nr 7 — 8, poz. 5). Przy przestepstwie kradziezy dzialanie sprawcy nalezy
uznac¢ za ukonczone z chwila, gdy sprawca ,zawladnal rzecza, objal ja w swoje posiadanie, bez wzgledu na to, czy zdolal
nastepnie zamiar rozporzadzania tg rzecza jako swoja urzeczywistnié czy tez nie” (wyrok SN z 21 stycznia 1985 r., II KR
311/84, OSNPG 1985, nr 8, poz. 110). Przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. nalezy do kategorii przestepstw kierunkowych, co
oznacza, ze zachowanie sprawcy ukierunkowane jest na $cile okreslony cel, jakim jest przywtaszczenie cudzej rzeczy
ruchomej. Do wypelnienia znamion przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. ,nie wystarcza zatem, aby sprawca godzil sie na
mozliwo$¢ przywlaszczenia. Niezbedne jest tu wykazanie, ze sprawca mial swiadomoé¢ znaczenia swojego dzialania,
tzn. zmierzal do przywlaszczenia rzeczy i jednoczeénie chcial przywlaszezyé sobie cudza rzecz” (wyrok SN z 5 maja
1999 r., V KKN 406/97, Prok. i Pr. 2000, nr 4, poz. 6). Zabor rzeczy musi nastepowaé w celu przywlaszczenia, tzn.
wlaczenia przez sprawce rzeczy do swojego majgtku polaczonego z trwalym pozbawieniem wladztwa nad rzeczg jej
dotychczasowego wlasciciela (wyrok SN z 17 lutego 1989 r., V KRN 280/88, OSNPG 1989, nr 8, poz. 94).

W okolicznoSciach przedmiotowej sprawy, w §wietle dokonanych powyzej przez Sad ustalen faktycznych i prawnych,
nie budzilo watpliwoéci, ze R. H. swoim zachowaniem opisanym w punkcie 2 czeSci wstepnej wyroku wyczerpatl
dyspozycje art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Oskarzony R. H. w dniu 11 lutego 2013 roku w W. z mieszkania numer (...) przy ul. (...) dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia mienia w postaci aparatu fotograficznego marki P. (...) o wartoéci 480 zlotych na szkode A. R..

Zdaniem Sadu konieczna w §wietle dokonanej oceny ustalen faktycznych stala sie wskazana zmiana opisu czynu w jego
granicach poprzez ustalenie warto$ci ww. aparatu fotograficznego na 480 zlotych. W toku postepowania Sad ustalil
bowiem inng warto$¢ nabytych przedmiotéw niz deklarowane przez pokrzywdzonych (opinia bieglego — k. 1105-1107).

Sad uwzglednil, ze oskarzony R. H. zostal w przeszloSci skazanym m.in. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy
Mokotowa w Warszawie III Wydzial Karny z dnia 14 wrze$nia 2005 roku w sprawie III K 1147/05, prawomocnym z
dniem 22 wrze$nia 2005 roku, za przestepstwo z art. 280 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z zawieszeniem
wykonania na 5 lat proby, ktéra odwieszono postanowieniem z dnia 30 lipca 2008 r., kt6ra nastepnie odbyl w okresie
od 23 pazdziernika 2008 roku do 24 czerwca 2010 roku (k. 151-153v). Dlatego tez Sad uznal, ze oskarzony zarzuconego
mu czynu w niniejszej sprawie dopuécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa w rozumieniu art. 64 § 1 k.k.
Stosownie do tresci art. 64 § 1 k.k. w warunkach tzw. recydywy zwyklej dziala ten sprawca, ktory bedac skazany za
przestepstwo umyslne na kare pozbawienia wolnoSci, popelnia w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary,
umy$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byl juz skazany. W myél art. 115 § 3 k.k. przestepstwami
podobnymi sg przestepstwa nalezace do tego samego rodzaju albo m.in. popelnione w celu osiggniecia korzysci
majatkowej. R. H. zostal uprzednio skazany za przestepstwo tozsame, jak zarzucone mu w niniejszej sprawie, tj. z art.
280 § 1 k.k., dlatego tez Sad nie powzial watpliwosci, ze spelnione zostaly przestanki z art. 64 § 1 k.k.

Majac wiec powyzsze na uwadze Sad uznal, ze postepowanie dowodowe wykazato wine oskarzonego R. H., za$ jego
zachowanie wypehilto znamiona czynu okre$lonego w art. 278 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Odnos$nie czynu trzeciego — zgodnie z art. 222 § 1 k.k. kto narusza nietykalno$¢ cielesng funkcjonariusza publicznego
lub osoby do pomocy mu przybranej podczas lub w zwigzku z pelnieniem obowiazkéw stuzbowych, podlega grzywnie,
karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 3.

W mysl przepisu art. 115 § 13 pkt 7 k.k. funkcjonariuszem publicznym jest kazdy funkcjonariusz organu powolanego
do ochrony bezpieczenstwa publicznego (albo funkcjonariusz Stuzby Wieziennej).

Jednym z organéw powolanych do ochrony bezpieczenstwa publicznego jest Policja, o czym przesadza art. 1 ust. 1
ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji (,Tworzy sie Policje jako umundurowang i uzbrojona formacje stuzaca
spoleczenstwu i przeznaczona do ochrony bezpieczenstwa ludzi oraz do utrzymywania bezpieczenstwa i porzadku
publicznego”) oraz przepis art. 1 ust. 2 pkt 2 tej samej Ustawy (,,Do podstawowych zadan Policji nalezg (...) ochrona



bezpieczenstwa i porzadku publicznego, w tym (...)”). Tym samym kazdy funkcjonariusz Policji jest funkcjonariuszem
publicznym w rozumieniu przepiséw kodeksu karnego.

Do znamion czynu zabronionego stypizowanego w przepisie art. 222 § 1 k.k., oprocz tego, iz pokrzywdzony musi by¢
funkcjonariuszem publicznym lub osobg przybrang mu do pomocy, nalezy naruszenie przez sprawce nietykalnosci
cielesnej pokrzywdzonego, ktore dla zaistnienia czynu z art. 222 § 1 k.k. nastagpi¢ musi podczas i w zwigzku z
pelnieniem przez pokrzywdzonego obowiazkow stuzbowych. Przestepstwo to ma charakter skutkowy, popemié je
mozna jedynie umy$lnie (M. Kulik w: M. Mozgawa (red.), M. Budyn — Kulik, P. Kozlowska — Kalisz, M. Kulik, Kodeks
karny. Komentarz, LEX 2014). Przepis art. 222 § 1 k.k. stanowi lex specialis w stosunku do przepisu art. 217 § 1 k.k. i
jako taki stanowi wlasciwa kwalifikacje czynu w sytuacji, gdy osoba pokrzywdzona jest funkcjonariuszem publicznym,
za$ naruszenie jej nietykalno$ci cielesnej nastapilo podczas lub w zwigzku z wykonywaniem przez nig czynno$ci
stuzbowych.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie, uzyte w omawianym przepisie wyrazenie ,narusza nietykalnos¢ cielesng” obejmuje
swym zakresem nie tylko naruszenia drastyczne — jak uderzenie pokrzywdzonego czy rzucenie wen przedmiotem —
ale ,wszelkie mozliwe sposoby ingerencji sprawcy w nietykalno$¢ cielesna drugiej osoby, w tym réwniez popchniecie
(odepchniecie)” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2010 roku, sygn. akt IT KK 145/10, LEX nr
619619).

Czyn opisany w art. 288 § 1 k.k. jest to czynno$¢ wykonawcza polegajaca na zniszczeniu, uszkodzeniu lub uczynieniu
niezdatng do uzytku cudzej rzeczy, stanowigcej mienie ruchome. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy (w wyroku z dnia 9
grudnia 2003 r., III KK 165/03, Prok. i Pr.-wkl. 2004, nr 3, poz. 7) stosownie do tresci art. 44 k.c. mieniem jest
wlasno$é i inne prawa majatkowe. Przestepstwo okre§lone w art. 288 § 1 k.k. chroni zatem nienaruszalno$é oraz
zdolno$é¢ do uzytkowania rzeczy cudzych, do ktoérych okreslonemu podmiotowi przystuguje prawo wlasnoéci, badz
ktory jest posiadaczem tych rzeczy, albo przystuguja mu inne uprawnienia do rzeczy, wynikajace z praw rzeczowych
lub obligacyjnych. Sprawca tego przestepstwa narusza bezposrednio zaréwno dobro prawne wlaSciciela rzeczy, jak
i dobro prawne posiadacza rzeczy w dobrej wierze. Zniszczenie i uszkodzenie rzeczy nie ro6znia sie jakosciowo,
lecz tylko iloSciowo, i polegaja na powodowaniu fizycznych zmian w strukturze rzeczy. W wypadku zniszczenia
rzeczy zachodzi jej calkowite unicestwienie badZz uszkodzenie idace tak daleko, ze rzecz przestaje przynalezeé
do tego rodzaju, do jakiego nalezala przed czynem. Uszkodzenie stanowi naruszenie substancji rzeczy bez jej
unicestwienia. Uczynienie rzeczy niezdatna do uzytku sprowadza sie do wywolania niemoznos$ci uzywania jej zgodnie
z przeznaczeniem, bez fizycznego naruszenia jej substancji. Chodzi zar6wno o niezdatnosci rzeczy do uzytku zgodnego
z jej normalnym (typowym) przeznaczeniem, jak i z przeznaczeniem, jakie nadal jej pokrzywdzony. Relewantne jest
zaréwno spowodowanie calkowitej, jak i czeSciowej bezuzytecznoSci rzeczy. Przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. mozna
popei¢ umyslnie w obu formach zamiaru, tj. bezposredniego, jak i wynikowego.

W realiach niniejszej sprawy Sad nie mial watpliwo$ci, ze oskarzony R. H. swoim zachowaniem wyczerpal znamiona
czynu zabronionego z art. 222 § 1 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

W odniesieniu do przypisanego oskarzonemu czynu wskaza¢ nalezy, ze R. H. w dniu 12 lutego 2013 r. w W., w Szpitalu
przy ul. (...) szarpal st. asp. K. D. i asp. T. G. z Komisariatu Policji W. R., co stanowilo naruszenie nietykalnosci
cielesnej funkcjonariuszy Policji, a zatem funkcjonariusza publicznego w rozumieniu przepiséw Kodeksu karnego. W
realiach zdarzenia nie ma rowniez zadnych watpliwo$ci odnosnie tego, ze naruszenie przez oskarzonego nietykalnosci
cielesnej ww. funkcjonariuszy mialo miejsce podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych.
Niewatpliwie R. H. w dniu 12 lutego 2013 r. zostal zatrzymany w charakterze podejrzanego w zwiazku z prowadzonym
przez funkcjonariuszy postepowania dotyczacego kradziezy aparatu fotograficznego marki P. (...) o wartosci 480
zlotych z mieszkania nr (...) przy ul. (...) nalezacego do A. R.. Znajdowal sie on pod wplywem alkoholu. Ww.
funkcjonariusze przewiezli oskarzonego na badanie do szpitala ma ulicy (...). Po zakoniczeniu badania R. H. zaczal
zachowywa¢ sie agresywnie. Mimo wielokrotnych upomnien oskarzony nie zmienil swojego zachowania. Z uwagi
na powyzsze policjanci uzyli wobec niego sily fizycznej, a oskarzony w odwecie zaczal szarpa¢ ich za ubranie, czym
zniszczyt nalezace do funkcjonariuszy mienie, tj. porwanie dwoch srebrnych lancuszkéw, porwanie koszulki oraz



polamanie okularéw, czym spowodowat straty w wysokos$ci 560 zt na szkode ww. funkcjonariuszy Policji. Majac na
uwadze, ze R. H. byl w przeszlosci skazany m.in. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie
IIT Wydzial Karny z dnia 14 wrze$nia 2005 roku w sprawie III K 1147/05, dlatego tez Sad uznal, ze oskarzony
zarzuconego mu czynu w niniejszej sprawie dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa w rozumieniu art. 64
§ 1 k.k. o czym byla mowa wyzej.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzony R. H. wyczerpal swoim zachowaniem znamiona czynu zabronionego
wskazanego w art. 222 § 1 k.k. wzb. z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad w przedmiotowej sprawie nie dopatrzy? sie zadnych okolicznoSci, ktére wylaczalyby mozliwo$¢ przypisania winy
oskarzonemu. Nalezy bowiem wskazac, ze oskarzony jest osoba pelnoletnia, dojrzalg, poczytalna, a nadto w niniejszym
postepowaniu nie dzialal tez pod wplywem bledu. Zatem od oskarzonego R. H. mozna wiec bylo wymagaé zachowania
zgodnego z obowigzujacymi normami prawnymi.

Wobec powyzszego przypisanie winy oskarzonemu R. H. jest w przekonaniu Sgdu w pelni uzasadnione.

Rozwazajgc kwestie rodzaju i wysoko$ci kary Sad kierowal sie dyrektywami wymiaru kary, okre§lonymi w art. 53
k.k., nadto mial na wzgledzie wszystkie okoliczno$ci przemawiajgce zar6wno na korzy$é oskarzonego, jak i na jego
niekorzy$¢é. Analizowal zaréwno elementy przedmiotowe, jak i podmiotowe czynu, aby wymiar kary spehil poczucie
spolecznej sprawiedliwo$ci kary, nadto by byl adekwatny do stopnia winy oskarzonego i spolecznej szkodliwos$ci
popelnionych przez niego czynéw oraz aby osiagnal cele zapobiegawcze i wychowawcze.

Oceniajgc stopien winy oskarzonego Sad uznal, iz zarzucanych mu czynéw dopuscil sie umys$lnie z zamiarem
bezposrednim. Nic nie usprawiedliwia tego zachowania, dlatego stopien jego winy jest znaczny.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionych przez oskarzonego czynéw Sad uznat za wysoki, majac na uwadze rodzaj
naruszonych przez niego dobr, posta¢ zamiaru, motywacje, jak rowniez okoliczno$ci popelienia czynow. Nie ulega
watpliwosci, ze zachowanie oskarzonego wzbudzaja silna spoleczng dezaprobate.

Przechodzac do indywidualnej oceny stopnia winy oraz stopnia spolecznej szkodliwosci czynéw popelnionych przez R.
H. Sad uznal, ze mialy one charakter znaczny. Wystepek z pkt. 1 czeSci wstepnej wyroku ktérego dopuscil sie oskarzony,
co wynika z samej jego istoty, jest przestepstwem umy$lnym popelianym z zamiarem bezposrednim. Oskarzony
dzialal z zamiarem osiagniecia korzy$ci majatkowej, a ponadto obejmowat swoim zamiarem zastosowanie przemocy
w postaci uderzania pieSciami po glowie oraz kopania pokrzywdzonego po calym ciele. Jako czlowiek dorosly, zdrowy
iw peli rozwiniety R. H. powinien u§wiadamiac sobie jak powazne skutki nie tylko dla zdrowia fizycznego ale réwniez
psychicznego pokrzywdzonego mogt wywolac.

Roéwniez okolicznoéci popelnienia czynu zabronionego przemawiaja na niekorzy$¢ R. H.. Oskarzony dzialal bowiem
w wyniku zbiorowej akcji, w przewadze liczebnej, ktéra to okoliczno$¢ uznawana jest w doktrynie za okoliczno$é
obcigzajacg kazdego wspolsprawce (wyr. SN z 14.4.1976 r., RW 140/76, OSNKW 1976, Nr 6, poz. 84). Dodatkowo
oskarzony dopuscil sie rozboju w porze nocnej, powodujac tym samym zamach na prawo pokrzywdzonego do czucia
sie bezpiecznie. Nie spos6b pominaé, ze jego dzialanie nie bylo przypadkowe, a zaplanowane i przemyslane zaréwno
co do sposobu dzialania, jak i celu, ktéry mial osiggnac.

W ocenie Sadu stopien spolecznej szkodliwos$ci przypisanego oskarzonemu czynu z pkt. 2 rowniez nalezy uznaé za
znaczny. Oskarzony dopuscil sie bowiem czynu skierowanego przeciwko dobru prawnie chronionemu, jakim jest takze
mienie.

Na podobna ocene zastuguje rowniez stopien spotecznej szkodliwosSci przypisanemu oskarzonemu czynu z punktu
3 czeSci wstepnej wyroku, na ktéry sktada sie przede wszystkim rodzaj i charakter naruszonego dobra, ktérym
jest nietykalno$c¢ cielesna drugiego czlowieka. Jednoczeénie z uwagi na to, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia
wymienionego czynu na szkode funkcjonariuszy publicznych podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez nich



obowiazkéw stuzbowych, czynem swoim godzil on jednocze$nie w dzialalno$¢ organoéw panstwa, usilujac zaklocic
ich funkcjonowanie. Sposéb i okolicznoéci popelnienia przedmiotowego czynu $wiadcza o lekcewazacym stosunku
oskarzonego do obowiazujacego prawa i norm spoleczno-obyczajowych.

Do okoliczno$ci niewatpliwie lagodzacych zaliczy¢ nalezalo fakt, iz oskarzony przyznat sie do popelnienia dwoch z
trzech zarzucanych mu czynéw, negowal rozboj.

W ocenie Sadu do okolicznoéci obcigzajacych oskarzonego R. H. nalezy zaliczy¢ znaczny stopien spotecznej
szkodliwosci przypisanych mu czynéw. Oskarzony dopuscil sie bowiem czynéw skierowanych przeciwko waznym
dobrom prawnie chronionym, jakim jest: nietykalnos¢ cielesna i mienie (zarzut 3), mienie (zarzut 2), zdrowie i mienie
(zarzut 1).

Do okolicznoéci obciazajacych zaliczyé réwniez nalezalo fakt, ze oskarzony byl juz uprzednio wielokrotnie karany
za przestepstwa. Powyzsze $wiadezy o tym, ze nie wyciagnal on konstruktywnego wniosku z poprzednio wydanych
wyrokow skazujacych:

- przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie w dniu 14.09.2005r. (sygn. akt III K 1147/05) za czyn
zart. 280 § 1 kk,;

- przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie w dniu 31.10.2007r. (sygn. akt III K 1267/06) za czyny
zart. 197§ 1k.k.iart. 222 §1k.k. ;

- przez Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie w dniu 30.10.2012r. (sygn. akt III K 963/12) za czyn
zart. 178a § 1 k.k,;

- przez Sad Okregowy w Warszawie w dniu 07.01.2015r1. (sygn. akt XVIII K 194/14) za czyn z art. 279 § 1 k.k. w zw.
zart. 64 §1kk.;

Powyzsze Swiadczy rowniez o zlekcewazeniu przez oskarzonego kolejny raz obowiazujacego porzadku prawnego.
Majac powyzsze na wzgledzie, Sad wymierzyt:

— za pierwszy czyn z czeéci wstepnej wyroku na podstawie art. 280 § 1 k.k. — kare 4 lat pozbawienia wolno$ci;

- za drugi czyn z czeSci wstepnej wyroku na podstawie art. 278 § 1 k.k. — kare 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

- za trzeci czyn z czeSci wstepnej wyroku na podstawie art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.- kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Orzeczenie o kazdej z tych kar jednostkowych, uksztalttowane w powyzszy sposob, czyni zado$¢ dyrektywom wymiaru
kary, pozwalajac na u$wiadomienie oskarzonemu naganno$¢ jego postepowania i powstrzymanie go od podjecia
analogicznych dzialan w przyszlosci, osiagajac w konsekwencji cele stawiane wymiarowi kary w zakresie prewencji
szczegOlne;.

Nadto, zdaniem Sadu, uksztaltowane w powyzszy sposdb orzeczenie o karze bedzie stanowilo takze czytelny sygnal dla
obywateli, iz popelnianie przestepstw jest nieoplacalne i kazdorazowo spotka sie z nieuchronng karag, powstrzymujac
tym samym potencjalnych sprawcéw przestepstw od realizacji zamiaru naruszenia prawa.

Reasumujac, uksztaltowane w stosunku do oskarzonego w powyzszy sposéb kary pozostaja adekwatne do stopnia
winy i stopnia spolecznej szkodliwo$ci zarzuconych oskarzonemu czynéw, nie przekraczajac zadnego z nich, a
nadto, ze uwzgledniajg caloé¢ dyrektyw stawianych ich wymiarowi, pozostajac karami sprawiedliwymi i zgodnymi ze
spotecznym poczuciem sprawiedliwoSci, nie bedac ani razaco lagodnymi, ani tez razaco niewspoimiernie surowymi.



Wymierzajac za$ oskarzonemu kare laczng w punkcie IV wyroku Sad uczynil to na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 85a
k.k.iart. 86 § 1 k.k.

Zgodnie z art. 85 § 1 k.k. jezeli sprawca popekil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczna. Z kolei z art. 85a k.k. wynika, iz orzekajgc kare 1aczna,
sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiaggnaé w stosunku do
skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa. W mysl art. 86 § 1 k.k. Sad
wymierza kare laczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegoblne przestepstwa do ich sumy, nie
przekraczajac jednak 810 stawek dziennych grzywny, 2 lat ograniczenia wolnosci albo 20 lat pozbawienia wolnoéci;
kare pozbawienia wolno$ci wymierza sie w miesiacach i latach.

Dyrektywy wskazane w w/w przepisie wyznaczaja kierunki wyboru konkretnej dolegliwos$ci kary lacznej w granicach
wymiaru tej kary okre$lonych przez art. 86 § 1 k. k.k. i s3 one odbiciem dwoch odpowiednich dyrektyw okreslonych
w w/w art. 53 § 1 kk., a mianowicie dyrektywy prewencji indywidualnej (szczegblnej) oraz dyrektywy prewencji
generalnej (og6lnej).

Wymiar kary lacznej jest dwuetapowy. W pierwszym etapie sad wymierza kary jednostkowe, w drugim kare laczna.
Wzglad na spoleczne niebezpieczenstwo przypisanych sprawcy czynéw powinien by¢ brany pod uwage na pierwszym
etapie wymiaru, czyli przy orzekaniu kar jednostkowych. W drugim etapie, przy okreslaniu wysokos$ci kary lgcznej
sad powinien dawaé¢ prymat dyrektywom prewencji indywidualnej i generalnej (...)” (uzasadnienie wyroku Sadu
Najwyzszego - Izba Karna z dnia 28 listopada 1990 r. II KR 61/90, OSP 1991/11-12 poz. 292).

Aktualne pozostaja wytyczne Sadu Najwyzszego co do potrzeby badania zwigzku podmiotowego i przedmiotowego
pomiedzy zbiegajacymi sie czynami, jako okolicznosci decydujacej w powaznej mierze o zastosowaniu zasady
absorpcji przy wymiarze kary lacznej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 1983 r., OSNKW 1984,
nr 5-6, poz. 65; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 1986 r., OSNKW 1976, nr 10-11, poz. 128). Podobne
stanowisko prezentuja sady apelacyjne (Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 8 marca 2001, sygn. II
AKa 59/01, Prok. Pr. 2002/3/21, Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 28 czerwca 2002, sygn. II AKa
138/02, KZS 2002/7-8/41 oraz Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 9 maja 2001, sygn. II AKa 63/01, Prok.i
Pr. 2002/7-8/20). Z kolei Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 9 maja 2001, sygn. II AKa 63/01, opubl. w
Prok.i Pr. 2002/7-8/20 wskazal, Ze zastosowanie zasady absorbcji, asperacji czy kumulacji przy orzekaniu tak kary
lacznej, jak i wydawaniu wyroku lgcznego uwarunkowane jest nie tylko relacjami zachodzacymi pomiedzy osadzonymi
czynami, czyli blisko$cia zwigzku przedmiotowo-podmiotowego, ale takze tym, w jakich odstepach czasu zostaly one
popelnione. W konsekwencji Sad Apelacyjny zauwaza, ze im blizsze sa te relacje, tym bardziej wyrok lgczny powinien
by¢ zblizony do dopuszczalnego minimum, uwarunkowanego wysokoscia kar orzeczonych za przestepstwa, objete tym
wyrokiem. Zasade absorpcji stosuje sie wiec, gdy przestepstwa wskazuja na bliska wiez przedmiotowa i podmiotowa,
sa jednorodzajowe i popelnione zostaly w bliskim zwigzku czasowym i miejscowym, stanowiac blisko powiazany zespot
zachowan sprawcy, mimo godzenia w rézne dobra osobiste.

Wymiar kary lacznej mogl oscylowaé¢ w niniejszej sprawie w granicach od minimalnie 4 lat pozbawienia wolnoSci
(absorpcja) do maksymalnie 6 lat miesiecy pozbawienia wolno$ci (kumulacja). Stad orzeczona R. H. kara laczna w
wymiarze 5 lat pozbawienia wolnosci jest adekwatna w ustalonych warunkach przedmiotowej sprawy. Sad ocenil w tej
mierze zwigzek przedmiotowo — podmiotowy miedzy popelnionymi przez oskarzonego czynami, okoliczno$é godzenia
w rozne dobra chronione prawem (mienie, zdrowie, nietykalnosé cielesna), skumulowanego dzialania oskarzonego
na przestrzeni 3 i p6t miesigca. Wzial takze pod uwage wczesniejsza karalnoéc R. H. (karta karna na k. 1039 -1039v).

Kara musi by¢ przy tym dolegliwoScia, aby pomogla uswiadomié¢ oskarzonemu, ze postapil w sposéb sprzeczny z
porzadkiem prawnym i jednocze$nie powstrzymac¢ go od kolejnych naruszen. Orzekajac kare laczna pozbawienia
wolnoS$ci w tym wymiarze, Sad mial rowniez na uwadze cele zapobiegawcze i wychowawcze kary w ramach prewencji
indywidualnej oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej w spoleczenstwie, jak rowniez cele
prewencji generalne;j.



Biorac powyzsze elementy pod uwage Sad orzekl wobec R. H. kare laczna pozbawienia wolno$ci w wysokosci 5 lat
(na zasadzie asperacji).

Wobec tego, iz w niniejszej sprawie oskarzony R. H. zostal od godziny 22:20 dnia 11 lutego 2013r. do godziny 20:35
dnia 12 lutego 2013 r. zatrzymany oraz od godziny 20:25 dnia 31 maja 2013 r. do godziny 14:30 dnia 16 stycznia
2014 r. tymczasowo aresztowany, Sad zaliczyl mu w punkcie V wyroku, na mocy art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej
kary lacznej pozbawienia wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie w tym czasie, uznajac kare
laczng pozbawienia wolno$ci za wykonang we wskazanym zakresie. Zgodnie bowiem z treécia art. 63 § 5 k.k. za dzien
w rozumieniu § 11 2 przyjmuje sie okres 24 godzin liczony od chwili rzeczywistego pozbawienia wolnosci.

Sad orzekl rowniez na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. a contrario o pozostawieniu w aktach sprawy dowodéw rzeczowych
w postaci plyt DVD - R wymienionych w Wykazie Dowodéw Rzeczowych: I DRZ(...) pod poz. 1i 6 na k. 88 o czym
orzeczono w punkcie VI wyroku.

Sad, na podstawie art. 230 § 2 k.p.k., orzekl w punkcie VII wyroku przedmiocie dowodéw rzeczowych
wyszczegoblnionych w wykazie dowodéw rzeczowych numer DRZ (...) pod poz. 1 (k. 239 akt sprawy) w postaci
spodenek, nakazujac zwrot D. C. (1) jako osobie uprawnione;j.

Z uwagi na fakt, iz oskarzony R. H. korzystal w toku postepowania karnego z pomocy obroficy wyznaczonego z urzedu,
ktérego wynagrodzenie z tytulu udzielanej pomocy prawnej nie zostalo w calo$ci ani w czeSci uiszczone, Sad w punkcie
VIII wyroku zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. S. — obroncy oskarzonego R. H. wynagrodzenie na podstawie
art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k., a jego wysokos¢ ustalajac w oparciu o § 14 ust. 1 pkt. 2, § 14 ust. 2 pkt. 3, § 16, § 2 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokatéw oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w kwocie 2 232 zlotych
powiekszonej o podatek VAT (300 za §ledztwo, 420 zl za pierwszy termin rozprawy w postepowaniu zwyczajnym przed
sagdem rejonowym plus po 20% kwoty z 420 zl za kazdy kolejny termin rozprawy, w tym za termin posiedzenia w
przedmiocie zostosowania tymczasowego aresztowania). Sad mial przy tym na wzgledzie przepis § 22 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z dnia 5 listopada 2015 r. poz. 1801), zgodnie
z ktorym do spraw wszezetych i niezakoniczonych przed dniem wejécia w Zycie rozporzadzenia (01.01.2016r.) stosuje
sie przepisy dotychczasowe do czasu zakoniczenia postepowania w danej instancji.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych, Sad w
punkcie IX sentencji wyroku zwolnil oskarzonego R. H. od obowiazku uiszczenia kosztéw sadowych i nie wymierzyl
mu oplaty, biorac pod uwage jego sytuacje majatkowa i osobista oraz to, iz orzeczona zostala wobec niego kara laczna
pozbawienia wolnoci.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

SSR Iwona Hulko



