Sygn. akt IT C 990/21
Uzasadnienie wyroku z 27 wrze$nia 2021 roku

Powodowie R. F. i E. F. dnia 4 stycznia 2019 roku wystapili przeciwko pozwanemu B. M. Spélce Akcyjnej z siedzibg w
W. z pow6dztwem o stwierdzenie niewazno$ci calej umowy kredytu hipotecznego indeksowanego z dnia 22 sierpnia
2006 roku na podstawie art. 58 k.c. w zwiazku z art. 69 ustawy Prawo bankowe lub uniewaznienie umowy kredytu
na podstawie art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym w zw. z art. 69 ust. 1
ustawy Prawo bankowe badz w zakresie: §2 ust. 2, §6 ust. 1-3 oraz §7 ust. 1. Powodowie zglosili tez zadanie ewentualne
o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw kwoty 35.960 zl. wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Wysoko$¢ roszczenia ewentualnego zostala obliczona na kwote stanowiaca réznice
miedzy kwotami pobranymi przez bank w ramach rat kredytowych a kwotami naleznymi pozwanemu przy zalozeniu,
ze umowa jest umowg zawarta w zlotych polskich, w ktérej nie zastrzezono skutecznie mechanizmu indeksacji,
przy zachowaniu jednak pozostalych parametréw zawartych w umowie. Powodowie twierdzili, ze postanowienia
umowy zawierajace klauzule indeksacyjne okreSlone w §2 ust. 2, §6 ust. 1-3, 5 oraz §7 ust. 1 umowy oraz w §3 ust.
3 i §6 ust. 1 Regulaminu stanowigcego integralng cze$¢ umowy stanowig niedozwolone postanowienia umowne.
Ani umowa ani Regulamin nie zawieraly postanowien okreslajacych sposob ustalania przez Bank kurséw wymiany
walut co pozwalalo mu na calkowita dowolno$¢ i jednostronne ksztaltowanie stosunku zobowigzaniowego. W
chwili podpisania umowy wysoko$¢ zobowigzania powodéw byla waloryzowana miernikiem warto$ci wyznaczanym
swobodnie przez pozwanego. Kwota kredytu i wysoko$¢ rat splaty kredytu i zadluzenia zostala pozostawiona do
swobodnego uznania pozwanego, ktéry nie byt ograniczony zadnymi postanowieniami umownymi lub ustawowymi.
Wedlig powodéw udzielony im kredyt ma charakter zlotowy a odwolanie sie do waluty CHF stanowi jedynie
klauzule waloryzacyjna. Faktyczna wysoko$¢ kredytu nie byla znana powodom przy podpisywaniu umowy, a dopiero
przy wyplacie kredytu, przez zastosowanie do przeliczenia kursu CHF z dnia wyplaty. Powodowie wskazywali, ze
walutg kredytu byl zloty polski. Zwracana kwota kapitalu nie moze za$ by¢ nigdy przy takim kredycie rowna kwocie
pozyczonego kapitalu. Réwna jest jedynie rownowarto$¢ kapitalu pozyczonego i zwracanego wyrazona w walucie
CHF. Z tego wzgledu zawarta przez strony umowa ma charakter umowy nienazwanej, opartej o typowa umowe
kredytu (pozyczki), lecz z istotnymi odmienno$ciami. Zgodnie z zasadg nominalizmu wyrazona w art. 35881 k.c.,
jezeli przedmiotem zobowiazania jest suma pieniezna wyrazona w danej walucie, to spelnienie §wiadczenia powinno
nastapié przez zaplate sumy nominalnej okreslonej w umowie, a nie z zastosowaniem przelicznika w postaci indeksacji
do CHF. Powodowie podnosili, ze nie zostali nalezycie poinformowani przez pozwanego, ze ich ryzyko kursowe jest
nieograniczone. Otrzymali formalnie informacje o ryzyku i podpisali o§wiadczenie, ze sa Swiadomi ryzyka kursowego,
jednak nie przedstawiono im skutkdow wzrostu kursu waluty na ich konkretne zobowigzanie. Nie wytlumaczono
im dzialania mechanizmu indeksacji oraz jego skutkow. Niedozwolony charakter maja postanowienia dotyczace
zmiennego oprocentowania kredytu, gdyz nie okreslaja konkretnych warunkéw zmiany stopy oprocentowania.
Klauzule waloryzacyjne ustalajace kursy walut nie maja charakteru Swiadczenia gléwnego, ale bezposrednio wplywaja
na wykonywanie Swiadczen gtownych i w konsekwencji cala umowa jest niewazna. Klauzule te sg sprzeczne z dobrymi
obyczajami i razaco naruszaja interes konsumenta gdyz godza w réwnowage kontraktowa powodujgc znaczaca
dotkliwo$é¢ ekonomiczng dla konsumenta. Swiadczenia spelnione w wykonaniu niewaznej umowy podlegaja zwrotowi
na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 41081 k.c. Zastrzezenie przez pozwanego ukrytych oplat bankowych jest
sprzeczne z art. 69 Prawa bankowego i z zasadami wspo6lzycia spolecznego, tj. zasadami uczciwosci i rzetelnosci
uczestnikéw obrotu prawnego a takze sprzeczne z wlasciwoécig (natura) zobowiazania kredytowego. Umowa jest
niewazna przynajmniej w czeéci obejmujacej klauzule indeksacyjne, zgodnie z art. 58§83 k.c. Swiadczenia stron
sg razaco nieekwiwalentne. Bez klauzul indeksacyjnych dalsze istnienie umowy nie jest mozliwe, gdyz brak jest
podstaw do okre$lania sposobu i wysokosci §wiadczen stron. Byloby to tez sprzeczne z natura stosunku prawnego.
Stosunek zobowigzaniowy powstaly po wyeliminowaniu klauzul indeksacyjnych nie mialby gospodarczego sensu. Bez
postanowien dotknietych niewazno$cia umowa w ogdle nie zostalaby zawarta. Powodowie podnosili tez, ze przystuguje
im roszczenie z art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 roku o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom
rynkowym. Nieuczciwg praktyka pozwanego jest praktyka okreSlona w art. 6 ust. 1 tejze ustawy polegajaca na
zaniechaniu wprowadzajacym w blad przez pomijanie istotnych informacji potrzebnych przecietnemu konsumentowi



do podjecia decyzji dotyczacej umowy, ktdrej inaczej by nie podjal. W szczegolnosci zgodnie z art. 6 ust. 3
wprowadzajacym w blad zaniechaniem moze by¢ zatajenie lub nieprzekazanie w sposéb jasny, jednoznaczny lub
we wladciwym czasie istotnych informacji dotyczacych produktu. Pozwany nie poinformowal powodéw nalezycie o
ryzykach zwigzanych z umowa a wrecz zapewnial, Ze oferowany produkt jest bezpieczny i stabilny.

Pozew k. 1-30.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powbdztwa w caloéci i zakwestionowal roszczenie co do zasady i
co do wysoko$ci. Pozwany zaprzeczyl aby: umowa byla niewazna w calo$ci lub czeSci; umowa byla sprzeczna z ustawa,
zasadami wspdlzycia spolecznego lub zasadami etyki bankowej; umowa zawierala postanowienia niedozwolone;
umowa nie czynila zado$¢ wymaganiom stawianym przez prawo bankowe; powodowie nie mieli mozliwo$ci negocjacji
poszczegbdlnych postanowien umowy; jakiekolwiek §wiadczenie powodow bylo §wiadczeniem nienaleznym; umowa
nie wigzala stron w jakimkolwiek zakresie; kredyt powodoéw miat charakter zlotowy; bank zastrzegl sobie mozliwo$é
swobodnego okreslania kurséw walut lub z niej korzystal; bank zastrzegl sobie prawo jednostronnego okreslania
zobowiazan powodéw lub z niego korzystal; doszlo do naruszenia intereséw powodéw tym bardziej w stopniu
razacym; dzialanie banku pozostawalo w sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami; wysoko§¢ §wiadczenia powodéw
nie zostala okre§lona, kwota kredytu, wysoko$¢ rat splaty oraz zadluzenia z tytulu niesplaconego kredytu nie
zostaly okreSlone w umowie; bank posiadat ,fakultatywno$¢” dokonywania zmiany oprocentowania kredytu; walutg
kredytu byl zloty polski; umowa zawierala okreslenie kwoty kredytu oraz zasad i sposobu jej indeksacji w sposéb
niedozwolony; kwestionowane postanowienia nie byly sformulowane w sposéb jednoznaczny; powodowie nie mieli
rzeczywistego wplywu na tre§é umowy; warunki umowy nie podlegaly negocjacjom; bank nie wypeknil jakichkolwiek
obowigzkow informacyjnych wobec powodow, w szczegblnosdci w zakresie indeksacji ryzyka kursowego; bank nie
udzielil powodom rzetelnej informacji; powodowie byli zapewniani o tym, ze kredyt indeksowany do CHF jest
produktem bezpiecznym; powodowie nie zostali w sposéb wyczerpujacy i zrozumialy poinformowani o skutkach jakie
wigza sie z zastosowaniem mechanizmu indeksacji; powodom nie wyjasniono mechanizmu indeksacji; informacja
o ryzyku walutowym byla niepelna; powodowie byli zapewniani, ze kredyt indeksowany do CHF jest produktem
bezpiecznym; doszlo do zaklocenia rownowagi kontraktowej stron; bank wykorzystal uprzywilejowana pozycje;
powodowie posiadali interes prawny w zadaniu stwierdzenia niewazno$ci umowy w catoéci lub w jakiejkolwiek czeéci;
bank stosowal nieuczciwe praktyki rynkowe; bank podejmowal dzialania wprowadzajace w blad. Pozwany wskazywal,
ze w celu udzielenia kredytu zaciagnal zobowiazanie w CHF na rynku miedzybankowym przez transakcje (...).
Nastepnie pozyczyl powodom potrzebna ilo$é frankéw szwajcarskich. Strona powodowa pierwotnie otrzymata od
banku franki szwajcarskie a nie zlotéwki. Dalej bank odkupit kwote kredytu udzielona powodom w CHF za umdwiona
cene w PLN, zeby powodowie mogli zaplaci¢ za finansowane nieruchomosci w ustalonej cenie i walucie PLN jej
kupna. Kredyt powodéw byt zabezpieczony, udzielony i ksiegowany w CHF i w tej walucie powinien zostaé zwrocony.
Wpisanie wartoéci kredytu w zlotéwkach w umowie i wyptata kredytu w tej walucie wynikaly w szczegblnosci z
tego, ze w tej walucie byla dokonywana transakcja bedaca celem umowy kredytu. Taka konstrukcja umozliwiala
powodom skorzystanie ze stop referencyjnych wlasciwych dla kredytu walutowego w CHF. Spos6b zabezpieczenia i
waluta hipoteki nie majg wplywu na walutowy charakter kredytu. Pozwany wskazywal, ze pow6dztwo jest niezasadne
roéwniez z uwagi na nastepujace okolicznodci: umowa jest wazna, zgodna z prawem, w szczego6lnoSci z prawem
bankowym oraz ustawg antyspreadowa i wigze powodow w caloSci; uwzglednienie powddztwa w jakimkolwiek
zakresie doprowadziloby do pokrzywdzenia innych kredytobiorcow, ktorzy zawarli kredyty zlotowe, chcac uniknac
ryzyka kursowego; uksztaltowanie kredytu powodow jako kredytu zlotowego oprocentowanego wedtug stawki LIBOR
3M doprowadziloby do niedopuszczalnej zmiany stosunkéw miedzy stronami; uksztaltowanie kredytu powodow jako
kredytu zlotowego oprocentowanego wedtug stawki LIBOR 3M spowodowaloby uksztaltowanie stosunkdéw prawnych
miedzy stronami wbrew zgodnemu zamiarowi stron — jak bowiem wprost wynika z wniosku kredytowego i umowy,
powdd i bank zawarli umowe kredytu walutowego indeksowanego do franka szwajcarskiego i taki byt ich cel i
zamiar; kurs franka szwajcarskiego stosowany przez bank byt kursem rynkowym; powodowie od poczatku mieli
mozliwo$¢ splacania kredytu bezposrednio w CHF — taka mozliwo$¢ bank dopuszczal juz w momencie zawierania
umowy przez powodow, na dlugo przed wejéciem w zycie ustawy antyspreadowej; z uwagi na cigzace na bankach
obowiazki zabezpieczenia ryzyka kursowego, walutowego oraz stopy procentowe, rodzaj stopy procentowej powinien



by¢ dostosowany do waluty kredytu — niedopuszczalne jest tym samym by kredyt zlotowy byl oprocentowany wedlug
stawki LIBOR 3M; dzialanie banku bylo zgodne z przepisami ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 roku o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym, nadto w dacie zawierania umowy ustawa ta jeszcze nie obowigzywala; z
uwagi na wejScie w zycie ustawy antyspreadowej zarzut dotyczacy przeliczania kwoty kredytu zgodnie z kursem
CHF okres§lonym w TKWO jest dodatkowo nieuzasadniony; stanowisko pozwanego potwierdzaja orzeczenia sadow
wymienione w odpowiedzi na pozew; roszczenie powodow jest przedawnione, ma charakter §wiadczenia okresowego
przedawniajgcego sie w terminie 3 lat. Od dnia zawarcia umowy do dnia wniesienia pozwu uplynelo ponad 10 lat.
W obszernym uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pozwany szczegdlowo zaprezentowal, rozwingl i sprecyzowal swoje
stanowisko w sprawie.

Odpowiedz na pozew k. 99-220.
Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

Strony zawarly w dniu 22 sierpnia 2006 roku umowe kredytu hipotecznego nr(...) indeksowanego do CHF. Kwote
kredytu okreslono na 191.900 zl. Celem kredytu byly: budowa domu metoda gospodarcza w kwocie 152.000 zt.,
refinansowanie kosztéw poniesionych na cele mieszkaniowe w kwocie 38.000 zl. oraz koszty wliczone w kredyt
(prowizja) w kwocie 1900 zl. Kredyt zostal wyplacony w trzech transzach: w dniu 30 sierpnia 2006 roku wyplacono
kwote 109.900,01 zl. odpowiadajaca kwocie 44.805,94 CHF po kursie 2,4528; w dniu 5 pazdziernika 2006 roku
wyplacono kwote 47.000 zl. odpowiadajaca kwocie 19.377,45 CHF po kursie 2,4255; w dniu 13 grudnia 2006
roku wyplacono kwote 34.999,99 zl. odpowiadajgca kwocie 15.002, 78 CHF po kursie 2,3329. W umowie w §6
okreslono, ze kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej i kredytobiorca ponosi ryzyko zmian
stop procentowych co oznacza, iz w przypadku wzrostu poziomu stopy referencyjnej wyzsze bedzie oprocentowanie
kredytu i wzro$nie wowczas wysoko$¢ miesiecznej raty kapitalowo-odsetkowej. Wysoko§¢ oprocentowania wynosita
w dniu zawarcia umowy 2.7700% w stosunku rocznym, co stanowitlo sume stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF)
obowigzujacej w dniu sporzadzenia umowy oraz marzy w wysokoSci 1.25 p.p. stalej w calym okresie kredytowania.
Odsetki byly naliczane za kazdy dzien od aktualnego salda zadluzenia. Oprocentowanie kredytu ulegalo zmianie w
zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF). Stopa referencyjna zmieniala sie w cyklu kwartalnym i
przyjmowala warto$¢ z ostatniego dnia roboczego ostatniego miesigca poprzedzajacego kolejny kwartal kalendarzowy.
Pozwany pobieral odsetki od kredytu wedlug zmiennej stopy procentowej w stosunku rocznym obejmujace stawke
referencyjng LIBOR oraz marze banku, ustalane w okresach trzymiesiecznych. Pozwany pobral jednorazowa
bezzwrotna prowizje w kwocie 1900 zl. Calkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy wynosit 112.098,66 zl.,
za$ rzeczywista roczna stopa oprocentowaniu w dniu sporzadzenia umowy wynosita 3,59% w skali roku. Okres
kredytowania okreslono na 360 miesiecy, w tym okres karencji 12 liczac od dnia wyplaty kredytu lub jego pierwszej
transzy. Zabezpieczeniem splaty kredytu wraz z odsetkami i innymi kosztami byly: hipoteka kaucyjna do kwoty
326.230 zk ustanowiona na rzecz banku na nieruchomosci przy ul. (...) w O., cesja na bank praw z polisy od ognia
i innych zdarzen losowych tejze nieruchomo$ci, cesja na bank praw z polis ubezpieczeniowych na zycie powodow.
Harmonogram splaty rat kredytu i saldo kredytu w CHF byly niezmienne od poczatku umowy. Zmienne natomiast
byly raty po przeliczeniu na zlotéwki oraz saldo kredytu w zlotowkach, ktérych wysoko$é byla zalezna od aktualnego
kursu CHF. Klauzule indeksacyjne zawarte byly w §2 i §7 umowy. Zgodnie z §2 ust. 2 zd. 1 ,,Kredyt jest indeksowany
do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych
obowigzujacej w Banku (...), w dniu uruchomienia kredytu lub transzy”. Zgodnie za$ z §7 ust. 1 ,Kredytobiorca
zobowiazuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalona zgodnie z §2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu
sprzedazy (...) obowiazujacego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie z Tabelag Kurséw Walut Obcych B. M. SA”.
Splata nastepowala poprzez bezposrednie potracanie przez bank naleznych mu kwot z rachunku powodéw. Powod
przed zawarciem umowy udat sie do firmy doradczej Remedium, gdzie prezentowano mu oferty kredytu w zlotéwkach
i we frankach szwajcarskich. Oferta pozwanego banku zostala wskazana jako najlepsza, ze wzgledu na niskie raty i
korzystne warunki finansowe. Powodowie byli zachecani do zaciagniecia kredytu frankowego ze wzgledu na nizsze
oprocentowanie, nizsza prowizje i mozliwo§¢é wczesniejszej splaty. Powodowie zawarli umowe jako konsumenci,
nie negocjowali umowy. Nie sa specjalistami z zakresu finans6w, ekonomii ani bankowosci i umowa byta dla nich



skomplikowana. Przedstawiono im notowania franka szwajcarskiego z ostatnich kilku lat, gdy waluta byla stabilna.
Otrzymali standardowy formularz informacji o ryzyku zmian kurséw walutowych i ryzyku zmian stép procentowych i
podpisali ten dokument. Zostali ogélnie poinformowani, ze raty sg ustalane na podstawie kurs6w waluty okreslonej w
tabeli banku, jednak nie mieli szczegblowej wiedzy jak te kursy sa ustalane i jaki jest wplyw wzrostu kursu waluty na
salo kredytu. Nie wyjasniono im pojecia indeksacji. Powodowie nie wiedzieli, ze moga wyplaci¢ kredyt bezposrednio
w CHF oraz ze moga splacaé kredyt w ten sam spos6b — bezposrednio w CHF. Powodowie byli zadowoleni, ze uzyskali
kredyt, dzialali w zaufaniu do banku. Umowa byla zawila, ale wydawala im sie korzystna finansowo. MySleli, ze to
bezpieczny produkt. Powodowie sa Swiadomi konsekwencji niewazno$ci umowy. Splacili okolo 150.000 zb. kredytu i
sq w stanie splaci¢ bankowi pozostala kwote kapitahu.

Umowa kredytu k. 49-51, regulamin k. 52-60 i 228-236, cennik k. 237-238, pelnomocnictwo k. 239, wniosek
kredytowy k. 240-242, o$wiadczenie k. 243, symulacja k. 244, wstepna ocena zdolnoéci kredytowej k. 245-246,
decyzja kredytowa wraz z korekta k. 247-253, dyspozycje wyplaty Srodkdéw k. 254-255, wydruki tabel kursowych
k. 256-263, zestawienie transakcji k. 264-270, wyciagi k. 271-272, informacje o ryzykach k. 273, zas§wiadczenie o
udzieleniu kredytu hipotecznego k. 61-62, zaswiadczenie o poniesionych kosztach kredytu hipotecznego k. 63-77,
zeznania Swiadka A. K. (1) k. 431, zeznania §wiadka A. K. (2) k. 466-475, zeznania powodéw k. 508-509.

Sad Rejonowy dokonal nastepujacej oceny materialtu dowodowego:

Sad Rejonowy dokonal ustalen faktycznych w oparciu o dowody z dokumentéw i zeznania powod6w. Zeznania §wiadka
A. K. (2) niewiele wniosly do sprawy, gdyz Swiadek nie pamietala okolicznoSci zawierania umowy z powodami i
zeznawala ogolnie na temat procedur bankowych. Dowdd z zeznan pozostalych §wiadkow: A. K. (1), K. M. i J. C.
pominieto, gdyz ci pracownicy banku nie brali udzialu przy zawieraniu umowy kredytu przez powodéw. Ogdlne
zeznania $§wiadka A. K. (1) dotyczace procedur i czynnoéci bankowych nie maja istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, ktorej istota jest ocena abuzywnosci klauzul indeksacyjnych. Przeprowadzenie dowodu z zeznah pozostalych
swiadkéw spowodowaloby przedluzenie rozpoznania sprawy. Sadowi znanym urzedowo jest fakt, ze §wiadkowie ci
zeznaja w wielu podobnych sprawach i czesto nie stawiaja sie na rozprawy ze wzgledu na kolizje terminéw. Nadto
Swiadek K. M. nie jest juz pracownikiem banku i pozwany zwykle cofa dowod z zeznan tego $§wiadka. Dowdd z opinii
bieglego nie zostal dopuszczony, gdyz dotyczy on roszczenia ewentualnego o zaplate. W sprawie uwzgledniono za$
zadanie gléwne o ustalenie, co czynilo bezprzedmiotowym rozstrzyganie o zagdaniu ewentualnym.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Sprawe nalezy rozwazac¢ w plaszczyznie przepiséw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. (Dz.U. Nr 140, poz. 939) Prawo
bankowe, przepiséw kodeksu cywilnego dotyczacych niedozwolonych postanowien umownych (klauzul abuzywnych,

nieuczciwych warunkéw umownych), w szczegélnosci art. 385" k.c. oraz dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich z dnia 5 kwietnia 1993 r. (Dz.Urz.UE.L
Nr 95, str. 29). Nalezy mie¢ na uwadze réwniez orzecznictwo Sadu Najwyzszego i Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej (TSUE) dotyczace klauzul abuzywnych. Podobnie bowiem jak w przypadku zado$éuczynienia za doznang
krzywde, kryteria i zasady dotyczace kontroli abuzywno$ci wzorca umowy zostaly wypracowane przez orzecznictwo.

Umowa kredytu uregulowana zostala w art. 69 Prawa bankowego. Przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie
odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel (przedmiot kredytu), a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie i zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu w oznaczonym terminie. Dodatkowo zobowiazanie kredytobiorcy
obejmuje tez obowigzek zaplacenia bankowi odsetek oraz prowizji, w przewidzianych w umowie terminach —
wynagrodzenia za korzystanie ze $rodkow pienieznych banku. Charakter prawny umowy o kredyt bankowy jest
przyjmowany niejednolicie — jedni uznajg go za szczegélna odmiane umowy pozyczki, inni za umowe nienazwana,
jeszcze inni za odrebny typ umowy nazwanej, o definicji ustawowej okre$lonej w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego.
Zaliczano takze umowe pozyczki oraz umowe o kredyt bankowy do szeroko rozumianej kategorii umow bankowych,
w ktbrej miesci sie rowniez poreczenie, dyskonto weksla, akredytywa oraz inne umowy, w ktérych $wiadczenia



stron nie nastepuja rownoczes$nie. Umowa o kredyt jest kauzalna, konsensualna, dwustronnie zobowiazujaca oraz
odplatna. Zaplata odsetek jako elementu wynagrodzenia uwazana jest za §wiadczenie gléwne. Kredyt indeksowany
do waluty obcej uzyskal podstawe normatywna na mocy ustawy z 29 lipca 2011 roku , ktéra z dniem 26 sierpnia
2011 roku znowelizowala art. 69 Prawa bankowego przez dodanie w ust. 2 pkt 4a oraz dodanie przepisu ust. 3.
Wedlug tych przepisow, w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta
polska, szczegolowe zasady okreslania sposobéw i termindéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego
w szczegblnoscei wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na
walute wyplaty albo splaty kredytu, powinna okresla¢ ta umowa. W przypadku umowy o kredyt denominowany lub
indeksowany do waluty innej niz waluta polska kredytobiorca moze dokonywaé splaty rat kapitalowo-odsetkowych
oraz dokonaé¢ przedterminowej splaty pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie. W tym
przypadku w umowie o kredyt okreSla sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku sluzacego do gromadzenia
§rodkow przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego rachunku.
Roéwniez przed ta nowelizacja dopuszezano mozliwo$¢ zawierania umoéw o kredyt indeksowany lub denominowany
do waluty obcej, ktéry uwazano za mozliwy wariant umowy kredytu bankowego. W postanowieniu z 28 maja 2014
roku (sygn. akt I CSK 607/13, Legalis) Sad Najwyzszy wskazal, ze nowelizacja ta przyznata kredytobiorcy dodatkowe
uprawnienie do splaty rat kredytu indeksowanego lub denominowanego do waluty obcej bezposérednio w tej walucie,
co nie znaczy jednak, ze jest on obowiagzany do takiej formy splaty. Sad Najwyzszy potwierdzil w uzasadnieniu
wyroku stanowisko sadow nizszej instancji, ze nowelizacja ta nie zmienia oceny o niedozwolonym charakterze tego
postanowienia. Brak szczegblowego okreslenia sposobu ustalania kurséw wymiany walut, na podstawie ktdorego
wyliczana jest kwota rat kapitalowo-odsetkowych decyduje o jego abuzywnosci, gdyz uniemozliwia konsumentowi
ocene wysoko$ci zlotowej jego zobowigzania na dzien splaty raty ani zasad ustalania tej wysokoSci, a ta ocena
dotyczy takze sytuacji konsumenta, ktéry po nowelizacji prawa bankowego wybral sposéb splaty rat kredytu w
zlotych polskich. W uzasadnieniu wyroku z 22 stycznia 2016 roku (sygn. akt I CSK 1049/14, Biul. SN 2016/5) Sad
Najwyzszy wyjasnil, ze wprowadzenie nowelg z 29 lipca 2011 roku mozliwo$ci uruchomienia prawnego mechanizmu
eliminowania kwestionowanej klauzuli umownej nie wyklucza mozliwoéci kontroli kwestionowanej klauzuli na

podstawie art. 385'81 zd. pierwsze k.c.

Brak jest podstaw do uznania umowy za niewazng na podstawie art. 5881 albo art. 5882 k.c. Umowa kredytu
denominowanego (indeksowanego) stanowi mozliwy wariant umowy kredytu. W ocenie Sadu Rejonowego zawarta
przez strony umowa nie jest sprzeczna z art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 19977 roku Prawo bankowe. Nie jest ona
takze sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego okreSlonymi w art. 5882 k.c. Nalezy zauwazy¢, ze klauzula dobrych

obyczajow okreslona w art. 385'81 k.c. stanowi pewnego rodzaju odpowiednik klauzuli zasad wspétzycia spolecznego
okreélonej w art. 5882 k.c. Szczegdlny charakter art. 385" k.c. nakazuje stosowaé ten przepis, ktéry zapewnia

konsumentowi wyzszg ochrone niz art. 58§2 k.c. Przepis art. 385" k.c. jest wynikiem transpozycji prawa europejskiego.
Wyczerpanie dyspozycji tego przepisu nakazuje jego stosowanie z uwzglednieniem zasady pierwszenstwa prawa
unijnego. Klauzula dobrych obyczajéw nawiazuje tez do klauzuli dobrej wiary okre$lonej w dyrektywie 93/13.

W motywach dyrektywy wyjasniono, ze przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze bedzie brana zwlaszcza sila
pozycji przetargowej stron umowy, a w szczego6lnoéci, czy konsument byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki
umowy i czy towary lub ustugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zaméwienie konsumenta; sprzedawca lub
dostawca spelnia wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on drugg strone umowy w sposéb sprawiedliwy i
shuszny, nalezycie uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia. Wyczerpanie dyspozycji art. 385" k.c. powoduje,
ze bezprzedmiotowe jest poszukiwanie innych podstaw prawnych dla uzasadnienia zadania pozwu.

Zawarta przez strony umowa zawiera niedozwolone postanowienia umowne obejmujace klauzule indeksacyjna (§2
ust. 2 zd. 11 §7 ust. 1 umowy kredytu). Zgodnie z §2 ust. 2 zd. 1 ,,Kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu
wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...), w
dniu uruchomienia kredytu lub transzy”. Zgodnie za$ z §7 ust. 1 ,,Kredytobiorca zobowigzuje sie splaci¢ kwote kredytu



w CHF ustalong zgodnie z §2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu
platnosci raty kredytu, zgodnie z Tabelg Kurséw Walut Obcych B. M.SA”.

Ocena abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej wymaga ustalenia czy zachodza przeslanki okreélone w art. 385" k.c.:
sprzeczno$c¢ z dobrymi obyczajami, razgce naruszenie interesow konsumenta, brak jednoznacznego sformulowania
w przypadku postanowienia okreslajacego gléwne $wiadczenie stron, brak indywidualnego negocjowania
kwestionowanego postanowienia. Nalezy tu wskazaé, ze ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione

indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art. 385'§4 k.c.).

Klauzula indeksacyjna obejmuje dwa elementy: klauzule spreadowa oraz klauzule ryzyka kursowego. S. jest to r6znica
miedzy kursem kupna i kursem sprzedazy waluty. Tabele kursowe banku odwoluja sie do kurséw rynkowych, jednak
zawieraja dodatkowo marze banku, co powoduje ze spread w banku jest wiekszy niz zwykle w kantorach. Wyplata
kredytu po kursie kupna i splata rat po kursie sprzedazy powoduje, ze bank zarabia na spreadzie. Gdyby bowiem
wyplata i splata kredytu nastapila nawet tego samego dnia, bank otrzymalby korzy$é obejmujaca réznice miedzy
kursem kupna i kursem sprzedazy. W sytuacji gdy wyplata nastepuje po niskim kursie kupna, a splata rat po kilku
latach w zwiazku z wzrostem kursu CHF nastepuje po wysokim kursie sprzedazy CHF, korzy$¢ banku powieksza
sie rowniez ze wzgledu na wzrost kursu waluty, ktory powoduje, ze wzrasta wysoko$¢ raty. W sytuacji gdy bank nie
dokonuje fizycznie wymiany waluty, a jedynie ksieguje kwoty przeliczane wedtug kursu kupna lub kursu sprzedazy,
uzyskiwany jest w ten sposob znaczacy zysk banku, przy czym zaplacie spreadu przez klienta nie odpowiada zadne
wzajemne $§wiadczenie banku. Nalezy tutaj zauwazy¢, ze juz odsetki od kredytu zawieraja w sobie wynagrodzenie
banku. Bank dodatkowo pobiera prowizje, oprocentowanie, marze, zarabia na spreadzie oraz na réznicach kursowych,
nadto wymaga od klienta dodatkowych zabezpieczen, w szczegbdlnoSci ustanowienia hipoteki. Klauzula spreadowa
godzi w rownowage kontraktowa i razaco narusza interesy konsumenta, w tym jego interesy ekonomiczne ze
wzgledu na pobieranie ukrytego wynagrodzenia, ktéremu nie odpowiada zadne $wiadczenie wzajemne banku.
Klauzula spreadowa nie stanowi $wiadczenia gléwnego, ma charakter positkowy wzgledem $wiadczenia gtéwnego
kredytobiorcy jakim jest splata kredytu wraz z odsetkami. Nawet gdyby klauzule spreadowa uzna¢ za $wiadczenie
glowne, podlega ona badaniu pod katem abuzywnoéci ze wzgledu na brak jednoznacznego sformulowania. Klauzula ta
odwoluje sie bowiem do tabeli kursowej banku, kt6ra jest dowolnie ksztaltowana przez bank. Tabela ta obejmuje marze
spreadowg ustalang decyzjami organow bankowych. Marza powoduje zwiekszenie spreadu. Takie uksztaltowanie
stosunku prawnego powoduje, ze konsument nie jest w stanie przewidzie¢c w momencie zawierania umowy jej
konsekwencji ekonomicznych, nie jest w stanie oszacowa¢ wysokosci swojego zobowigzania w oparciu o obiektywne
kryteria. Jednoznaczne sformulowanie postanowienia umownego obejmuje dwa elementy: formalny i materialny.
Element formalny dotyczy zrozumiatoéci warunku pod wzgledem gramatycznym, jezykowym. Element materialny
dotyczy natomiast zrozumialo$ci konsekwencji prawnych i ekonomicznych jakie warunek spowoduje dla konsumenta.
W niniejszej sprawie zaden z elementow — ani formalny ani materialny nie zostal spelniony. Powodowie bowiem w
ogoble nie mieli $wiadomosci jakie konsekwencje powoduje klauzula spreadowa i dopiero po kilku latach, gdy raty
wzrosly zorientowali sie, Ze traca na spreadzie. Pozwany nie wykazal aby klauzula byta indywidualnie negocjowana.
Wybér rodzaju kredytu (walutowy albo zlotéwkowy) nie moze byé¢ odczytywany jako indywidualne negocjowanie
postanowienia umownego.

Drugi element klauzuli indeksacyjnej, klauzula ryzyka kursowego dotyczy obowiazku splaty kredytu w zlotéwkach,
podczas gdy kredyt jest rozliczany we frankach szwajcarskich. Saldo kredytu i wysoko$é¢ rat wyrazone w CHF sa
niezmienne. Zmienne jest natomiast saldo w zlotowkach oraz raty w zlotowkach. W sytuacji gdy wzrasta kurs
CHF, rosng raty jak rowniez zwieksza sie saldo zadluzenia w zlotéwkach. Poniewaz powodowie osiggaja dochody
w zlotéwkach a nie we frankach szwajcarskich sytuacja taka jest dla nich niekorzystna, gdyz musza dokonywaé
wymiany waluty. Maja wprawdzie mozliwo$¢ zalozenia rachunku frankowego, kupowania frankéw w kantorze i
splacania rat bezposérednio we frankach. W takiej sytuacji unikneliby straty zwiazanej z niekorzystnymi kursami
waluty w tabeli banku w poréwnaniu do kurséw kantorowych. Nie zmieniloby to jednak faktu, ze musieliby nabywac
walute w kantorze i traciliby ze wzgledu na wzrost kursu franka powodujacego niekorzystna dla nich réznice
miedzy kursem wyplaty kredytu a kursem splaty rat. Abuzywno$¢ klauzuli ryzyka kursowego polega na tym, ze



ryzyko to jest dla konsumenta nieograniczone w przeciwienstwie do ryzyka banku, ktérego w ogole nie ma. Bank
bowiem zabezpiecza sie przed ryzykiem kursowym stosujac instrumenty bankowe — np. dokonujac operacji na rynku
miedzybankowym, w tym typu (...) czy (...). Podobnie jak w przypadku spreadu, Swiadczenie kredytobiorcy zwigzane
ze wzrostem kursu CHF nie ma zadnego odpowiednika w §wiadczeniu wzajemnym banku (por. wyrok TSUE z dnia
30 kwietnia 2014 roku, K. i K. R., C-26/13, Legalis, pkt 58). Takie postanowienie umowne godzi w réwnowage
kontraktowa i powoduje razgce naruszenie intereséw konsumenta, gdyz wraz ze wzrostem CHF rosng raty i roénie
saldo kredytu w zlotéwkach. Klauzula ryzyka kursowego okresla gléwne Swiadczenia stron, gdyz okoliczno$¢, ze
kredyt jest rozliczany w okre$lonej walucie zwiazana jest z samym charakterem zobowigzania (por. wyrok TSUE z 20
wrze$nia 2017 roku, A., C-186/16, Legalis, pkt 38, postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 kwietnia 2021 roku, I CSK
737/20, Legalis). Badanie abuzywno$ci klauzuli jest dopuszczalne, gdyz nie jest ona jednoznacznie sformulowana.
Odnosi sie bowiem do tabeli kurséw banku, ktora jest ksztaltowana przez pozwanego. Tabela ta obejmuje kursy
kupna i sprzedazy powiekszone o marze kupna i marze sprzedazy ustalang przez organy banku. W ten sposéb
wysoko$¢é zobowiazania klienta jest ksztaltowana w trakcie wykonywania umowy przez druga strone umowy. Klient
nie jest w stanie w chwili zawierania umowy oszacowac¢ konsekwencji prawnych i ekonomicznych wynikajacych
z umowy. Nalezy tez wskazaé, ze pozwany nie wykazal aby powodowie byli wyczerpujaco poinformowani przy
zawieraniu umowy kredytu o ryzyku kursowym. Przedstawienie pisemnej informacji o ryzyku ma charakter czynnosci
formalnej. Nie oznacza natomiast, ze klienci $wiadomie zawarli umowe decydujgc sie na nieograniczone ryzyko
kursowe. Przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w
sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada elementarng znajomo$¢
rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu
kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat (wyrok SN z 27 listopada 2019 roku,
IT CSK 483/18). Nie mozna racjonalnie stwierdzi¢, ze przedsiebiorca postepujac w sposob przejrzysty z konsumentem
mogl racjonalnie oczekiwagé, iz konsument ten przyjalby takie warunki w drodze indywidualnych negocjacji. Nalezy tez
podkresli¢, Ze to na przedsiebiorcy spoczywa obowiazek wykazania przed sadem prawidlowego wykonania cigzacych
na nim obowiazkéw przedumownych i umownych w szczeg6lnosci zwiazanych z wymogiem przejrzystoSci warunkow
umownych (por. wyrok TSUE z 10 czerwca 2021 roku, VB i inni przeciwkoB. F. SA, C-776/19, Legalis, pkt 86, 87,
1031104).

Sprzecznosé z dobrymi obyczajami polega na takim uksztaltowaniu postanowienia umowy, ktore godzi w rownowage
kontraktows. Razace naruszenie interesow konsumenta oznacza, ze nieréwnowaga ta jest istotna, znaczaca.
Niewatpliwe w/w postanowienia spelniaja obie przeslanki, ze wzgledu na nier6wnomierne rozlozenie praw i
obowigzkéow — klauzula spreadowa i klauzula ryzyka kursowego powoduja obarczenie konsumenta znacznymi
Swiadczeniami finansowymi na rzecz przedsiebiorcy, ktérym nie odpowiada zadne wzajemne §wiadczenie ze strony
tegoz przedsiebiorcy, a jego koszty w tym zakresie sprowadzaja sie do kosztow obstugi ksiegowej dotyczacej kwot
wplacanych przez konsumenta bankowi z tytuhu tychze klauzul.

Nie jest zasadny zarzut pozwanego, ze kwestionowane postanowienia byly indywidualnie negocjowane, gdyz
powodowie dokonali wyboru okreSlonego rodzaju kredytu czy jego parametréw. Negocjacje z istoty obejmuja
wzajemne uzgodnienia stron prowadzace do modyfikacji wzorca umowy. Sam wybdr okreslonego wzorca nie moze
by¢ uznany za tozsamy z negocjowaniem jego postanowien (por. wyrok (...) z 11 pazdziernika 2010 roku, XVII AmC
728/09, Legalis). Niewatpliwie kwestionowane postanowienia obejmujace klauzule indeksacyjne nie byly przez strony
negocjowane ani nie prowadzily do modyfikacji wzorca.

Niedozwolone postanowienie umowne, w my$l art. 385( Vg1 k.c., nie wigze konsumenta. Dalsze trwanie umowy
uzaleznione jest od tego, czy umowa moze obiektywnie istnie¢ po wyeliminowaniu niedozwolonego postanowienia
umownego (art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13). Nie ma natomiast zastosowania art. 5883 k.c. dotyczacy cze$ciowej
niewazno$ci czynno$ci prawnej. Nie jest tez mozliwe uzupelnianie umowy. Gdyby bowiem sad krajowy mégl zmieniac
tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w takich umowach, to takie uprawnienie mogloby zagraza¢ realizacji
dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczyniloby sie bowiem do
wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow przez zwykly brak stosowania takich



nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych
warunkéw, wiedzac, ze nawet gdyby mialy one zosta¢ uniewaznione, to jednak umowa mogtaby zosta¢ uzupeliona
w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow
(wyrok TSUE z 26 marca 2019 roku, A. B. i B., C-70/17, C—179/17, Legalis, pkt 54).

Stosowanie sankcji braku zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem umownym przebiega wedlug
nastepujacego schematu: 1. Ustalenie czy kwestionowane postanowienie ma charakter niedozwolonego

postanowienia umownego okre$lonego w art. 385'§1 k.c. 2. Ustalenie czy umowa moze obiektywnie istnie¢
po wyeliminowaniu niedozwolonego postanowienia umownego. 2. Ustalenie czy konsument nie sprzeciwia sie
stosowaniu sankcji; jezeli konsument wyrazi sprzeciw umowa istnieje nadal wraz z niedozwolonym postanowieniem
umownym. 3. Jezeli jest mozliwe dalsze istnienie umowy, eliminacji podlega jedynie postanowienie niedozwolone;
umowa jest traktowana tak jakby od poczatku nie bylo w niej niedozwolonego postanowienia umownego. 4. Jezeli
nie jest mozliwe dalsze trwanie umowy nalezy ustali¢, czy upadek umowy nie powodowalby dotkliwych konsekwencji
dla konsumenta. 5. Jezeli konsekwencje bylyby dotkliwe, nalezy ustali¢ czy istnieje przepis dyspozytywny, ktorym
mozna uzupelnié umowe (tzw. regulacja zastepcza); stosowanie takiego przepisu mozliwe jest jedynie w interesie
konsumenta. 6. Jezeli upadek umowy nie powoduje dotkliwych konsekwencji dla konsumenta, umowa nie istnieje;
jest trwale bezskuteczna (por. uchwale Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 roku, III CZP 6/21, Legalis).

W orzecznictwie dopuszczono dalsze trwanie umowy kredytu po usunieciu z niej klauzuli indeksacyjnej. Przyjeto, ze po
ustaleniu okoliczno$ci rozpoznawanej konkretnie sprawy konsument winien o$§wiadczy¢, ktére rozwigzanie wybiera
jako dla niego korzystniejsze (postanowienie SN z 15 kwietnia 2021 roku, I CSK 737/20, Legalis i przywolane tam
orzecznictwo).

W ocenie Sadu Rejonowego dalsze trwanie umowy po usunieciu klauzuli indeksacyjnej nie jest mozliwe, gdyz
prowadziloby to do zmiany charakteru prawnego umowy oraz powstania zdeformowanego stosunku prawnego.
Dopuszczalno$é konwersji czynno$ci prawnej jest przewidziana przez ustawodawce w Scisle okreslonych wyjatkowych
przypadkach. Brak jest podstaw ustawowych do konwersji w przypadku eliminacji z umowy kredytu abuzywnej
klauzuli indeksacyjnej. Taka konwersja bytaby jedynie dopuszczalna na podstawie konsensu stron.

Niewazno$¢ umowy skutkuje uznaniem spelionych w wykonaniu umowy §wiadczen za $wiadczenia nienalezne.
Powstaje obowigzek speklienia §wiadczen restutycyjnych. Powodowie powinni zwr6cié pozwanemu wyplacony im
kapital kredytu, za§ pozwany powinien zwro6ci¢ powodom kwote otrzymang od nich tytulem rat kredytu. Nalezy
tez zaznaczyC, ze banki wystepuja przeciwko konsumentom w podobnych sprawach réwniez z roszczeniem o
wynagrodzenie za korzystanie z kapitatlu, jakkolwiek podstawa prawna takiego zgdania moze budzi¢ watpliwosci.
Zasadno$c¢ roszezenia o wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu jest przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego w
toczacej sie sprawie sygn. akt ITT CZP 11/21. Roszczenia stron o zwrot kapitalu i zwrot wplaconych rat kredytu sa
od siebie niezalezne, zgodnie z przyjeta w orzecznictwie teorig dwoch kondykeji (uchwala SN z 16 lutego 2021 roku,
IIT CZP 11/20, Legalis). W uzasadnieniu tej uchwaly wyjasniono, ze nie dochodzi do umorzenia zobowigzania na
skutek splaty kredytu z tytulu niewaznej umowy. Spelnione Swiadczenie ma wtedy charakter §wiadczenia nienaleznego
podlegajacego zwrotowi w oparciu o art. 405 w zw. z art. 41081 k.c. To rozwigzanie nie jest dla powodow dotkliwe,
gdyz splacili juz oni kwote bliska kwocie wyplaconego kredytu i sa w stanie splaci¢ pozostala kwote kapitatu.

Powodowie majg interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy mimo mozliwo$ci wytoczenia powddztwa
o zasadzenie. W orzecznictwie przyjeto, ze interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy istnieje, gdy ze
spornego stosunku prawnego wynikaja dalej idace skutki, ktérych dochodzenie na drodze powddztwa o §wiadczenie
nie jest mozliwe lub nie jest aktualne; w takim przypadku tylko powddztwo o ustalenie moze w sposdb
definitywny rozstrzygna¢ stan niepewnosci. Dopoki strony wiaze umowa kredytowa powodowie nie moga domagac
sie np. rozliczenia umowy. Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia hipotecznego zabezpieczenia umowy. Interes
prawny powodéw w zadaniu ustalenia niewaznoSci umowy w tym kontek$cie jest oczywisty, bowiem bez takiego
rozstrzygniecia na przyszlos¢ o zasadach rozliczenia kredytu, nie istnieje mozliwoé¢ definitywnego zakonczenia sporu
w zakresie wysokoSci rat i sposobu rozliczenia kredytu Wobec tego interes prawny powodéw w zadaniu ustalenia



niewaznoS$ci umowy jest niewatpliwy (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 stycznia 2021 r., I ACa
165/20, Legalis).

Nie jest zasadny zarzut przedawnienia. Przyjecie, ze przedawnienie roszczenia konsumenta biegnie od daty zawarcia
umowy byloby sprzeczne z zasadg skuteczno$ci prawa unijnego. Konsument jest slabsza strona umowy zawieranej z
przedsiebiorca w szczegdlno$ci ze wzgledu na mniejsza sile przetargowa i nizszy stopien poinformowania. W takiej
sytuacji nie sposob przyjaé, ze przedawnienie biegnie od daty zawarcia umowy, kiedy konsument w ogéble nie wiedzial
o abuzywnoSci klauzul indeksacyjnych (por. wyrok TSUE z dnia 22 kwietnia 2021 r. C-485/19 w sprawie LH przeciwko
(...)S. (...)., Legalis).

Wobec uwzglednienia zadania powoddéw w zakresie niewazno$ci umowy ze wzgledu na zawarcie w nich
niedozwolonych postanowienn obejmujacych klauzule indeksacyjna bezprzedmiotowe jest badanie przestanek
okreSlonych w art. 12 ust. 1 ustawy z 23 sierpnia 2007 roku o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym.
W sytuacji gdy powodowie o$wiadczyli, Zze sa $§wiadomi konsekwencji upadku umowy na skutek zawartych w niej
niedozwolonych postanowiefi umownych i wobec ich zgody na zastosowanie tej sankcji umowa jest traktowana jak
niewazna ex tunc a spelnione w jej wykonaniu §wiadczenia maja charakter §wiadczen sine causa. Uznanie niewazno$ci
umowy czyni bezprzedmiotowym badanie przestanek jej uniewaznienia w oparciu o powolang ustawe z 23 sierpnia
2007 roku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 9881 i § 3 k.p.c. w zw. §2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800).
Na koszty procesu w kwocie 4617 z. sktadaja sie: oplata od pozwu w kwocie 1000 zl., koszty zastepstwa procesowego
w stawce minimalnej w kwocie 3600 zl., oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.
1. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. pozwanego bez pouczenia.
2. Odstapié¢ od doreczenia za posrednictwem portalu informacyjnego.

3. Niniejsze pismo umieszczone zostato na portalu informacyjnym w celach informacyjnych i nie wywotuje skutkoéw
procesowych; doreczenie wywohujace skutki procesowe na zarzadzenie przewodniczacego dokonane zostanie wedlug
przepiséw ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego.



